Uchwata nr 3/15
Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny
Wojewoddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020
z dnia 26 maja 2015r.

w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéow dla Dziatania 6.2 Ochrona
réznorodnosci biologicznej w ramach 6. Osi priorytetowej Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020
pn. Dziedzictwo regionalne

Na podstawie art. 110 ust. 2 lit. a Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspodlne przepisy dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spodjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgcego
przepisy ogolne dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spojnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. U. UE
z 2013 r., seria L, Nr 347, str. 320) oraz art. 14 ust. 10 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.
o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spéjnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2014 r., poz. 1146), uwzgledniajac zapisy
pkt. 3 lit. a) Zatagcznika Nr 2 do Uchwaty Nr 550/15 Zarzadu Wojewddztwa Matopolskiego
z dnia 12 maja 2015 r. w sprawie ustanowienia Komitetu Monitorujacego Regionalny
Program Operacyjny Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020, Komitet Monitorujgcy
Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020 uchwala,
co nastepuje:

§1

Zatwierdza sie kryteria wyboru projektow dla Dziatania 6.2 Ochrona réznorodnosci
biologicznej, w brzmieniu zatagcznika do niniejszej Uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

Kryteria wyboru projektow finansowanych w ramach RPO WM opracowane zgodnie
zart. 9 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o zasadach realizacji programow w zakresie polityki
spéjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 to kolejny etap prac
majgcych na celu osiggniecie gotowosci konkursowe;.

Zgodnie z art. 110 ust. 2 lit. a rozporzadzenia ogdlnego do zadan Komitetu
Monitorujgcego nalezy rozpatrywanie i zatwierdzanie kryteriow wyboru operacji.

Zatwierdzenie niniejszych kryteridw skutkuje wigczeniem ich do Szczegdétowego
Opisu Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Matopolskiego na lata 2014-2020.

Kryteria wyboru projektéw przyjete niniejszg uchwatlg dotyczg jednego dziatania
6. Osi priorytetowej. Propozycje kryteriow dla pozostatych dziatan/poddziatanh tej osi
beda sukcesywnie przygotowywane i przedktadane do rozpatrzenia i zatwierdzenia
przez Komitet Monitorujgcy RPO WM.



Zatacznik do Uchwaty Nr 3/15
Komitetu Monitorujagcego RPO WM
na lata 2014-2020

z dnia 26 maja 2015.

nr i nazwa osi priorytetowej

6 0S PRIORYTETOWA DZIEDZICTWO REGIONALNE

nr i nazwa dziatania

Dziatlanie 6.2 Ochrona réznorodnosci biologicznej

nr i nazwa poddziatania

typ projektu

B. rozwoj centréw ochrony réznorodnosci biologicznej

A. ochrona ekosystemow, siedlisk i gatunkéw roslin, zwierzat i grzybéw

tryb wyboru / Sciezka wyboru

tryb konkursowy, nabor zamkniety

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena waga rodzaj

ocena formalna

Kwalifikowalnosé
whnioskodawcy i
partnerow

(jesli dotyczy)

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajdujg sie w
katalogu typéw Beneficjentéw w SzOOP dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu.

Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegajg wykluczeniu
z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodza przestanki okreslone w:

pracownik 10K
— cztonek KOP

tak / nie - obligatoryjne

indywidualne
niespetnienie i

kryterium skutkuje

negatywng oceng
1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2013 r., poz. projektu i nie
885, z p6zn. zm.), podlega on dalszej
2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy ocenie
cudzoziemcom przebywajacym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U.
z 2012 ., poz. 769),
3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotow
zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary (j.t. Dz. U. z 2014 r., poz. 1417, z p6zn.zm.).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez
Whnioskodawce.
Kwalifikowalnosé Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik 10K tak / nie - obligatoryjne
rojektu — cztonek KOP indywidualne
prel 1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania, dopuszczalne w
2. projekt wpisuje sie w typy projektdw wskazane dla danego dziatania / poddziatania, zgodnie z wezwanie

SzOOP i regulaminem konkursu,

Whioskodawcy do
przedstawienia




3. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f) Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca
ztozyt oswiadczenie, ze:

—  projekt nie zostat zakonnczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,
— nie rozpocza} realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie albo, ze
realizujac projekt przed dniem ztozenia wniosku, przestrzegat obowigzujacych przepisow

wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje

prawa dotyczacych danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. €), negatywna oceng
— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacji, ktore zostaty objete lub (E)IrOJektu Idmle .
powinny byly zostaé objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwato$¢ operacji) w podiega On_ alsze|
nastepstwie przeniesienia dziatalno$ci produkcyjnej poza obszar objety programem, ocenie
—  projekt (lub jego czes$€) nie otrzymat dofinansowania ze srodkéw europejskich,
Ocena odbywa sie w oparciu o oswiadczenia przedstawione przez Wnioskodawce.
4. okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w regulaminie konkursu.
pecyficzne ramach kryterium badane bedzie, czy obszar realizacji projektu (stanowigcy obszar strategicznej | pracowni tak / nie obligatoryjne
S fi w h kryterium bad bedzi b lizacji jektu (st i b trategi j ik IOK K/ ni bli j
warunki wstepne interwencji regionu ,obszary o wysokim potencjale zasobéw dziedzictwa przyrodniczego”), objety jest | — cztonek KOP indywidualne
wystepujgcg formg ochrony / kategorig chronionego obszaru, zgodnie z zapisami ustawy z dn. 16 dopuszczalne
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627 z pdzn. zm). wezwanie

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o dokumenty ztaczone do wniosku:
1. kopie aktu prawnego ustanawiajgcego dang forme ochrony przyrody zgodnie z ustawg z dn. 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627 z p6zn. zm),
2. zgode na realizacje projektu organu, zarzadzajgcego obszarem albo sprawujacego nadzér nad
tym obszarem,
3. mape pogladowg z zaznaczeniem miejsca realizacji projektu wraz z zaznaczeniem wystepujacej
formy ochrony przyrody.

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje

negatywng oceng

W przypadku kiedy projekt dotyczy ochrony ex situ, ochrony gatunku zwierzat, roslin lub grzybéw poza projektu inie

miejscem ich naturalnego wystepowania i nie jest objety wystepujaca forma ochrony/kategoria podlega on.dalszej

chronionego obszaru (zgodnie z zapisami ustawy z 16 kwietnia 2004 o ochronie przyrody), wowczas ocenie

Whnioskodawca zatgcza do wniosku zgode na realizacje zadan organu zarzadzajacego albo

sprawujgcego nadzér nad danym obiektem, obszarem.
Kompletnos¢ oraz | Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos¢ formalna wniosku o dofinansowanie, tj. prawidtowos$¢ | pracownik IOK tak / nie obligatoryjne
poprawnos¢ wypetniania poszczegdélnych pdl, a takze kompletnos$¢ informacji wymaganych regulaminem konkursu | — cztonek KOP indywidualne

L . . L . . . - . dopuszczalne

wypetnienia oraz instrukcjg wypetniania wniosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega: .
wniosku i wezwanie

zalgcznikow

1. czy wypetniono prawidtowo wszystkie wymagane pola wniosku,
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zataczniki,
3. czy zalaczniki zostaty przygotowane zgodnie z instrukcja.

Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia




spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu i nie
podlega on dalszej
ocenie

Poprawnos¢

przyjetych
wskaznikéw

Ocenie w ramach kryterium podlega:
1. czy Whnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla danego dziatania /
poddziatania,
2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na typ projektu,
3. czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczace szacowania wartosci wskaznikow,
czy przedstawione wartosci wskaznikdw sg realne i mozliwe do osiagnigcia.

pracownik 10K
— cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu i nie
podlega on dalszej
ocenie

obligatoryjne
indywidualne

Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1. czy w zwigzku z zatozeniami projektu zostang spetnione przestanki wystgpienia pomocy
publicznej,
2. czy pomoc moze zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujacych rozporzadzen (jesli dotyczy),
w tym:
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wtasciwych rozporzadzen,
b) czy spetniony jest efekt zachety,

c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okre$lony zgodnie z witasciwym
rozporzadzeniem,

d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia UE
zgodnie z wtasciwym rozporzadzeniem.

pracownik 10K
— cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu i nie
podlega on dalszej
ocenie

obligatoryjne
indywidualne




Kwalifikowalnosé Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 10K tak / nie obligatoryjne
wydatkow . = L. A o . .. | —cztonek KOP indywidualne
1. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia na podstawie informacji dopuszczane
zawartych we wniosku o dofinansowanie, wezwanie
2. poprawno$¢ przypisania poszczegolnych wydatkéw projektu do katalogu kwalifikowalnych Whnioskodawcy do
zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku kwalifikowania wydatkéw objetych przedstawienia
dofinasowaniem w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewédztwa wyjasnien w celu
Matopolskiego na lata 2014-2020 (w tym limity na poszczegdlne kategorie wydatkéw), potwierdzenia
3. czy deklarowane przez Whnioskodawce wydatki sg racjonalne, niezbedne, zasadne i spetnienia kryterium
oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu, X L
o - . niespetnienie
4. czy wysokos$¢ wydatkow jest adekwatna do planowanego celu projektu, kryterium skutkuje
5. wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT (ocena pogtebiona w tym zakresie dokonywana jest negatywna oceng
na etapie oceny finansowej). projektu i nie
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowaé obnizenie wysokosci wydatkow kwalifikowanych podiega on dalszej
projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje negatywng oceng projektu i nie ocenie
podlega on dalszej ocenie.
Poprawnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK tak / nie obligatoryjne
montazu .. . .. ) ) — cztonek KOP indywidualne
finansowego 1. poprawno$¢ wypetnienia tabel finansowych, w tym wykaz planowanych zrédet finansowania, dopuszcze}lne
projektu 2. poprawnos¢ okreslenia zrédet finansowania projektu zgodnie z SzOOP i regulaminem wezwanie
konkursu, w tym poprawnos$¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia Whioskodawcy do
UE wydatkoéw kwalifikowanych oraz poziomu wktadu wtasnego, przedstawienia
3. realno$¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego. wyjasnieft w celu

potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje

negatywng oceng
projektu i nie
podlega on dalszej
ocenie
ocena finansowa
Wykonalnos¢ i Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i zasadnosci realizacji projektu, KOP — tak / nie obligatoryjne
trwatos¢é przy zatozonym wspoéffinansowaniu ze $rodkdw UE oraz jego wptywu na utrzymanie ptynnosci | pracownik IOK indywidualne
finansowa finansowej podmiotéw zaangazowanych w realizacje oraz eksploatacje projektu w catym okresie jego | ekspert w dopuszczglne
projektu ekonomicznego zycia. W ramach kryterium ocenie podlega: ramach .Wezwanle
‘ N ‘ . dziedziny Wnloskodavycx do
1. poprawnos¢ zatozen i obliczen — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci zatozen przyjetych analiza przedstawienia




do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym spojnosci) przygotowanych kalkulacji, finansowa wyjasnien w celu
poziom dofinansowania - weryfikacja prawidtowosci wnioskowanego poziomu potwierdzenia
dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu dofinansowania i jego wysokosci, jak spetnienia kryterium
réwniez analiza wskaznikow efektywnosci finansowej pod katem mozliwosci przyznania
dofinansowania dla danego rodzaju projektu, nie;pe&nienie _
trwatos¢ finansowa — weryfikacja trwatosci finansowej w przyjetym okresie odniesienia, kryterium skutkuje
. . . . . oo . negatywng oceng
bazujaca na przedtozonych przez Wnioskodawce informacjach na temat kondycji finansowej ’ o
podmiotu/6w zaangazowanych w jego realizacje i eksploatacje (dane historyczne i projektu i nie .
. . . . . o podlega on dalszej
prognozowane) oraz dokumentach i dodatkowych informacjach potwierdzajgcych zdolno$¢ do ;
utrzymania projektu w fazie eksploatacji, ocenie
finansowa zasadnos$¢ realizacji projektu — analiza (ocena) na podstawie uzyskanych
wynikéw finansowych, racjonalnosci wydatkowania okreslonych $rodkéw finansowych, w tym
ich efektywnos¢.
ocena merytoryczna
Trwatos¢ projektu Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak/nie obligatoryjne
. . . - . . . dopuszczalne indywidualne
1. trwalosci organizacyjnej podmiotu realizujagcego projekt oraz zarzadzajacego projektem wezwanie
po jego zakonczeniu, tj. posiadanie odpowiednich struktur i zasobow ludzkich niezbednych do Whioskodawcy do
zapewnienia wtasciwego funkcjonowania projektu w fazie eksploatacyjne;j, przedstawienia
2. planowany sposéb wykorzystywania efektow projektu, tj. weryfikowane bedzie, czy wyjasnien w celu
Whnioskodawca sporzadzit wiarygodny plan wykorzystania efekiéw projektu w fazie jego potwierdzenia
eksploataciji. spetnienia kryterium
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu i nie
podlega on dalszej
ocenie
Wplyw na polityki Ocena prowadzona jest w ramach dwéch subkryteriéw, obejmujacych badanie: KOP 0-3 pkt obligatoryjne

horyzontalne

1.

wplywu projektu na realizacje zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn oraz realizacje
zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb =z
niepetnosprawnosciami,

— neutralny wptyw — 0 pkt

— pozytywny wptyw — 1 pkt

wplywu projektu na zréownowazony rozwoéj oraz ochrone i poprawe jakosci srodowiska
naturalnego,

— neutralny wptyw — 0 pkt

—  pozytywny wptyw — 2 pkt

indywidualne




Punkty podlegaja sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny — zaktadajac, ze 0 pkt przyznawane jest
za wplyw neutralny.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na ktérakolwiek z badanych polityk
horyzontalnych, nalezy zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. W przypadku braku
odpowiednich wyjasnien projekt nie podlega dalszej ocenie.

Stan
przygotowania
projektu do
realizacji

obligatoryjne
indywidualne

Kryteria dla projektéw wymagajacych pozwolenia na budowe lub zgtoszenia budowy KOP 2-4 pkt
e 4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane prawem polskim prawomocne decyzje
administracyjne (pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne) pozwalajace na realizacje
catosci inwestycji oraz posiada kompletny projekt budowlany
. 3 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji administracyjnych
(pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne) umozliwiajacych realizacje catego projektu
jednakze posiada kompletny projekt budowlany umozliwiajacy realizacje catego projektu oraz
posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu
e 2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji administracyjnych
(pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne) umozliwiajacych realizacje catego projektu
oraz nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu, jednakze
posiada kompletny projekt budowlany.
Punkty nie podlegaja sumowaniu.
Kryteria dla projektow typu "zaprojektuj i wybuduj" KOP 1-2 pkt
e 2 pkt - Wnioskodawca przedstawit szczegotowy opis dziatan w projekcie oraz program
funkcjonalno-uzytkowy, a projekt posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele
realizacji projektu
e 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis dziatan w projekcie oraz program
funkcjonalno — uzytkowy, jednakze nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele
realizacji projektu.
Punkty nie podlegaja sumowaniu.
Kryteria dla projektéw niewymagajacych pozwolenia na budowe KOP 2-4 pkt

e 4 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegotowy opis dziatan w projekcie, dysponuje
niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu (jezeli sg wymagane), posiada
opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu
$rodkéw trwatych wraz z parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na
cele realizacji projektu umozliwiajace realizacje projektu (jezeli wymagany)

e 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis dziatan w projekcie oraz posiada
opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu
Srodkéw trwatych wraz z parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia na
cele realizacji projektu (jezeli wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajacymi realizacje projektu (jezeli sg wymagane)

obligatoryjne
indywidualne

obligatoryjne
indywidualne




e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis dziatan w projekcie oraz posiada
opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu
Srodkow trwatych wraz z parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajacymi realizacje projektu (jezeli s wymagane) oraz nie posiada prawa
do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu (jezeli wymagany)

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

Status ochronny
obszaru

Kryterium wartosciuje projekty pod katem ich znaczenia dla dziedzictwa przyrodniczego z uwagi na
wystepujacg forme ochrony/kategorie chronionego obszaru (stanowigcy obszar strategicznej
interwencji regionu ,0bszary o wysokim potencjale zasobéw dziedzictwa przyrodniczego”), zgodnie z
zapisami ustawy z dn. 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2013 r. poz. 627 z p6zn. zm.)

e 4 pkt — obszary Natura 2000 pokrywajace sie w catosci lub w czesci z obszarami parkéw
krajobrazowych, rezerwatéw przyrody, obszarami chronionego krajobrazu,

e 3 pkt— parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu,

o 2 pkt—rezerwaty przyrody,

e 1 pkt — pomniki przyrody, uzytki ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne, zespoty
przyrodniczo-krajobrazowe,

e 0 pkt — brak wskazania przez beneficjenta wystepujacej formy ochrony/kategorii chronionego
obszaru, zgodnie z zapisami ustawy z dn. 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Punkty nie podlegaja sumowaniu. Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.

KOP

0-4 pkt

fakultatywne
indywidualne

Ochrona
gatunkowa

Kryterium wartosciuje projekty ze wzgledu na ich charakter: premiowane bedg projekty, ktére dotyczg
ochrony gatunkowej (Scistej lub czesciowej) zwierzat, roslin, grzybdéw lub siedlisk:

Subkryterium 1:
e 2 pkt — w przypadku jesli projekt dotyczy gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrong scista,
e 1 pkt — w przypadku jesli projekt dotyczy gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrong czesciowa,
e 0 pkt—w przypadku jesli projekt nie obejmuje zadnego z w/w gatunkow.
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dn. 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz.U. 2014 poz. 1348)
Subkryterium 2:
e 2 pkt — w przypadku jesli projekt dotyczy gatunkéw dziko wystepujacych roslin objetych
ochrong s$cista,
. 1 pkt — w przypadku jesli projekt dotyczy gatunkéw dziko wystepujacych roslin objetych
ochrong czesciowa,
e 0 pkt—w przypadku jesli projekt nie obejmuje zadnego z w/w gatunkow.
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dn. 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

KOP

0-8 pkt

fakultatywne
indywidualne




gatunkoweyj roslin (Dz.U. 2014 poz. 1409)

Subkryterium 3:
e 2 pkt — w przypadku jesli projekt dotyczy gatunkéw dziko wystepujacych grzybow objetych
ochrona scista,
e 1 pkt — w przypadku jesli projekt dotyczy gatunkéw dziko wystepujacych grzybéw objetych
ochrong czesciowa,
e 0 pkt—w przypadku jesli projekt nie obejmuje zadnego z w/w gatunkow.
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dn. 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzyboéw (Dz.U. 2014 poz. 1408)

Subkryterium 4:
e 2 pkt-—siedliska przyrodnicze bedace przedmiotem zainteresowania wspolnoty - 0 znaczeniu

priorytetowym,
e 1 pkt—siedliska przyrodnicze bedace przedmiotem zainteresowania wspolnoty — pozostate,
e 0 pkt—w przypadku jesli projekt nie obejmuje zadnego z w/w siedlisk.
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dn. 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze Kryteriow

wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (t.j. Dz.U.
2014 poz. 1713)

W przypadku spetnienia kilku elementow jednoczesnie w ramach jednego subkryterium,
wybiera sie to wyzej punktowane. Na ocene koncowa sklada sie suma punktéw przyznana w
ramach poszczegolnych subkryteriow.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny

Znaczenie
zagrozen dla
gatunkoéw,
siedlisk,
ekosystemow

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie koniecznosc i pilno$¢ realizacji przedsiewziecia oraz
konsekwencje niepodejmowania dziatan przewidzianych w ocenianym projekcie. Priorytetowo
traktowane bedg te gatunki, siedliska, ekosystemy, ktore bez interwencji funduszy europejskich
ulegtyby catkowitej i bezpowrotnej utracie.

e 4 pkt — gatunki, siedliska, ekosystemy zagrozone catkowitg utratg (brak proponowanych w
projekcie dziatan moze doprowadzi do ich catkowitej utraty w regionie lub Polsce),

e 2 pkt — gatunki, siedliska, ekosystemy zagrozone pogorszeniem ich stanu (brak proponowanych
w projekcie dziatan stwarza ryzyko pogorszenia ich stanu lub zmniejszenia populacji w regionie
lub Polsce),

e 0 pkt — gatunki, siedliska, ekosystemy sa w zadawalajgcym stanie (brak proponowanych w
projekcie dziatan nie stworzy ryzyka ich utraty, pogorszenia ich stanu czy zmniejszenia ich
populacji w regionie lub Polsce).

Punkty nie podlegaja sumowaniu. Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.

KOP

0-4 pkt

fakultatywne
indywidualne

Kompleksowosé

Kompleksowos$¢ projektdw zwigzanych z dziedzictwem przyrodniczym pozwala oceni¢ rzeczywistg
warto$¢ dziatan podejmowanych w ramach projektu. Podstawowym warunkiem, ktory kwalifikuje

KOP

0-2 pkt

fakultatywne
indywidualne
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projektu

projekt do dalszej oceny jest zaplanowanie w ramach projektu, a nastepnie opisanie we wniosku
dziatan zwigzanych z zachowaniem oraz ochrong réznorodnosci biologicznej w regionie, na terenach
objetych formg ochrony przyrody. Sg to dziatania o charakterze podstawowym, ktére powinny zosta¢
uzupetnione o elementy zwigzane z rozwojem zréwnowazonego ruchu turystycznego (wplyw na
ograniczenie antropopresji na srodowisko przyrodnicze) oraz dziatania w sferze edukacji sprzyjajace
ochronie cennych przyrodniczo obszaréw oraz gatunkéw. W zwigzku z powyzszym analizie podlega¢
beda nastepujace elementy w ramach projektu:

e 0-1 pkt: rozwéj infrastruktury stuzacej ochronie przyrody np.:
a) wytyczenie odpowiednio oznakowanych i zabezpieczonych szlakéw turystycznych na
obszarze objetym projektem,

b) wyznaczenie na szlaku miejsc zwigkszajacych komfort jego uzytkowania (miejsca do
spozycia positku, do odpoczynku, dodatkowe zabezpieczenia trasy itp.),
c) wyposazenie w infrastrukture sanitarng (toalety, kosze na smieci itp.),
d) przygotowanie tablic pogladowych i informacyjnych dotyczacych wytyczonej trasy
turystycznej,
e 0-1 pkt: rozw6j dziatalnosci edukacyjnej np.:
a) wyznaczenie $ciezki edukacyjnej o charakterze ogélnym, zwigzanym z miejscowym
ekosystemem na obszarze objetym projektem,
b) stworzenie systemu informacji dotyczacej realizowanego projektu z zakresu zachowania
oraz ochrony réznorodnosci biologicznej w regionie. Do tego typu dziatan zaliczy¢ mozna
np. wyznaczenie bezpiecznych stanowisk umozliwiajacych obserwacje wystepujacych w
danym obszarze gatunkéw zwierzat. Innymi formami aktywnosci podejmowanymi przez
beneficjenta, ktoére przynoszg efekty edukacyjne moga by¢ np. mitingi, pikniki rodzinne,
warsztaty, konkursy itp., wydanie serwisu poligraficznego (folder, mapa) wraz z systemem
dystrybucji — jako trwaty sposob edukacji proekologicznej, materiaty, ktore turysta moze
zabra¢ ze sobg do domu oraz programy edukacyjne przeznaczone dla szkét czy réznych
innych grup spoteczenstwa,
c) stworzenie programoéw/zadan przyczyniajacych sie do zwiekszenia $wiadomosci
ekologicznej poprzez edukowanie i informowanie jego odbiorcéw oraz interesariuszy.
Ze wzgledu na fakt, iz najcenniejsze obszary przyrodnicze sg czesto przedmiotem zainteresowania
znacznej rzeszy turystow, przy jednoczesnym braku odpowiednich rozwigzan tagodzacych negatywny
wptyw tego ruchu na obszar chroniony, w kryterium tym potozono szczegdlny nacisk na zagadnienia
zwigzane z odpowiednig edukacjg ekologiczng, dziatania zapobiegajace niekontrolowanemu
przeptywowi turystow.

Punkty podlegajg sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.

Wplyw projektu na
rozwaoj

Kryterium strategiczne, w ramach ktérego oceniany bedzie wptyw efektéw realizacji projektu na rozwoj
gospodarczy i spoteczny regionu, przy uwzglednieniu zréwnowazonego rozwoju w wymiarze

KOP

fakultatywne
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gospodarczo-
spoteczny

regionalnym. Ocenie w ramach kryterium podlega¢ bedzie bilans zyskéw i strat spotecznych i
gospodarczych, z uwzglednieniem specyfiki obszaru wsparcia.
Ocena w ramach kryterium obejmowac bedzie w szczegdlnosci takie czynniki jak:
1. wplyw na realizacje celéw: strategii rozwoju wojewodztwa,
2. tworzenie warunkéw dla rozwoju gospodarczego regionu,
3. wzmacnianie spojnosci wewnetrznej wojewodztwa, w tym zwigkszenie dostepnosci do ustug
publicznych, niwelowanie poziomu bezrobocia.
Punkty bedg przyznawane w nastepujacy sposoéb:

e 3 pkt — stwierdzenie wysokiego wplywu na rozwoj gospodarczo-spoteczny regionu,
e 2 pkt — stwierdzenie umiarkowanego wptywu na rozwdéj gospodarczo-spoteczny regionu,
e 1 pkt— stwierdzenie niskiego wptywu na rozwéj gospodarczo-spoteczny regionu.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

poréwnawcze
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nr i nazwa osi priorytetowej

6 OS PRIORYTETOWA DZIEDZICTWO REGIONALNE

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 6.2 Ochrona réznorodnosci biologicznej

nr i nazwa poddziatania

typ projektu

przyrodnicza gmin

C. opracowywanie dokumentéw planistycznych dla parkéw krajobrazowych i rezerwatow przyrody, inwentaryzacja i waloryzacja

tryb wyboru / $ciezka wyboru

tryb konkursowy, nabér zamkniety

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

ocena formalna

Kwalifikowalnosé
wnioskodawcy i
partnerow

(jesli dotyczy)

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajdujg sie w
katalogu typéw Beneficjentdw w SzOOP dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu.

Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegajg wykluczeniu
z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodza przestanki okreslone w:

pracownik IOK
— cztonek KOP

tak / nie

niespetnienie
kryterium skutkuje

obligatoryjne
indywidualne

negatywng oceng
1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2013 r., projektu i nie
poz. 885, z p6zn. zm.), podlega on dalszej
2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy ocenie
cudzoziemcom przebywajacym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U.
z 2012 r., poz. 769),
3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialno$ci podmiotéw
zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z 2014 r., poz. 1417, z pézn.zm.).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez
Whnioskodawce.
Kwalifikowalnosé | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik 10K tak / nie - obligatoryjne
projektu o ) o o — czlonek KOP indywidualne
1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania, dopuszczalne
2. projekt wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla danego dziatania / poddziatania, zgodnie z .Wezwanie
SzOOP i regulaminem konkursu, Whioskodawcy do
3. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f) Rozporzadzenia przedstawienia

Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca
ztozyt oSwiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

— nie rozpocza} realizacji projektu przed dniem ziozenia wniosku o dofinansowanie albo ze
realizujgc projekt przed dniem ziozenia wniosku, przestrzegat obowigzujacych przepisow
prawa dotyczacych danej operaciji (art. 125 ust. 3 lit. ),

— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacji, ktére zostaty objete lub
powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwato$¢ operacji) w

wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng

projektu i nie
podlega on dalszej
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nastepstwie przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety programem, ocenie
— projekt (lub jego czes€) nie otrzymat dofinansowania ze $srodkéw europejskich,
Ocena odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez Wnioskodawce.
4. okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w regulaminie konkursu.
Specyficzne W ramach kryterium badane bedzie, czy obszar realizacji projektu (stanowigcy obszar strategicznej | pracownik IOK tak / nie obligatoryjne
warunki wstepne interwencji regionu ,obszary o wysokim potencjale zasobdéw dziedzictwa przyrodniczego”), objety jest | — cztonek KOP indywidualne
. . ; . ) . dopuszczalne
wystepujaca formg ochrony / kategorig chronionego obszaru, zgodnie z zapisami ustawy z dn. 16 wezwanie

kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2013 r. poz. 627 z p6zn. zm).
Ocena bedzie prowadzona w oparciu o dokumenty ztaczone do wniosku:

1. kopie aktu prawnego ustanawiajacego dang forme ochrony przyrody zgodnie z ustawg z dn. 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2013 r. poz. 627 z p6zn. zm),

2. zgode na realizacje projektu organu, zarzadzajgcego obszarem albo sprawujacego nadzér nad
tym obszarem.

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje

negatywng oceng
projektu i nie
podlega on dalszej
ocenie
Kompletnos¢ oraz | Ocenie w ramach kryterium podlega poprawno$¢ formalna wniosku o dofinansowanie, tj. prawidtowo$¢ | pracownik IOK tak / nie obligatoryjne
poprawnosc wypetniania poszczegoélnych pdl, a takze kompletno$¢ informacji wymaganych regulaminem konkursu | — czionek KOP indywidualne
wypetnienia ; ; P ; ] : T . dopuszczalne
yp' oraz instrukcjg wypetniania wniosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega: -
whniosku i wezwanie

zalacznikow

1. czy wypetniono prawidtowo wszystkie wymagane pola wniosku,
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki,
3. czy zalaczniki zostaty przygotowane zgodnie z instrukcja.

Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu i nie
podlega on dalszej
ocenie

Poprawnosé

przyjetych
wskaznikow

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla danego dziatania /
poddziatania,
2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na typ projektu,

pracownik IOK
— cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do

obligatoryjne
indywidualne
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3. czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczace szacowania wartosci wskaznikow,
4. czy przedstawione warto$ci wskaznikow sg realne i mozliwe do osiggniecia.

przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje

negatywng oceng
projektu i nie
podlega on dalszej
ocenie
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 10K tak / nie obligatoryjne
. L. . . . L — czionek KOP indywidualne
1. czy w zwigzku z zatozeniami projektu zostang spetnione przestanki wystapienia pomocy dopuszczalne
publicznej, wezwanie
2. czy pomoc moze zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujacych rozporzadzen (jesli dotyczy), Whioskodawcy do
w tym: przedstawienia

a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wtasciwych rozporzadzen,

b) czy spetniony jest efekt zachety,

c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z wilasciwym
rozporzadzeniem,

d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia UE zgodnie z
wiasciwym rozporzgdzeniem.

wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu i nie
podlega on dalszej
ocenie

Kwalifikowalnos¢é
wydatkow

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia na podstawie informacji
zawartych we wniosku o dofinansowanie,

2. poprawnos¢ przypisania poszczegoélnych wydatkéw projektu do katalogu kwalifikowalnych
zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku kwalifikowania wydatkéw objetych
dofinasowaniem w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddziwa
Matopolskiego na lata 2014-2020 (w tym limity na poszczegodine kategorie wydatkow),

3. czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne, niezbedne, zasadne i
oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu,

czy wysokos$¢ wydatkow jest adekwatna do planowanego celu projektu,

wstepna kwalifikowalnos¢ podatku VAT (ocena pogtebiona w tym zakresie dokonywana jest
na etapie oceny finansowe;j).

SIS

Komisja Oceny Projektdbw moze zaproponowaé obnizenie wysokosci wydatkow kwalifikowanych

pracownik IOK
— cztonek KOP

tak / nie

dopuszczane
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng

projektu i nie
podlega on dalszej

obligatoryjne
indywidualne
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projektu. Brak zgody Whnioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje negatywng oceng projektu i nie ocenie
podlega on dalszej ocenie.
Poprawnosé Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 10K tak / nie obligatoryjne
montazu .. . L. . — czlonek KOP indywidualne
finansowego 1. poprawno$¢ wypetnienia tabel finansowych, w tym wykaz planowanych zrédet finansowania, dopuszczalne
projektu 2. poprawno$¢ okreslenia zrédet finansowania projektu zgodnie z SzOOP i regulaminem lwezwanie
konkursu, w tym poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia Wnloskodav.vcy. do
UE wydatkow kwalifikowanych oraz poziomu wkfadu wtasnego, przedstawienia
3. realno$¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego. wyjasn.len w c.elu
potwierdzenia
spetnienia kryterium
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu i nie
podlega on dalszej
ocenie
ocena merytoryczna
Status ochronny W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie status ochronny obszaru objetego zadaniami ochronnymi KOP 1-3 pkt fakultatywne
obszaru lub waloryzacja, inwentaryzacjg przyrodniczg (stanowiacy obszar strategicznej interwencji regionu indywidualne
Lobszary o wysokim potencjale zasobéw dziedzictwa przyrodniczego”):
e 3 pkt— parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu,
e 2 pkt—rezerwaty przyrody,
e 1 pkt — pomniki przyrody, uzytki ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne, zespoty
przyrodniczo-krajobrazowe.
Punkty nie podlegaja sumowaniu.
Ranga gatunku W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie status ochronny oraz stopien zagrozenia gatunku lub KOP 0-8 pkt fakultatywne
lub siedliska siedliska objetego programem ochrony (ocena dotyczy wystepowania co najmniej 3 sztuk gatunkéw indywidualne

roslin lub zwierzat lub grzybow lub siedlisk):
Subkryterium 1:
. 2 pkt — gatunki dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrona $cista,
e 1 pkt — gatunki dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong czesciowa,
e 0 pkt—zaden z w/w gatunkéow
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dn. 6 paZzdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz.U. 2014 poz. 1348)

Subkryterium 2:
e 2 pkt — gatunki dziko wystepujacych roslin objetych ochrona $cista,
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. 1 pkt — gatunki dziko wystepujacych roslin objetych ochrong czesciowa,

. 0 pkt — w przypadku jesli projekt nie obejmuje zadnego z w/w gatunkow
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dn. 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkoweyj roslin (Dz.U. 2014 poz. 1409)

Subkryterium 3:

. 2 pkt — gatunki dziko wystepujacych grzybéw objetych ochrong scista,

. 1 pkt — gatunki dziko wystepujacych grzybow objetych ochrong czesciowa

. 0 pkt — w przypadku jesli projekt nie obejmuje zadnego z w/w gatunkow
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dn. 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzyboéw (Dz.U. 2014 poz. 1408)

Subkryterium 4:

e 2 pkt — siedliska przyrodnicze bedace przedmiotem =zainteresowania wspdlnoty —
0 znhaczeniu priorytetowym,

e 1 pkt-siedliska przyrodnicze bedace przedmiotem zainteresowania wspolnoty — pozostate,

. 0 pkt — w jesli projekt nie obejmuje zadnego z w/w siedlisk
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dn. 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze kryteriéw
wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (t.j. Dz.U.
2014 poz.1713)

W przypadku spetnienia kilku elementéw jednoczesnie w ramach jednego subkryterium,
wybiera sie to wyzej punktowane. Na ocene koncowa sktada sie suma punktéow przyznana w
ramach poszczegoéinych subkryteriow.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny

Pilnos¢ realizaciji

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie pilnos¢ wykonania zadan ochronnych ze wzgledu na
uwarunkowania prawne i/lub zewnetrzng presje wywierang na dany obszar, gatunek lub siedlisko:

. 3 pkt — ustawowy obowigzek opracowania dokumentu planistycznego w okreslonym terminie,

e 2 pkt — zewnetrzna presja na obszar/obszary (np. dziatania inwestycyjne) planowane do
podjecia w miejscu objetym ochrong (lub w jego otoczeniu) wymaga pilnego opracowania planu
ochrony lub inwentaryzaciji, waloryzacji przyrodniczej,

. 1 pkt — brak planu ochrony (lub inwentaryzacji, waloryzacji przyrodniczej) stwarza ryzyko
pogorszenia warunkow siedliskowych lub zmniejszenia populacji na danym stanowisku /
stanowiskach.

Punkty nie podlegaja sumowaniu. W przypadku spetnienia kilku kryteriéw wybiera sie kryterium
najwyzej punktowane.

KOP

1-3 pkt

fakultatywne
indywidualne

Liczba obszaréow
objetych planami
ochrony

W ramach kryterium preferowane beda kompleksowe projekty, ktdre obejmujg przygotowanie
dokumentacji dla wiekszej ilosci obszaréw objetych formg ochrony przyrody takich jak parki
krajobrazowe, rezerwaty przyrody, obszary chronionego krajobrazu, uzytki ekologiczne, stanowiska
dokumentacyjne, zespoty przyrodniczo-krajobrazowe i inne:

KOP

0-3 pkt

fakultatywne
indywidualne
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3 pkt — wiecej niz 4 obszarow,

2 pkt — 2-4 obszaréw,

1 pkt — 1 obszar,

0 pkt — obszar posiada juz aktualne, adekwatne dokumenty planistyczne.

Punkty nie podlegaja sumowaniu. Przyznanie O pkt eliminuje projekt z dalszej oceny.

Kompleksowosé
projektu

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie zakres opracowania dokumentéw planistycznych:

3 pkt — zakres opracowania obejmuje réwnoczesnie inwentaryzacje i waloryzacje gatunkéw /
siedlisk podlegajacych ochronie jak i kompleksowe opracowanie dotyczace w szczegdlnosci
ochrony krajobrazu obszaru, jego elementéw kulturowych i zwigzkéw z planowaniem
przestrzennym ze wskazaniem metod ochrony,

2 pkt — zakres opracowania obejmuje réwnoczesnie inwentaryzacje i waloryzacje gatunkow /
siedlisk podlegajacych ochronie jak i kompleksowe opracowanie dotyczace ochrony krajobrazu
obszaru, jego elementow kulturowych i zwigzkéw z planowaniem przestrzennym bez wskazania
metod ochrony,

1 pkt — zakres opracowania obejmuje przede wszystkim inwentaryzacje i waloryzacje
gatunkéw/siedlisk podlegajgcych ochronie.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

KOP

1-3 pkt

fakultatywne
indywidualne

Wplyw projektu na
rozwoj
gospodarczo-
spoteczny

Kryterium strategiczne, w ramach ktérego oceniany bedzie wptyw efektdw realizacji projektu na rozwoj
gospodarczy i spoteczny regionu, przy uwzglednieniu zréwnowazonego rozwoju w wymiarze
regionalnym. Ocenie w ramach kryterium podlega¢ bedzie bilans zyskéw i strat spotecznych i
gospodarczych, z uwzglednieniem specyfiki obszaru wsparcia.

Ocena w ramach kryterium obejmowac bedzie w szczegélnosci takie czynniki jak:

1.

wptyw na realizacje celow: strategii rozwoju wojewddztwa,
tworzenie warunkéw dla rozwoju gospodarczego regionu,

wzmacnianie spojnosci wewnetrznej wojewodztwa, w tym zwigkszenie dostepnosci do ustug
publicznych, niwelowanie poziomu bezrobocia.

Punkty bedg przyznawane w nastepujacy sposoéb:

3 pkt — stwierdzenie wysokiego wptywu na rozwoj gospodarczo-spoteczny regionu,
2 pkt — stwierdzenie umiarkowanego wptywu na rozwoj gospodarczo-spoteczny regionu,
1 pkt — stwierdzenie niskiego wptywu na rozwdj gospodarczo-spoteczny regionu.

0 pkt — brak uzasadnienia dla opracowania dokumentu planistycznego. W sytuacji, w ktérej dla
tego samego obszaru zostat przygotowany wiecej niz jeden wniosek o dofinansowanie
opracowania dokumentu planistycznego, wéwczas projekt w przypadku ktérego stwierdzono
najwieksze uzasadnienie dla opracowania dokumentu otrzymuje punkty w ramach tego

KOP

0-3 pkt

fakultatywne
poréwnawcze
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kryterium. Pozostate projekty otrzymujg O punktéw, co eliminuje je z mozliwosci wyboru do
dofinasowania.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.
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nr i nazwa osi priorytetowej

6 OS PRIORYTETOWA DZIEDZICTWO REGIONALNE

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 6.2 Ochrona réznorodnosci biologicznej

nr i nazwa poddziatania -

typ projektu

D. budowa, rozbudowa i modernizacja osrodkéw edukacji ekologicznej w tym realizacja projektow z zakresu edukacji ekologicznej

tryb wyboru / $ciezka wyboru

tryb konkursowy, nabér zamkniety

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

ocena formalna

Kwalifikowalnosé
wnioskodawcy i
partnerow (jesli

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajdujg sie w
katalogu typéw Beneficjentéw w SzOOP dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu.

Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegajg wykluczeniu

pracownik IOK
— cztonek KOP

tak / nie

niespetnienie
kryterium skutkuje

obligatoryjne
indywidualne

dotycz i ia si i ie ti i i $ -
yczy) z ubiegania sig o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone w: negatywna oceng
1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2013 r., projektu i nie
poz. 885, z pézn. zm.), podlega on dalszej
2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy ocenie
cudzoziemcom przebywajacym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U.
z 2012 r., poz. 769),
3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotéw
zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary (j.t. Dz. U. z 2014 r., poz. 1417, z p6zn.zm.).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez
Whnioskodawce.
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik 10K tak / nie - obligatoryjne

projektu

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla danego dziatania / poddziatania, zgodnie z
SzOOP i regulaminem konkursu,

3. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f) Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca
ztozyt oSwiadczenie, ze:

—  projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie albo ze
realizujgc projekt przed dniem ztozenia wniosku, przestrzegat obowigzujacych przepisow
prawa dotyczacych danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. ),

— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacji, ktdre zostaty objete lub
powinny byty zostaé objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwato$¢ operacji) w
nastepstwie przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety programem,

—  projekt (lub jego cze$€) nie otrzymat dofinansowania ze srodkéw europejskich,

— cztonek KOP

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu i nie
podlega on dalszej
ocenie

indywidualne
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Ocena odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez Wnioskodawce.

4. okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w regulaminie konkursu.

Specyficzne
warunki wstepne

W ramach kryterium badane bedzie, czy obszar realizacji projektu dotyczacy budowy, rozbudowy,
modernizacji osrodkéw edukacji ekologicznej objety jest wystepujacg formag ochrony / kategorig
chronionego obszaru zgodnie z zapisami ustawy z dn. 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z
2013 r. poz. 627 z p6zn. zm.), tzn. jest realizowany na terenie parkéw krajobrazowych (stanowigcy
obszar strategicznej interwencji regionu ,obszary o wysokim potencjale zasobéw dziedzictwa
przyrodniczego”).

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o dokumenty zataczone do wniosku:

1. kopie aktu prawnego ustanawiajgcego dang forme ochrony przyrody zgodnie z ustawg z dn. 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2013 r. poz. 627 z pézn. zm.),

2. zgode organu zarzadzajgcego obszarem albo sprawujgcego nadzér nad tym obszarem na
realizacje projektu,

pracownik 10K
— czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje

obligatoryjne
indywidualne

negatywng oceng
3. mape pogladowa z zaznaczeniem miejsca realizacji projektu wraz z zaznaczeniem wystepujacej projektu i nie
formy ochrony przyrody. podlega on dalszej
ocenie
Kompletnosé oraz | Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos¢ formalna wniosku o dofinansowanie, tj. prawidtowos$¢ | pracownik IOK tak / nie obligatoryjne

poprawnos¢
wypetnienia
whniosku i

zalacznikow

wypetniania poszczegdlnych pdl, a takze kompletno$¢ informaciji wymaganych regulaminem konkursu
oraz instrukcjg wypetniania wniosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega:

1. czy wypetniono prawidtowo wszystkie wymagane pola wniosku,

2. czy zostaty przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki,

3. czy zataczniki zostaty przygotowane zgodnie z instrukcja.

— cztonek KOP

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje

indywidualne

negatywng oceng
projektu i nie
podlega on dalszej
ocenie
Poprawnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 10K tak / nie obligatoryjne
przyjetych — czlonek KOP indywidualne

wskaznikow

1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla danego dziatania /
poddziatania,

2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na typ projektu,
3. czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczace szacowania wartosci wskaznikow,

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
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4.

czy przedstawione wartosci wskaznikow sag realne i mozliwe do osiggniecia.

wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu i nie
podlega on dalszej
ocenie

Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1.

czy w zwigzku z zatozeniami projektu zostang spetnione przestanki wystgpienia pomocy
publicznej,
czy pomoc moze zostac udzielona na gruncie obowigzujacych rozporzadzen (jesli dotyczy),
w tym:
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wtasciwych rozporzadzen,
b) czy spetniony jest efekt zachety,
c) czy katalog wydatkow kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z wiasciwym
rozporzadzeniem,
d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia UE
zgodnie z wtasciwym rozporzgdzeniem.

pracownik IOK
— cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng

projektu i nie
podlega on dalszej

obligatoryjne
indywidualne

ocenie
Kwalifikowalnos¢ | Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 10K tak / nie obligatoryjne
wydatkow ) - B ] o . | = cztonek KOP indywidualne
1. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia na podstawie informac;ji dopuszczane
zawartych we wniosku o dofinansowanie, wezwanie
2. poprawno$¢ przypisania poszczegdlinych wydatkéw projektu do katalogu kwalifikowalnych Wnioskodav.vcy. do
zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku kwalifikowania wydatkéw objetych przedstawienia
dofinasowaniem w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewédztwa wyjasnien w celu
Matopolskiego na lata 2014-2020 (w tym limity na poszczegdlne kategorie wydatkow), potwierdzenia
. ) . . . spetnienia kryterium
3. czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne, niezbedne, zasadne i
oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu, ) o
s I . niespetnienie
4. czy wysokosc. \.Nydatkow1est adekwatna do planowanego celu projektu, . . kryterium skutkuje
5. wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT (ocena pogtebiona w tym zakresie dokonywana jest negatywna oceng

na etapie oceny finansowe;j).

Komisja Oceny Projektdw moze zaproponowaé obnizenie wysokosci wydatkow kwalifikowanych

projektu i nie
podlega on dalszej
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projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje negatywng oceng projektu i nie ocenie
podlega on dalszej ocenie.
Poprawnosé Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 10K tak / nie obligatoryjne
montazu .. . L, . . — czlonek KOP indywidualne
finansowego 1. poprawno$¢ wypetnienia tabel finansowych, w tym wykaz planowanych zrédet finansowania, dopuszczalne
projektu 2. poprawno$¢ okreslenia zrédet finansowania projektu zgodnie z SzOOP i regulaminem .wezwanie
konkursu, w tym poprawno$¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia Wnloskodav‘vcy. do
UE wydatkow kwalifikowanych oraz poziomu wkfadu wtasnego, przedstawienia
3. realno$¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego. wyjasnien w celu

potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng

projektu i nie
podlega on dalszej

ocenie
ocena finansowa
Wykonalnos¢ i Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i zasadnosci realizacji projektu, KOP - tak / nie obligatoryjne
trwatos¢ przy zatozonym wspdifinansowaniu ze $rodkéw UE oraz jego wplywu na utrzymanie pitynnosci | pracownik IOK indywidualne
finansowa finansowej podmiotéw zaangazowanych w realizacje oraz eksploatacje projektu w catym okresie jego / ekspert w dopuszcza_lne
projektu ekonomicznego zycia. W ramach kryterium ocenie podlega: ramach .wezwanle
e . - L dziedziny Whioskodawcy do
1. poprawnos¢ zatozen i obliczen — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci zatozen przyjetych analiza przedstawienia
do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym spéjnosci) przygotowanych kalkulacji, finansowa wyjasnien w celu
2. poziom dofinansowania - weryfikacja prawidtowosci wnioskowanego poziomu potwierdzenia
dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu dofinansowania i jego wysokosci, jak spetnienia kryterium
réwniez analiza wskaznikdéw efektywnosci finansowej pod katem mozliwosci przyznania
dofinansowania dla danego rodzaju projektu, niespetnienie
3. trwalosé finansowa — weryfikacja trwatosci finansowej w przyjetym okresie odniesienia, kryterium skutkuje
bazujaca na przedtozonych przez Wnioskodawce informacjach na temat kondyc;ji finansowej negatywng oceng
podmiotu/éw zaangazowanych w jego realizacie i eksploatacje (dane historyczne i projektu i nie
prognozowane) oraz dokumentach i dodatkowych informacjach potwierdzajacych zdolno$¢ do podlega on dalszej
utrzymania projektu w fazie eksploataciji, ocenie
4. finansowa zasadnos¢ realizacji projektu — analiza (ocena), na podstawie uzyskanych

wynikéw finansowych, racjonalnosci wydatkowania okreslonych $rodkéw finansowych, w tym
ich efektywnos¢.
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ocena merytoryczna

Trwatos¢ projektu Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak/nie obligatoryjne
1. trwalosci organizacyjnej podmiotu realizujacego projekt oraz zarzadzajacego projektem dopuszczalne indywiduaine
po jego zakonczeniu, tj. posiadanie odpowiednich struktur i zasobow ludzkich niezbednych do wezwanie
zapewnienia wiasciwego funkcjonowania projektu w fazie eksploatacyjnej, Whioskodawcy do
2. planowany sposéb wykorzystywania efektéw projektu, tj. weryfikowane bedzie, czy przedstawienia
Whnioskodawca sporzadzit wiarygodny plan wykorzystania efektéw projektu w fazie jego wyjasnien w celu
eksploatacji. potwierdzenia
spetnienia kryterium
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu i nie
podlega on dalszej
ocenie
Wptyw na polityki Ocena prowadzona jest w ramach trzech subkryteriéw, obejmujacych badanie: KOP 0-2 pkt obligatoryjne

horyzontalne

1.

wpltywu projektu na realizacje zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn oraz realizacje
zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami, ocenie podlega¢ bedzie m.in. poprawa dostepnosci do centrum
edukacji ekologicznej dla oséb z niepetnosprawnoscig (np. projekty wykorzystujace rozwigzania
innowacyjne, nowe technologie i systemy uwzgledniajace potrzeby dla tworzenia oferty
uwzgledniajgcej potrzeby oséb niepetnosprawnych np. wykorzystanie multimediéw
angazujacych wszystkie zmysty)

— 1 pkt — pozytywny wpltyw

— 0 pkt — neutralny wptyw

wptywu projektu na zréownowazony rozwoéj oraz ochrone i poprawe jakosci srodowiska
naturalnego, w ramach subkryterium badane bedzie m.in. czy Wnioskodawca uwzglednit w
dokumentacji projektowej zastosowanie rozwigzan energooszczednych, zmniejszajacych
zapotrzebowanie zuzycia energii, a przez to zmniejszenie ogoélnych kosztéw eksploatacji
budynkoéw (np. Wnioskodawca przedstawit w dokumentacji projektowej zastosowanie rozwigzan
energooszczednych z uzyciem energii ze zrodet odnawialnych dziatan redukujgcych i
kompensacyjnych czy niskoweglowych rozwigzan).

— 1 pkt — pozytywny wptyw

— 0 pkt — neutralny wptyw

Punkty podlegaja sumowaniu. W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na ktérakolwiek
z badanych polityk horyzontalnych, nalezy zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. W przypadku

indywidualne
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braku odpowiednich wyjasnien projekt nie podlega dalszej ocenie.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny — zaktadajac, ze 0 pkt przyznawane jest
za wplyw neutralny.

Stan
przygotowania
projektu do
realizacji

obligatoryjne
indywidualne

Kryteria dla projektéw wymagajacych pozwolenia na budowe lub zgtoszenia budowy KOP 2-4 pkt
e 4 pkt - projekt posiada wszystkie wymagane prawem polskim prawomocne decyzje
administracyjne (pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne) pozwalajace na realizacje
catosci inwestycji oraz posiada kompletny projekt budowlany
e 3 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji administracyjnych
(pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne) umozliwiajacych realizacje catego projektu
jednakze posiada kompletny projekt budowlany umozliwiajacy realizacje catego projektu oraz
posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu
e 2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji administracyjnych
(pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne) umozliwiajacych realizacje catego projektu
oraz nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu, jednakze
posiada kompletny projekt budowlany.
Punkty nie podlegaja sumowaniu.
Kryteria dla projektow typu "zaprojektuj i wybuduj" KOP 1-2 pkt
e 2 pkt — Whnioskodawca przedstawit szczegoétowy opis dziatan w projekcie oraz program
funkcjonalno-uzytkowy, a projekt posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele
realizacji projektu
e 1 pkt - Wnioskodawca przedstawit szczegotowy opis dziatan w projekcie oraz program
funkcjonalno — uzytkowy, jednakze nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscia na cele
realizacji projektu.
Punkty nie podlegaja sumowaniu.
Kryteria dla projektow niewymagajacych pozwolenia na budowe KOP 2-4 pkt

e 4 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegotowy opis dziatan w projekcie, dysponuje
niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu (jezeli sa wymagane), posiada
opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu
Srodkow trwatych wraz z parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig
na cele realizacji projektu umozliwiajace realizacje projektu (jezeli wymagany)

e 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis dziatan w projekcie oraz posiada
opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu
Srodkow trwatych wraz z parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na
cele realizacji projektu (jezeli wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli sg wymagane)

obligatoryjne
indywidualne

obligatoryjne
indywidualne
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e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie oraz posiada
opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu
Srodkéw trwatych wraz z parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli s wymagane) oraz nie posiada prawa
do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu (jezeli wymagany)

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

Edukacja
ekologiczna

Ocena prowadzona jest w ramach dwéch subkryteriow:

Subkryterium 1. Wptyw projektu na wzrost $wiadomosci ekologicznej spoteczenstwa — 2 pkt

Maksymalna liczba punktéw powinna zosta¢ przyznana jezeli projekt tacznie przewiduje nastepujace
elementy:

a) Wnioskodawca stworzyt programy / zadania przyczyniajace sie do zwiekszenia $wiadomosci
ekologicznej poprzez edukowanie i informowanie jego odbiorcéw, mieszkancow regionu, turystow

b) stworzenie programéw/zadan podnoszacych $wiadomos$¢ ekologiczng i ksztattujacych postawy
ekologiczne spoteczenstwa poprzez promowanie zasad zréwnowazonego rozwoju (poprzez
upowszechnianie wiedzy z zakresu ochrony: przyrody, krajobrazu, srodowiska i zrdwnowazonego
rozwoju). Ksztattowanie zachowan prosrodowiskowych oraz aktywizacja spoteczna

c) przedstawienie kompleksowych projektéw (programoéw/zadan) edukacyjnych, uwzgledniajacych
szereg powigzanych ze sobg dziatan i form aktywnosci, wykorzystujacych zréznicowane
narzedzia edukacyjne oraz nosniki informacyjne przy zaangazowaniu znacznej ilosci odbiorcow

Nizsza ilo$¢ punktéw powinna zosta¢ przyznana jezeli projekt przewiduje jedynie niektore z w/w
elementow.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.

Subkryterium 2. Dziatalno$¢ z zakresu edukacji ekologicznej — 2 pkt

W ramach kryterium oceniane bedg dziatania podjete przez Wnioskodawce z zakresu edukacji
ekologicznej planowanej w osrodkach edukacji ekologicznej w parkach krajobrazowych. Dziatalnos¢ z
zakresu edukacji ekologicznej powinna charakteryzowac sie duza réznorodnoscig zaréwno ze wzgledu
na tematyke jak i forme przekazywania wiedzy z tej dziedziny. Dziatania edukacyjne, powinny w
szczegodlnosci dotyczy¢ nastepujacego zakresu:

a) ochrony bioréznorodnosci i funkcji ekosystemoéw, z uwzglednieniem promocji waloréw
przyrodniczych wojewddztwa matopolskiego

b) zrébwnowazonego korzystania z zasobéw naturalnych, ze szczegdinym uwzglednieniem tematyki
ochrony zagrozonych gatunkéw i siedlisk

Maksymalna liczba punktéow powinna zosta¢ przyznana jezeli projekt facznie przewiduje

powyzsze elementy. Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.

Punkty podlegaja sumowaniu.

KOP

0-4 pkt

fakultatywne
indywidualne
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Dtugofalowe
oddziatywanie
projektu

Ocena wplywu projektu na rozwoj regionu sprowadzac sie bedzie m.in. do okreslania, czy rozwdj
osrodkéw edukacji ekologicznej zapewni poprawe efektywnosci ich funkcjonowania oraz czy stworzy
warunki do zatrudnienia. Ocena prowadzona jest w ramach dwoch subkryteriow:

Subkryterium 1. Wptyw projektu na poprawe warunkéw ekonomicznych rozwoju danego obszaru —
2 pkt

Maksymalna liczba punktéw powinna zostaé przyznana jezeli projekt tgcznie przewiduje nastepujace
elementy:

a) zwiekszenie ruchu turystycznego (wnioskodawca powinien wskaza¢ konkretne prognozowane
rezultaty realizacji projektu)

b) oddzialywanie na bezposrednie otoczenie projektu (wnioskodawca powinien przygotowac
odpowiednig informacje o projekcie skierowang do poszczegdlnych grup, na ktére projekt bedzie
oddziatywat np. szkét, mieszkancoéw, lokalnych przedsigbiorcow itd.)

c) rozwoj zawodowy, podnoszenie kwalifikacji pracownikow instytucji.

Nizsza ilo$¢ punktéw powinna zosta¢ przyznana jezeli projekt przewiduje jedynie niektore z wiw
elementow.

Subkryterium 2. Przyczynienie sie projektu do utworzenia miejsc pracy — 1 pkt

Podstawowym elementem stanowigcym o rozwoju regionu jest przyrost statych miejsc pracy co
przektada sie na zwiekszenie wptywow z podatkéw oraz zmniejszenie obcigzen w zakresie wspierania
0s6b bezrobotnych oraz tych o niskich dochodach. Wszystkie elementy zwigzane z rozwojem
osrodkéw edukacji ekologicznej powinny wptywa¢ na rynek pracy i tworzy¢ nowe miejsca pracy.
Podstawg oceny w ramach subkryterium bedzie liczba nowoutworzonych w ramach projektu miejsc
pracy — statych lub sezonowych. W przypadku jesli projekt nie generuje nowych, statych lub
czasowych miejsc pracy nalezy przyznac O pkt.

Punkty podlegaja sumowaniu.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.

KOP

0-3 pkt

fakultatywne
indywidualne

Kompleksowos¢
oraz
innowacyjnosé
projektu

W ocenie kompleksowosci projektu nalezy wzigé pod uwage w szczegodlnosci takie dziatania, ktére
przyczyniajg sie do zwiekszenia dostepnosci i popularnosci samego osrodka oraz przyczyniajg sie do
stworzenia nowego produktu / nowej jakosci na rynku ustug zwigzanych z edukacjg ekologiczna.
Ponadto preferowane beda projekty zapewniajgce mozliwosci korzystania z nowoczesnych,
innowacyjnych form przekazu i uczestnictwa w o$rodkach edukacji ekologicznej jak najszerszej grupie
odbiorcow. Projekty zwigzane z rozwojem osrodkéw edukacji ekologicznych powinny mie¢ zwigzek z
technologicznym rozwojem instytucji oraz wykorzystaniem nowoczesnych form przekazu w celu
Swiadczenia ustug.

KOP

0-3 pkt

fakultatywne
indywidualne

27




Ocena prowadzona jest w ramach trzech subkryteriéw:

Subkryterium 1. Analiza skali rozwigzan zastosowanych w projekcie — 1 pkt

Punktacje nalezy przyzna¢ w przypadku jesli w wyniku realizacji projektu powstanie nowy produkt na
rynku ustug zwigzanych z rozwojem edukacji ekologicznej, nowa oferta, nowy rodzaj ustugi.
Dodatkowo przyznanie maksymalnej ilosci punktéw uzaleznione jest od planowanego wykorzystania w
ramach projektu technik komunikacyjnych umozliwiajacych jak najszersze udostepnienie w atrakcyjnej
formie nowej oferty osrodka edukacji ekologicznej wsréd odbiorcow.

Subkryterium 2. Promocja projektu — 1 pkt

Punktacje nalezy przyzna¢ w przypadku gdy zostang umieszczone wokot obiektu (na zewnatrz, gdzie
bedag ogdinie dostepne) tablice informacyjne i plansze edukacyjne dotyczace realizowanego projektu
oraz/lub zostang przygotowane i rozpowszechnione specjalne ulotki, foldery (inne materiaty
drukowane) informujace o projekcie i jego efektach. Dodatkowo utworzona/rozbudowana powinna
zosta¢ nowoczesna strona internetowa poswigcona projektowi.

Subkryterium 3. Komplementarno$¢ z innymi projektami — 1 pkt

Kryterium komplementarnosci traktuje sie jako relacje bezposredniego, wzajemnego uzupetniania sie
interwencji, prowadzaca do osiggania wartosci dodanej, a wiec wiekszego oddziatywania interwencji,
niz prosta suma efektéw poszczegélnych projektéw np. komplementarnosé przestrzenna — dotyczaca
realizacji projektéw na danym terenie, tym samym odnoszaca sie do komplementarnosci pomiedzy
inicjatywami podejmowanymi przez rézne podmioty. Subkryterium stuzy ocenie projektu pod katem
zintegrowania go z szerszymi dziataniami podejmowanymi w gminie, regionie kraju lub na arenie
migdzynarodowej.

Punkty podlegaja sumowaniu. Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.

Wptyw projektu na
rozwaoj
gospodarczo-
spoteczny

Kryterium strategiczne, w ramach ktérego oceniany bedzie wptyw efektéw realizacji projektu na rozwoj
gospodarczy i spoteczny regionu, przy uwzglednieniu zrownowazonego rozwoju w wymiarze
regionalnym. Ocenie w ramach kryterium podlega¢ bedzie bilans zyskéw i strat spotecznych i
gospodarczych, z uwzglednieniem specyfiki obszaru wsparcia.

Ocena w ramach kryterium obejmowaé bedzie w szczegolnosci takie czynniki jak:

1. wplyw na realizacje celéw: strategii rozwoju wojewddztwa,
2. tworzenie warunkéw dla rozwoju gospodarczego regionu,
3. wzmacnianie spdjnosci wewnetrznej wojewddztwa, w tym zwiekszenie dostepnosci do ustug
publicznych, niwelowanie poziomu bezrobocia.
Punkty beda przyznawane w nastepujacy sposob:
e 3 pkt — stwierdzenie wysokiego wptywu na rozwoj gospodarczo-spoteczny regionu,
e 2 pkt — stwierdzenie umiarkowanego wptywu na rozwéj gospodarczo-spoteczny regionu,

KOP

fakultatywne
poréwnawcze
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e 1 pkt — stwierdzenie niskiego wptywu na rozwoj gospodarczo-spoteczny regionu.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.
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