Uchwata nr 3/18
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny
Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020
z dnia 31 stycznia 2018 r.

w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektéw dla Poddziatania
10.1.4 Maftopolska chmura edukacyjna dla Typu projektu B. matopolska chmura
edukacyjna — czesé konkursowa, w racach Dzialania 10.1 Rozwdj ksztafcenia
ogodlnego, w ramach 10. Osi priorytetowej Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewoddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020 pn. Wiedza
i kompetencje

Na podstawie art. 110 ust. 2 lit. a Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspodlne przepisy dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgcego
przepisy ogolne dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spojnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzgadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. U. UE
z 2013 r., seria L, Nr 347, str. 320 z p6zh. zm.) oraz art. 14 ust. 10 ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2017 r., poz. 1460 z pdézn. zm.),
uwzgledniajgc zapisy pkt. 3 lit. a) Zatgcznika Nr 2 do Uchwaty Nr 550/15 Zarzadu
Wojewoddztwa Matopolskiego z dnia 12 maja 2015 r. w sprawie ustanowienia Komitetu
Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Matopolskiego na lata
2014-2020, Komitet Monitorujgcy Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa
Matopolskiego na lata 2014-2020 uchwala, co nastepuje:

§1
Zatwierdza sie zmienione kryteria wyboru projektéw dla Poddziatania 10.1.4

Matopolska chmura edukacyjna dla Typu projektu B. mafopolska chmura
edukacyjna — czes¢ konkursowa, w brzmieniu zatgcznika do niniejszej Uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

Kryteria wyboru projektéw finansowanych w ramach RPO WM opracowane zgodnie
z art. 9 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 to kolejny etap prac majgcych na celu
osiggniecie gotowosci konkursowej

Zgodnie z art. 110 ust. 2 lit. a rozporzgdzenia ogolnego do zadan Komitetu Monitorujgcego
nalezy rozpatrywanie i zatwierdzanie kryteriow wyboru operaciji.

Zatwierdzenie niniejszych kryteriow skutkuje wigczeniem ich do Szczegdétowego Opisu Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata
2014-2020.

Kryteria wyboru projektéw dla Poddziatania 10.1.4 dla Typu projektu B. zostaly
zatwierdzone Uchwata nr 31/15 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny
Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020 z dnia 31 lipca 2015 r. w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla Poddziatania 10.1.4 Maftopolska chmura
edukacyjna dla Typu projektu B. maftopolska chmura edukacyjna — cze$¢ konkursowa,
w ramach Dziatania 10.1 Rozw¢j ksztatcenia ogdlnego, w ramach 10. Osi priorytetowej
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020 pn.
Wiedza i kompetencje i zmienione Uchwata nr 23/16 z dnia 18 marca 2016 r oraz Uchwalg
nr 3/17 z dnia 26 stycznia 2017 r.

Zmiany kryteriow wyboru projektow wprowadzane niniejsza uchwatg wynikajg
w szczegolnosci:

— z potrzeby dostosowania brzmienia kryteriow do zapisow zmienionej Ustawy z dnia
11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spéjnosci
finansowych w perspektywie finansowej 2014-2020

— z wprowadzenia w kryteriach wyboru projektéw (EFS), zmian o charakterze
horyzontalnym, ktére zostaty juz zatwierdzone przez Komitet Monitorujacy,
— dotychczasowych doswiadczen z naboréw wnioskow w tym poddziataniu,

i obejmuja:
a) w kryterium pn. Kwalifikowalno$¢é wnioskodawcy i partnerow (jesli dotyczy):

a. zaktualizowanie podstawy prawnej przywotanej dla aktu prawnego
wskazanego w pkt. 2 lit. a,

b. w pkt 4 zastgpienie odniesienia sie do art. 33 ust. 2,3 - odniesieniem do art.
33,

b) dodanie kryterium oceny formalnej pn. Rzetelnos¢é wnioskodawcy,

C) usuniecie kryterium Poprawnosé¢ wypefnienia wniosku i zafgcznikéw —
horyzontalna modyfikacja wprowadzana w zwigzku z rozroznieniem kryteriow
wyboru projektéow” oraz ,warunkéw formalnych”

d) w kryterium pn. Specyficzne warunki wstepne:



a. w pkt 1, doprecyzowanie, ze kryterium bada zgodnos¢ projektu z pkt 5
SZOOP

b. zmiane zapisu w pkt 4 z:
czy Whnioskodawca wykazat, Ze zakupy ponoszone w ramach cross-
financingu oraz zakupy w ramach srodkéw trwalych co do zasady nie sg
wydatkami tego samego typu, co wydatki w ramach projektu
komplementarnego realizowanego ze $rodkéw EFRR w osi priorytetowej 2
RPO WM 2014-2020, w ramach Poddziatania 2.1.3 E-ustugi w edukacji lub
projektu pilotazowego realizowanego w ramach MRPO 2007-2013,
na:
czy Whnioskodawca wykazat, Zze zakupy ponoszone w ramach projektu co do
zasady nie sg wydatkami tego samego typu, co wydatki w ramach projektu
komplementarnego realizowanego ze $rodkéw EFRR w osi priorytetowej 2
RPO WM 2014-2020, w ramach Poddziatania 2.1.3 E-ustugi w edukacji lub
projektu pilotazowego realizowanego w ramach MRPO 2007-2013

e) w kryterium pn. Zakres i limit finansowania krzyzowego (cross-financing) oraz
zZakupu srodkow trwalych zmiane zapisu z:

W ramach kryterium ocenie podlega zgodno$¢ z limitami oraz zasadami
okre$lonymi w Podreczniku kwalifikowania wydatkéw objetych dofinansowaniem
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego
na lata 2014-2020, SzOOP i regulaminie konkursu w zakresie:

1.finansowania krzyzowego (cross-financingu) wraz z uzasadnieniem
stosowania,

2.zakupionych Srodkow trwatych wraz z uzasadnieniem stosowania.

na nastepujacy:

W ramach kryterium ocenie podlega zgodnos¢ z limitami oraz zasadami, w tym
zasadami dotyczgcymi zwiekszania limitu okre$lonymi w wytycznych
ministra  wlasciwego ds. rozwoju regionalnego w  zakresie
kwalifikowalnos$ci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu
Spojnosci na lata 2014-2020, SzOOP i regulaminie konkursu w zakresie:
1.finansowania krzyzowego (cross-financingu) wraz z uzasadnieniem
stosowania,

2.zakupionych Srodkéw trwatych wraz z uzasadnieniem stosowania.

f) w kryterium pn. Wplyw na polityke horyzontalna: zasada rownosci szans kobiet
i mezczyzn usuniecie zapisu:

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy w zakresie zasady
rownosci szans kobiet i mezczyzn standard minimum jest spefniony.

g) w kryteriach pn. Kwalifikowalno$s¢ wnioskodawcy i partneréow (jesli dotyczy),
Kwalifikowalnos¢ projektu, Specyficzne warunki wstepne, Zgodnosé
z zasadami pomocy publicznej / pomocy de minimis, Zakres i limit
finansowania krzyzowego (cross-financing) oraz zakupu srodkéw trwalych,
Poprawnos¢é montazu finansowego projektu oraz Wplyw na polityki
horyzontalne: 1. Zasada réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci
dla osob z niepetnosprawnosciami 2. Zasada zrbwnowazonego rozwoju zmiang
zapisu w kolumnie Ocena z:



dopuszczalne wezwanie Whnioskodawcy do przedstawienia wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia kryterium niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng
projektu

na nastepujgcy:

w celu potwierdzenia spetnienia kryterium dopuszczalne wezwanie Wnioskodawcy
do przedstawienia wyjasnien, jak rowniez do uzupetnienia lub poprawy projektu
niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu

h) w kryteriach pn.: Wplyw na polityke horyzontalng: zasada rownosci szans kobiet

i mezczyzn, Adekwatnos¢ celu giownego projektu i poprawnosc¢ przyjetych
wskaznikéw, Adekwatnos$é doboru grupy docelowej, Adekwatnosé¢ opisu
i doboru zadan, Zdolnosé¢ do efektywnej realizacji projektu, Ryzyko
nieosiggniecia zalozenn projektu, Sposéb zarzadzania projektem oraz zadania
zlecone i rola partneréw (jesli dotyczy) oraz Kwalifikowalnos¢ i efektywnosé
wydatkéw zmiane zapisu w kolumnie Ocena z:

dopuszczalne wezwanie Whnioskodawcy do przedstawienia wyjasnien w przypadku
watpliwosci oceniajgcego co do adekwatnej liczby punktéw dla danego projektu

na nastepujacy:

w celu potwierdzenia adekwatnej liczby punktow dla danego projektu dopuszczalne
wezwanie Whnioskodawcy do przedstawienia wyjasnien, a takze do uzupetnienia lub
poprawy projektu

usuniecie takze w kryteriach: Kwalifikowalnosé projektu, Poprawnosé montazu
finansowego projektu oraz Kwalifikowalnos¢ i efektywnosé wydatkéw odwotania
do Podrecznika kwalifikowania wydatkéw objetych dofinansowaniem w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na lata
2014-2020. W zamian przywotano wytyczne ministra witasciwego ds. rozwoju
regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci wydatkbw w ramach Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz
Funduszu Spojnosci na lata 2014-2020



Zatgcznik do Uchwaty Nr 3/18
Komitetu Monitorujgcego RPO WM
na lata 2014-2020
z dnia 31 stycznia 2018 r.

nr i nazwa osi priorytetowej

10 OS PRIORYTETOWA WIEDZA | KOMPETENCJE

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 10.1 Rozwoj ksztatcenia ogéinego (PRIORYTET INWESTYCYJNY 10i)

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 10.1.4 Matopolska chmura edukacyjna

typ projektu

B. matopolska chmura edukacyjna — cze$¢ konkursowa

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

ocena formalna

Kwalifikowalno$¢ wnioskodawcy
i partneréw (jesli dotyczy)

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajduja sie w katalogu typow
Beneficjentow w SzOOP dla danego dziatania / poddziatania / typu
projektu,

2. Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegajg wykluczeniu z
ubiegania sie o dofinansowanie, tj. w odniesieniu do Whnioskodawcy i
partneréw nie zachodzg przestanki okreslone w:

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (j.t. Dz.U. z 2017 r., poz. 2077),

b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym
wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z
2012 ., poz. 769),

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozbg kary (j.t. Dz. U. z 2016 r., poz. 1541),

3. Whnioskodawca i partnerzy (o ile budzet projektu uwzglednia wydatki
partnera) posiadajg tgcznie roczny obrét rowny lub wyzszy od rocznych
wydatkéw w projekcie. W przypadku, gdy projekt trwa dtuzej niz jeden rok
kalendarzowy (12 miesiecy) nalezy warto$¢ obrotu odnie$¢ do roku
realizacji projektu, w ktorym wartos¢ planowanych wydatkow jest
najwyzsza,

4. Wyboru partnera dokonano zgodnie z art. 33 ustawy z dnia 11 lipca 2014
r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (jesli dotyczy).

Ocena pkt 2, 3 i 4 odbywa sie w oparciu o oswiadczenia przedstawione przez

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia spetnienia
kryterium dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do przedstawienia

wyjasnien, jak réwniez do
uzupetnienia lub poprawy projektu

niespetnienie kryterium skutkuje
negatywna oceng projektu

indywidulane




Whioskodawce.

Rzetelnos¢ wnioskodawcy W okresie trzech lat poprzedzajgcych date ztozenia wniosku o dofinansowanie KOP tak / nie indywidulane
projektu instytucja udzielajgca wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy z w celu potwierdzenia
wmpiliodaw?.a i/lub partnelterrljk(’Jesll .('ioty%zy) umowy c|> 'dofmr;nsow:anle spetnienia kryterium dopuszczalne
projektu realizowanego ze $rodkéw unijnych z przyczyn lezacych po jego wezwanie Whioskodawcy do
stronie. przedstawienia wyjasnien, jak
Weryfikacja w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oswiadczenie ztozone réwniez do uzupetnienia lub
przez wnioskodawce i partneréw (jesli dotyczy). poprawy projektu
Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego oswiadczenia.
niespetnienie kryterium skutkuje
negatywng oceng projektu
Kwalifikowalnosé¢ projektu Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: KOP tak / nie indywidulane

1. projekt wpisuje sie w typy projektdow wskazane dla danego dziatania /
poddziatania, zgodnie z SzOOP,i regulaminem konkursu.

2. Whnioskodawca w okresie realizacji projektu prowadzi biuro projektu (lub
posiada siedzibe, filie, delegature oddziat, czy inng forme dziatalnosci) na
terenie wojewoddztwa matopolskiego z mozliwoscig udostepnienia petnej
dokumentacji wdrazanego projektu oraz zapewnia uczestnikom projektu
mozliwos$¢ osobistego kontaktu z kadrg projektu,

3. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. €) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z
dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt o$wiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku o
dofinansowanie albo ze realizujac projekt przed dniem ztozenia
whniosku, przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa dotyczacych
danej operaciji (art. 125 ust. 3 lit. e),

— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedgcych czescig operaciji, ktore
zostaly objete lub powinny byly zostaé objete procedurg
odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwato$¢ operacji) w nastepstwie
przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety
programem,

4. projekt (lub jego czes$é) nie otrzymat dofinansowania z innych $rodkéw,

5. okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w
regulaminie konkursu,

6. grupa docelowa jest zgodna z zapisami SzOOP oraz wytycznymi ministra
wtasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkow w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata
2014-2020 oraz regulaminem konkursu.

Ocena pkt 2, 3 i 4 odbywa sie w oparciu o oswiadczenia przedstawione przez

Whnioskodawce.

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium dopuszczalne
wezwanie Wnioskodawcy do
przedstawienia wyjasnien, jak
réwniez do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie kryterium skutkuje
negatywna oceng projektu




ocena merytoryczna

Specyficzne warunki wstepne

W ramach kryterium ocenie podlega:

1.

czy projekt jest zgodny ze specyficznymi warunkami dotyczacymi danego
dziatania/ poddziatania/ typu projektu, okreslonymi w SzOOP w pkt 5,
poprawno$¢ merytoryczna wypetnienia wniosku o dofinansowanie pod
katem zgodnosci z warunkami okreslonymi w regulaminie konkursu na
podstawie, w szczegdlnosci wytycznych horyzontalnych ministra
wiasciwego ds. rozwoju regionalnego tj. Wytycznych w zakresie realizacji
przedsiewzie¢ z udziatem Europejskiego Funduszu Spoftecznego w
obszarze edukacji na lata 2014-2020,

czy Wnioskodawca zagwarantowat, iz dysponuje odpowiednim
potencjatem technicznym i infrastrukturalnym w zakresie narzedzi TIK
oraz dostepu do fgcza internetowego na poziomie przepustowosci
umozliwiajgcym efektywng realizacje projektu i wykazuje zdolno$¢ do
realizacji projektu lub Wnioskodawca przedstawit plan osiggniecia tej
zdolnosci w zwigzku z realizacjg projektu,

czy Wnioskodawca wykazat, ze zakupy ponoszone w ramach projektu co
do zasady nie sg wydatkami tego samego typu, co wydatki w ramach
projektu komplementarnego realizowanego ze srodkéw EFRR w osi
priorytetowej 2 RPO WM 2014-2020, w ramach Poddziatania 2.1.3 E-
ustugi w edukacji lub projektu pilotazowego realizowanego w ramach
MRPO 2007-2013,

czy projekt zaklada wspdtprace z beneficjentem koordynacyjnego
projektu  pozakonkursowego tj. samorzgdem wojewddztwa -
departamentem witasciwym ds. edukacji Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Matopolskiego.

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium dopuszczalne
wezwanie Wnioskodawcy do
przedstawienia wyjasnien, jak
réwniez do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie kryterium skutkuje
negatywng oceng projektu

indywidualne

Zgodnos¢ z zasadami pomocy
publicznej / pomocy de minimis

Weryfikacja projektu w ramach kryterium uwzglednia ocene pod katem
wystepowania pomocy publicznej / pomocy de minimis na gruncie
obowigzujacych rozporzadzen. W ramach kryterium ocenie podlega:

1. prawidiowos$¢ odpowiedzi na pytanie, czy projekt podlega zasadom
pomocy publicznej w kontekscie form wsparcia, wydatkéw i grup
docelowych,

2. mozliwos¢ udzielenia pomocy de minimis / pomocy publicznej majgc
na wzgledzie reguly ogdlne jej przyznawania oraz warunki jej
dopuszczalnosci w danym typie projektu.

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium dopuszczalne
wezwanie Wnioskodawcy do
przedstawienia wyjasnien, jak
réwniez do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie kryterium skutkuje
negatywna oceng projektu

indywidualne




Zakres i limit finansowania W ramach kryterium ocenie podlega zgodnos¢ z limitami oraz zasadami, w tym KOP tak / nie indywidualne
krzyzowego zasadami dotyczgcymi zwigkszenia limitu okreslonymi w wytycznych ministra
(cross-financing) oraz zakupu wiasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w : .
A . o - . S w celu potwierdzenia
srodkoéw trwatych ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego spetnienia kryterium dopuszczalne
Funo:usz_u_Siolekcznego oriz F_ur.mduszu Spdjnosci na lata 2014-2020 SzOOP i wezwanie Whioskodawcy do
regulaminie konkursu w zakresie: przedstawienia wyjasnien, jak
1. finansowania krzyzowego (cross-financingu) wraz z uzasadnieniem réwniez do uzupetnienia lub
StOSOWania, poprawy projektu
2. zakupionych srodkéw trwatych wraz z uzasadnieniem stosowania.
niespetnienie kryterium skutkuje
negatywna oceng projektu
Poprawnos¢ montazu W ramach kryterium ocenie podlega zgodnos¢ z limitami oraz zasadami KOP tak / nie indywidualne
finansowego projektu okreslonymi w wytycznych ministra wasciwego ds. rozwoju regionalnego w
zakreS|_e kwa_llflkowalnosm wyc_iat_kow w ramach Europejskiego Funduszu w celu potwierdzenia
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu spetnienia kryterium dopuszczalne
Spomoss na lata k201.4_-2020, SzOOP, i regulaminie konkursu, w tym w wezwanie Wnioskodawcy do
szCzegolnoscl w zakresie: przedstawienia wyjasnien, jak
a) poprawnosci okreslenia zrédet finansowania projektu, w tym réwniez do uzupetnienia lub
maksymalnego procentu poziomu wsparcia UE wydatkéw poprawy projektu
kwalifikowanych oraz poziomu wktadu wtasnego,
b) wartosci catkowitej projektu (o ile dotyczy), . L . )
kosztd <rednich niespetnienie kryterium skutkuje
¢) kosztow posrednich, negatywna oceng projektu
d) prawidlowosci stosowania uproszczonych metod rozliczania
wydatkow (o ile dotyczy),
e) wydatkéw ponoszonych poza obszarem UE (o ile dotyczy).
Wptyw na polityki horyzontalne: Ocenie w ramach kryterium podlega zgodno$¢ projektu z nastgpujgcymi KOP tak / nie indywidualne
1. zasada rownosci szans i zasadami horyzontalnymi, w tym wptyw na realizacje:
niedyskryminacji, w tym 1. zasady réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla w celu potwierdzenia
dostepnosci dla oséb z 0s6b z niepetnosprawnosciami, spetnienia kryterium dopuszczalne
niepetnosprawnosciami 2. zasady zré6wnowazonego rozwoju. wezwanie Wnioskodawcy do
2 zasada zréwnowazonedo . . . . przedstawienia wyjasnien, jak
N, 9 Kryt.erllum zostam’e uz'na.ne za .sp_elnlone w prﬁypadku gdy prolt?kf réwniez do uzupenienia Iub
J realizuje zasade réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci poprawy projektu
dla os6b z niepetnosprawnosciami oraz charakteryzuje si¢ neutralnym
lub pozytywnym wptywem na realizacje zasady zréwnowazonego niespetnienie kryterium skutkuje
rozwoju. negatywna oceng projektu
Stwierdzenie negatywnego wplywu projektu na powyzsze zasady
horyzontalne skutkuje niespetnieniem kryterium.
Wptyw na polityke horyzontalng: | Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos$¢ projektu z zasadg horyzontalna, KOP 0-10 pkt indywidualne

zasada réownosci szans kobiet i
mezczyzn

w tym wplyw na realizacje zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn na
podstawie standardu minimum okreslonego w wytycznych horyzontalnych
ministra wlasciwego ds. rozwoju regionalnego, tj. Wytycznych w zakresie

w celu potwierdzenia adekwatnej




realizacji zasady réowno$ci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla

0S0b z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans kobiet i mgzczyzn

w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020.

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w nastepujgcy sposob:

. projekt nie uzyskat w ramach oceny standardu minimum wymaganej
minimalne;j ilosci punktéw (0-2 pkt standardu minimum) — O pkt

. projekt uzyskat w ramach oceny standardu minimum wymagang
minimalng ilos¢ punktéw (3 pkt standardu minimum) lub =zostat
zakwalifikowany do wyjatkéw — 6 pkt

e projekt uzyskal w ramach oceny standardu minimum wigkszg niz
wymagana ilo$¢ punktéw (4-5 pkt standardu minimum) — 8 pkt

. projekt uzyskat w ramach oceny standardu minimum maksymalng ilo$¢
punktéw (6 pkt standardu minimum) — 10 pkt

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie
minimalnej liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium.

liczby punktéw dla danego projektu
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do przedstawienia
wyjasnien, a takze do uzupetnienia
lub poprawy projektu

niespetnienie kryterium skutkuje
negatywna oceng projektu

Adekwatnos¢ celu gléwnego Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw: KOP 0-10 pkt indywidualne
projektu ) 1. adekwatnosé celu gtéwnego projektu: 0-5 pkt
\'NZ(I’(’;;"ivk'gﬁc przyjetych w ramach subkryterium ocenie podlega: w celu potwierdzenia adekwatnej
e poprawnos¢ sformutowania celu gtéwnego projektu, liczby punktow dla danego projektu
e adekwatno$¢ celu gldwnego projektu do osiggniecia celu _dopuszczaine wezwanie
szczegodtowego / celéw szczegdtowych danego dziatania / poddziatania Whioskodawcy do przedstawienia
zgodnie z SzOOP, wyjasnien, a takze do uzupetnienia
e adekwatno$¢ celu gtdwnego projektu do zdiagnozowanych problemdéw lub poprawy projektu
grupy docelowej w ramach projektu niespetnienie kryterium skutkuje
2. poprawnosc¢ przyjetych wskaznikow: 0-5 pkt negatywng oceng projektu
w ramach subkryterium ocenie podlega:
e poprawnos¢ doboru wskaznikow realizacji celu gtéwnego,
e adekwatno$¢ wartosci wskaznikdbw produktu i rezultatu do
zaplanowanych w projekcie dziatan,
e poprawnos¢ opisu sposobu pomiaru wskaznikow produktu i rezultatu.
Punkty podlegaja sumowaniu.
W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie
minimalnej liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium.
Adekwatnos¢ doboru grupy Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw: KOP 0-10 pkt indywidualne

docelowej

1. adekwatnos¢ doboru grupy docelowej: 0-4 pkt
w ramach subkryterium ocenie podlega:

dopuszczalne wezwanie




e adekwatno$¢ doboru grupy docelowej w kontekscie celu gtéwnego
projektu,

e  poprawnos$¢, kompletnos¢ i spojnosé charakterystyki istotnych cech
oraz opisu sytuacji problemowej grupy docelowej projektu (w
kontekscie potrzeb, oczekiwan i barier uczestnikéw projektu)

2. opis sposobu rekrutacji: 0-6 pkt
w ramach subkryterium ocenie podlega:

. poprawnos¢ opisu sposobu rekrutacji uczestnikdw projektu, w tym opis
zapewnienia dostepnosci rekrutacji dla osob z niepetnosprawnosciami,

e adekwatnos¢ przedstawionego planu rekrutacji do uczestnikow i
charakteru projektu (uwzgledniajgcego zapewnienie dostepnosci
rekrutacji dla os6b z niepetnosprawnosciami), zawierajgcego
procedury rekrutacyjne (w tym katalog przejrzystych kryteriéw
rekrutacji, techniki i metody rekrutacji), a takze wykazanie, ze plan
rekrutacji bazuje na wiarygodnych zrodtach danych dotyczgcych skali
zainteresowania planowanym wsparciem.

Punkty podlegaja sumowaniu.

W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie
minimalnej liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium.

w celu potwierdzenia adekwatnej
liczby punktéw dla danego projektu
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do przedstawienia
wyjasnien, a takze do uzupetnienia
lub poprawy projektu

niespetnienie kryterium skutkuje
negatywna oceng projektu

Adekwatnos¢ opisu Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP 0-10 pkt indywidualne
i doboru zadan e poprawno$é opisu  zakresu merytorycznego  zadan, z
uwzglednieniem rodzaju i charakteru wsparcia, liczby uczestnikow w celu potwierdzenia adekwatnej
projektu, liczby punktéw dla danego projektu
e adekwatno$¢ doboru poszczegdlnych zadan w kontekscie dopuszczalne wezwanie
osiggniecia celu gldwnego projektu, zdiagnozowanych problemow i Whioskodawcy do przedstawienia
potrzeb grupy docelowej, wyjasnien, a takze do uzupelnienia
e spdjnosc i logicznos¢ zadan w kontekscie celu gtdwnego projektu, lub poprawy projektu
zdiagnozowanych probleméw i potrzeb grupy docelowej, ) o ) )
. . o . . . niespetnienie kryterium skutkuje
+ wskazanie podmiotu realizujgcego dziatania w ramach zadania, .
negatywna oceng projektu
e racjonalno$¢ harmonogramu realizacji projektu, w tym wskazanie
termindbw  rozpoczecia i zakonczenia dziatan, kolejnos¢
realizowanych zadan.
W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie
minimalnej liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium.
Zdolnos¢ do efektywnej Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw: KOP 0-10 pkt indywidualne

realizacji projektu

1. potencjat Wnioskodawcy / partnerow: 0-6 pkt
w ramach subkryterium ocenie podlega:

e potencjat kadrowy Wnioskodawcy / partneréw oraz opis sposobu jego
wykorzystania w ramach projektu (kluczowe osoby, ktdre zostang
zaangazowane do realizacji projektu oraz ich planowana funkcja w
projekcie),

dopuszczalne wezwanie

w celu potwierdzenia adekwatnej
liczby punktéw dla danego projektu
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do przedstawienia
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e potencjat finansowy i techniczny Wnioskodawcy / partneréw (zaplecze,
pomieszczenia, sprzet itp.) oraz opis sposobu jego wykorzystania w
ramach projektu

2. doswiadczenie Wnioskodawcy / partneréw: 0-4 pkt

W ramach subkryterium ocenie podlega doswiadczenie Wnioskodawcy /
partnerow w obszarze tematycznym odpowiadajgcym danemu projektowi, w
realizacji dziatan na rzecz grupy docelowej, do ktorej skierowany jest dany
projekt, w realizacji dziatan na terytorium, na ktérym bedzie realizowany dany
projekt.

Punkty podlegajg sumowaniu.

W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie
minimalnej liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium.

wyjasnien, a takze do uzupetnienia
lub poprawy projektu

niespetnienie kryterium skutkuje
negatywng oceng projektu

Ryzyko nieosiagnigcia zatozen Ocenie w ramach kryterium podlega kompletno$¢ i trafno$¢ opisu ryzyka KOP 0-10 pkt indywidualne
projektu nieosiggniecia zatozen projektu, w tym:
. analizy sytuacji, ktérych wystgpienie utrudni lub uniemozliwi w celu potwierdzenia adekwatnej
osiggniecie wartosci docelowej wskaznikéw produktu / rezultatu, liczby punktow dla danego projektu
. oceny prawdopodobienstwa wystapienia powyzszych sytuacji dopuszczalne wezwanie
e opisu mozliwych sposobdéw  przeciwdziatania  ryzyku lub Whioskodawcy do przedstawienia
minimalizowania negatywnych efektéw w przypadku jego wystapienia. wyjasnien, a takze do uzupetnienia
W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie lub poprawy projektu
minimalnej liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium. niespelnienie kryterium skutkuje
negatywna oceng projektu
Sposob zarzadzania projektem Kryterium dla projektow realizowanych w partnerstwie Ilub KOP 0-10 pkt indywidualne

oraz zadania zlecone i rola
partneréw (jesli dotyczy)

uwzgledniajgcych zadania zlecone

Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw:

1. sposob zarzadzania projektem: 0-6 pkt

w ramach subkryterium ocenie podlega:

. poprawno$¢, kompletno$¢ i spojnosé opisu sposobu zarzgdzania
projektem, w tym:
— podziat obowigzkéw i zakres zadan na poszczegdlinych
stanowiskach,

— wymiar zaangazowania personelu,
— sposob podejmowania decyzji.

2. rola partneréw lub innych podmiotéw zaangazowanych w realizacje

projektu: 0-4 pkt
w ramach subkryterium ocenie podlega:

. poprawnos¢ opisu oraz uzasadnienie roli partneréw lub innych
podmiotéw zaangazowanych w realizacje projektu, z uwzglednieniem

w celu potwierdzenia adekwatnej
liczby punktéw dla danego projektu
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do przedstawienia
wyjasnien, a takze do uzupetnienia
lub poprawy projektu

niespetnienie kryterium skutkuje
negatywna oceng projektu
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zadan zleconych.
Punkty podlegajg sumowaniu.

W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie
minimalnej liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium.

Kryterium dla projektow nierealizowanych w partnerstwie i
nieuwzgledniajacych zadan zleconych: 0-10 pkt
Ocenie w ramach kryterium podlega:
e poprawnos$¢, kompletnos¢ i spdjnos¢ opisu sposobu zarzadzania
projektem, w tym:
— podziat obowigzkéw i zakres zadan na poszczegodlnych
stanowiskach,

— wymiar zaangazowania personelu,

— sposob podejmowania decyzji.
W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie
minimalnej liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium.

Kwalifikowalnos¢ i efektywnos¢
wydatkow

Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw:

1.  kwalifikowalnos$é, w tym niezbednos¢ i racjonalno$¢ wydatkéw zgodnie z
wytycznymi ministra wiasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu
Spdjnosci na lata 2014-2020; wytycznymi horyzontalnymi ministra ds.
rozwoju regionalnego (jesli dotyczy) oraz regulaminem konkursu: 0-4 pkt

2. efektywnos$¢ zaplanowanych wydatkéw w kontekscie celu gtéwnego oraz
zadan podejmowanych w projekcie: 0-5 pkt

3. prawidtowos$c¢ sporzadzenia tabel finansowych: 0-1 pkt

Punkty podlegajg sumowaniu.

W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie
minimalnej liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium.

KOP

0-10 pkt

w celu potwierdzenia adekwatnej
liczby punktéw dla danego projektu
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do przedstawienia
wyjasnien, a takze do uzupetnienia
lub poprawy projektu

niespetnienie kryterium skutkuje
negatywna oceng projektu

indywidualne
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