Uchwata nr 45/18
Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny
Wojewoddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020
zdnia 4 lipca 2018 .

w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla Poddziatania 8.6.2
Programy zdrowotne dla Typu projektu A. wdrazanie krajowych programoéw
zdrowotnych dotyczacych rozwoju profilaktyki nowotworowej w kierunku
wykrywania raka jelita grubego, szyjki macicy i piersi, w ramach Dziatania 8.6
Wsparcie na rzecz wydluzania aktywnosci zawodowej, w ramach 8. Osi
priorytetowej Regionalnego Programu  Operacyjnego Wojewoddztwa
Matopolskiego na lata 2014-2020 pn. Rynek pracy

Na podstawie art. 110 ust. 2 lit. a Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspodlne przepisy dotyczgce
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgcego
przepisy ogolne dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spojnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzgadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. U. UE
z 2013 r., seria L, Nr 347, str. 320 z p6zn. zm.) oraz art. 14 ust. 10 ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2017 r., poz. 1460 z pdézn. zm.),
uwzgledniajgc zapisy pkt. 3 lit. a) Zatgcznika Nr 2 do Uchwaty Nr 550/15 Zarzadu
Wojewoddztwa Matopolskiego z dnia 12 maja 2015 r. w sprawie ustanowienia Komitetu
Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Matopolskiego na lata
2014-2020, Komitet Monitorujgcy Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa
Matopolskiego na lata 2014-2020 uchwala, co nastepuje:

§1

Zatwierdza sie kryteria wyboru projektéw dla Poddziatania 8.6.2 Programy
zdrowotne dla Typu projektu A. wdrazanie krajowych programow zdrowotnych
dotyczacych rozwoju profilaktyki nowotworowej w kierunku wykrywania raka
jelita grubego, szyjki macicy i piersi, w brzmieniu zatgcznika do niniejszej
Uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

Kryteria wyboru projektow finansowanych w ramach RPO WM opracowane zgodnie
z art. 9 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 to kolejny etap prac majacych na celu
osiggniecie gotowosci konkursowej

Zgodnie z art. 110 ust. 2 lit. a rozporzgdzenia ogdlnego do zadan Komitetu Monitorujgcego
nalezy rozpatrywanie i zatwierdzanie kryteriow wyboru operaciji.

Zatwierdzenie niniejszych kryteriéw skutkuje wtgczeniem ich do Szczegdétowego Opisu Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata
2014-2020.

Kryteria wyboru projektow dla Poddziatania 8.6.2 A zostaty zatwierdzone Uchwatag
nr 19/16 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa
Matopolskiego na lata 2014-2020 z dnia 18 marca 2016 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla Poddziatania 8.6.2 Programy zdrowotne dla Typu projektu A.
wdrazanie krajowych programéw  zdrowotnych dotyczgcych rozwoju  profilaktyki
nowotworowej w kierunku wykrywania raka jelita grubego, szyjki macicy i piersi, w ramach
Dziatania 8.6 Wsparcie na rzecz wydtuzania aktywno$ci zawodowej, w ramach 8. Osi
priorytetowej Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na lata
2014-2020 pn. Rynek pracy.

Zmiany kryteriow wyboru projektéw wprowadzane niniejszg wramach uchwatg sg
konsekwencjg w szczegolnosci:

— dostosowania brzmienia kryteriow do zapisow zmienionej Ustawy z dnia 11 lipca 2014
r. o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spéjnosci finansowych
w perspektywie finansowej 2014-2020,

— wprowadzeniu w kryteriach wyboru projektéw (EFS), zmian o charakterze
horyzontalnym, ktére zostaty juz zatwierdzone przez Komitet Monitorujacy,

— rekomendacji Komitetu Sterujgcego do spraw koordynacji i interwencji EFSI
w sektorze zdrowia, w szczegolnosci w zakresie projektow dotyczgcych profilaktyki
nowotworowej i przyjetego przez KS Planu Dziatania Wojewddztwa Matopolskiego
w sektorze zdrowia na rok 2018 (wersja 3/2018),

— dostosowanie brzmienia kryteriow do zmian w Wytycznych w zakresie trybéw wyboru
projektow na lata 2014-2020

Wprowadzone zmiany polegajg na:

a) w czesci wprowadzajgcej, zawierajgcej metryczke dziatania / poddziatania —
wykreslenie wiersza dotyczgcego trybu wyboru / Sciezki wyboru,

b) we wszystkich kryteriach, w ktérych znajduje sie odwotanie do SzOOP dodano
nastepujgce rozszerzenie: ,,w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium
przez Komitet Monitorujacy RO WM na lata 2014-2020"

c) w kryterium pn. Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy i partneréw (jesli dotyczy):



zaktualizowano podstawe prawng przywotang dla aktu prawnego wskazanego
w pkt. 2 lit. a oraz lit. c,

w pkt 3 zmieniono brzmienie zdania z: ,Wnioskodawca i partnerzy (o ile budzet
projektu uwzglednia wydatki partnera) posiadajg roczny obrét réwny lub wyzszy
od rocznych wydatkéw w projekcie.” na: ,Wnioskodawca i partnerzy (o ile budzet
projektu uwzglednia wydatki partnera) posiadajg facznie roczny obrét rowny lub
wyzszy od rocznych wydatkow w projekcie.”,

dodano zapis wskazujgcy, iz warunek z pkt 3 oceniany jest w oparciu
0 o$wiadczenie,

w pkt 4 zastgpiono odniesienie sie do art. 33 ust. 2,3 - odniesieniem do ust. 33,

d) dodaniu kryterium oceny formalnej pn. Rzetelno$é wnioskodawcy,

e) dodaniu kryterium oceny formalnej pn. Realizacja $wiadczenn zdrowotnych
wyfacznie przez podmioty do tego uprawnione na mocy obowigzujacych
przepiséw prawa

f) w kryterium pn. Kwalifikowalnos$¢ projektu:

g9)

h)

o dodano zapis wskazujgcy, iz warunek z pkt 2 oceniany jest w oparciu
0 oswiadczenie,

e w pkt5 zapis w brzmieniu: ,okres  realizacji  projektu  jest  zgodny
Z wymaganiami okreslonymi w regulaminie konkursu” otrzymuje brzmienie:
»Zaplanowano realizacje projektu w okresie wskazanym w regulaminie
konkursu przyjmujac jako poczatek biegu tego okresu dzien zawarcia
umowy o dofinansowanie”

e W pkt 6 zmieniono brzmienie zdania z: ,grupa docelowa jest zgodna
z zapisami SzOOP oraz Podrecznikiem kwalifikowania wydatkow objetych
dofinansowaniem w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020” na:

»grupa docelowa jest zgodna z zapisami SzOOP w wersji aktualnej
na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujagcy RO WM
na lata 2014-2020 oraz wytycznymi ministra wlasciwego ds. rozwoju
regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci wydatkébw w ramach
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spofecznego oraz Funduszu Spdéjnosci na lata 2014-2020
w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu”

usunieciu  kryterium Poprawnosé wypetnienia wniosku i zafgcznikow -
horyzontalna modyfikacja wprowadzana w zwigzku z rozrdéznieniem kryteriéw
wyboru projektéw” oraz ,warunkéw formalnych”

dodaniu kryterium oceny formalnej Limit sktadanych wnioskéw

doprecyzowano w kryterium pn. Specyficzne warunki wstepne:

e w pkt 1, ze kryterium bada zgodnos¢ projektu z pkt 5 SZOOP

e w pkt 2 zmieniono zapis:
»wWytycznych horyzontalnych Ministra Infrastruktury i Rozwoju, tj. Wytycznych
w Zzakresie realizacji przedsiewzie¢ z udziatem Srodkow EFS w obszarze



)

k)

1)

zdrowia na lata 2014-2020, w tym m.in. z warunkami realizacji przedsiewzie¢
w ramach wybranego programu zdrowotnego tj. Programu profilaktyki raka
piersi lub Programu profilaktyki raka szyjki macicy lub Programu profilaktyki
raka jelita grubego.

na nastepujacy:

~wytycznych ministra wfasciwego ds. rozwoju regionalnego
tj. Wytycznych w zakresie realizacji przedsiewzie¢ z udziatem Srodkow EFS
w obszarze zdrowia na lata 2014-2020 z 1.01.2018 r., w tym m.in. z
warunkami realizacji przedsiewzie¢ w ramach wybranego programu
zdrowotnego tj. Programu profilaktyki raka piersi lub Programu profilaktyki
raka szyjki macicy lub Programu profilaktyki raka jelita grubego.

W przypadku zmiany ww. Wytycznych na etapie realizacji projektu,
warunki o ktérych mowa powyzej beda takze spetnione, jezeli
Beneficjent  stosowa¢ bedzie do projektu, w catosci zmienione
Wytyczne.”

Dodaniu kryterium oceny merytorycznej pn. Projekt skierowany do oséb
pracujacych, uczacych sie Iub posiadajacych miejsce zamieszkania
na obszarze gminy/powiatu wskazanej/ego w regulaminie konkursu jako "biafa
plama" w odniesieniu do danego programu profilaktycznego

Dodaniu kryterium oceny merytorycznej pn. Realizacja projektu dotyczacego
profilaktyki raka jelita grubego wyfacznie w systemie oportunistycznym oraz
z wykorzystaniem SI-PBP-EFS

Dodaniu kryterium oceny merytorycznej pn. Koszty jednostkowe na ustugi
zdrowotne dla projektow dotyczacych profilaktyki raka jelita grubego

m) w kryterium pn. Zakres i limit finansowania krzyzowego (cross-financing) oraz

Srodkow trwafych
e zmieniono nazwe na: Zakres i limit finansowania krzyzowego (cross-financing)
oraz zakupu Srodkéw trwatych,
e zmieniono brzmienie kryterium z:

W ramach kryterium ocenie podlega zgodno$c¢ z limitami oraz zasadami okre$lonymi
w Podreczniku kwalifikowania wydatkow objetych dofinansowaniem w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-
2020, SzOOP i regulaminie konkursu w zakresie:

1. finansowania krzyzowego (cross-financingu) wraz z uzasadnieniem
stosowania,
2. zakupionych $rodkdw trwatych wraz z uzasadnieniem stosowania.”

na nastepujace:

W ramach kryterium ocenie podlega zgodno$c¢ z limitami oraz zasadami, w tym
zasadami dotyczgcymi zwiekszania limitu okreslonymi w wytycznych ministra
wilasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw
w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spofecznego oraz Funduszu Spdéjnosci na lata 2014-2020 w wersji
aktualnej na dzien ogfoszenia konkursu, SzOOP w wersji aktualnej na dzien
zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujagcy RPO WM na lata 2014-2020
i regulaminie konkursu w zakresie:



1. finansowania krzyzowego (cross-financingu) wraz z uzasadnieniem
stosowania,

2. zakupionych srodkow trwatych wraz z uzasadnieniem stosowania.”

e Zmieniono zapis w kolumnie ,ocena” z:

JIstnieje mozliwos$¢ dokonania warunkowej oceny kryterium | Skierowania
projektu do negocjacji niespetnienie Kkryterium skutkuje negatywng oceng
projektu”
na nastepujgcy:
»W celu potwierdzenia spetnienia kryterium dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do przedstawienia wyjasnien, jak réwniez do
uzupetnienia lub poprawy projektu niespetnienie kryterium skutkuje
negatywna oceng projektu”

n) w kryterium pn. Poprawnos¢ montazu finansowego projektu:

e zmieniono brzmienie punktu 1 z:

1. W ramach kryterium ocenie podlega zgodnosc¢ z limitami oraz zasadami okreSlonymi
w Podreczniku kwalifikowania wydatkéw objetych dofinansowaniem w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-
2020, SzOOP i regulaminie konkursu, w tym w zakresie:

a) poprawnosci okreslenia Zrédet finansowania projektu, w tym maksymalnego
procentu poziomu wsparcia UE wydatkéw kwalifikowanych oraz poziomu wktadu
wtasnego,

b) wartosci catkowitej projektu (o ile dotyczy),

c) kosztéw posrednich,

d) zlecania ustug merytorycznych w ramach projektu,

e) wydatkow ponoszonych poza obszarem UE (o ile dotyczy).
na nastepujgce:

W ramach kryterium ocenie podlega zgodnos$¢ z limitami oraz zasadami
okreslonymi w wytycznych ministra wiasciwego ds. rozwoju regionalnego w
Zakresie kwalifikowalnos$ci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spofecznego oraz
Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020 w wersji aktualnej na dzien
ogfaszania konkursu, SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia
kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020 i
regulaminie konkursu, w tym w szczegélnosci w zakresie:

a)poprawnosci okreSlenia zrodet finansowania projektu, w tym maksymalnego
procentu poziomu wsparcia UE wydatkéw kwalifikowanych oraz poziomu wkitadu
wtasnego,

b)wartoSci catkowitej projektu (o ile dotyczy),
c)kosztow posrednich,

d)prawidfowosci stosowania uproszczonych metod rozliczania wydatkow (o ile
dotyczy),

e)wydatkéw ponoszonych poza obszarem UE (o ile dotyczy).

e usunieto punkt 2,



0) usunieto kryterium pn. Wplyw na polityki horyzontalne i zastgpiono go trzema
kryteriami:
o kryterium Wplyw na polityki horyzontalne: 1. zasada rownosci szans
i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla os6b
z niepetnosprawnosciami 2. zasada zrbwnowazonego rozwoju oraz
o kryterium Wplyw na polityke horyzontalng: zasada rownosci szans kobiet
i mezczyzn (w przypadku projektow dotyczacych wdrazania Programu
profilaktyki raka piersi Programu profilaktyki raka szyjki macicy),
o kryterium Wplyw na polityke horyzontalng: zasada rownosci szans kobiet
i mezczyzn (w przypadku projektow dotyczacych wdrazania Programu
profilaktyki raka jelita grubego)
p) usunieto kryterium pn. Plan wykorzystania / utrzymania efektéw projektu,

g) w kryterium pn. Adekwatnos$é celu giéwnego projektu i poprawnosé przyjetych
wskaznikéw w subkryterium nr 1 usunieto tiret 1 (poprawnos$c¢ sformutowania celu
gtéwnego projektu) oraz zmniejszono punktacje z 0-5 pkt na 0-4 pkt zwiekszajgc
punktacje w ramach subkryterium nr 2 z 0-5 pkt na 0-6 pkt

r) w kryterium pn. Zdolnos$é do efektywnej realizacji projektu przeredagowano zapis
w punkcie 2,

s) przeredagowano brzmienie kryterium pn. Sposéb zarzadzania projektem oraz
zadania zlecone i rola partneréw (jesli dotyczy) tak, aby kryterium posiadato 2
warianty: dla projektow realizowanych w partnerstwie lub uwzgledniajgcych zadania
Zlecone i dla projektéw nierealizowanych w partnerstwie i nieuwzgledniajgcych zadan
Zleconych,

t) w kryteriach pn. Kwalifikowalnosé wnioskodawcy i partneréow (jesli dotyczy),
Kwalifikowalno$é projektu, Specyficzne warunki wstepne, Zgodnos¢
z zasadami pomocy publicznej / pomocy de minimis, Poprawnos¢ montazu
finansowego projektu zmieniono zapis w kolumnie ,Ocena” z:

sdopuszczalne wezwanie Whnioskodawcy do przedstawienia wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia kryterium niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng
projektu”

na nastepujace:

W celu potwierdzenia spetnienia kryterium dopuszczalne wezwanie Whnioskodawcy
do przedstawienia wyjasnien, jak rowniez do uzupetnienia lub poprawy projektu
niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu”

u) w kryteriach pn.:, Adekwatnosé¢ celu giéwnego projektu i poprawnosé przyjetych
wskaznikéw, Adekwatnos¢ doboru grupy docelowej, Adekwatnos¢ opisu
i doboru zadan, Zdolnosé do efektywnej realizacji projektu, Ryzyko
nieosiagniecia zatozen projektu, Sposob zarzadzania projektem oraz zadania
zlecone i rola partneréw (jesli dotyczy) oraz Kwalifikowalnosé¢ i efektywnosé
wydatkéw zmieniono zapis w kolumnie ,Ocena” z:

JIstnieje mozliwo$¢ dokonania warunkowej oceny kryterium i skierowania projektu
do negocjacji niespefnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu”

na nastepujgcy:

w celu potwierdzenia adekwatnej liczby punktéw dla danego projektu dopuszczalne
wezwanie Whnioskodawcy do przedstawienia wyjasnien, a takze do uzupetnienia lub
poprawy projektu niespefnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu”
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V) usunieciu w kryterium: Kwalifikowalnosé i efektywnos$¢é wydatkow

e odwotania do Podrecznika kwalifikowania wydatkow  objetych
dofinansowaniem wramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewoddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020 - w zamian przywofano
.wytyczne ministra wlasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie
kwalifikowalno$ci wydatkébw w ramach Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz
Funduszu Spéjnosci na lata 2014-2020 w wersji aktualnej na dzien
ogfoszenia konkursu” oraz

e odwofania do ,wytycznych horyzontalnych Ministra Infrastruktury
i Rozwaoju” — w zamian wskazano ,wytyczne ministra wlasciwego ds. rozwoju
regionalnego”

w) usunieto kryterium premiujgce Udzielanie swiadczen zdrowotnych na terenach

X)

y)

tzw. ,,biatych plam”

dodano kryterium premiujgce: Realizacja projektow dotyczgcych profilaktyki raka
jelita grubego w lokalizacji znajdujgcej sie na terytorium powiatu, ktory stanowi
tzw. ,bialag plame"” przez podmioty wykonujgce dziatalno$é lecznicza, ktére
obecnie nie realizujg s$wiadczen zdrowotnych w zakresie kolonoskopii
finansowanych ze srodkéw publicznych, w tym Srodkoéw europejskich na tym
terytorium

dodano kryterium premiujgce: Zwiekszenie dostepnosci wsparcia dla uczestnikéw

dodano kryterium premiujgce: Realizacja projektu przez podmiot udzielajacy
Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju podstawowa opieka zdrowotna (o ile nie
jest to jedynie nocna i Swigteczna opieka zdrowotna) posiadajagcy umowe
0 udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej z publicznym pfatnikiem Swiadczen
zdrowotnych

aa)dodano kryterium premiujgce: Akredytacja lub certyfikacja jako$ci $wiadczonych

usfug

bb) w kryterium pn. Partnerstwo projektowe

e zmienia sie nazwe na nastepujgcg: Partnerstwo projektowe podmiotu
wykonujgcego dziatalno$é leczniczg z organizacja pozarzadowa lub
partnerem spofecznym

e zmienia sie brzmienie z:
Kryterium ma zastosowanie do projektoéw dotyczgcych wdrazania:
- Programu profilaktyki raka piersi
- Programu profilaktyki raka szyjki macicy
W ramach kryterium ocenie podlega czy:

-projekt przewiduje partnerstwo pomiedzy podmiotem wykonujgcym dziatalno$c
leczniczg oraz co najmniej jedng organizacja pozarzgdowa, ktorej dziatalnosé
statutowa jest zwigzana z upowszechnieniem edukacji prozdrowotnej lub promocjg
udziatu w badaniach diagnostycznych w kierunku wczesnego wykrywania raka
piersi/raka szyjki macicy — 10 pkt,

- projekt nie przewiduje partnerstwa pomiedzy podmiotem wykonujgcym dziatalno$c
leczniczg oraz co najmniej jedng organizacja pozarzgdowg, ktorej dziatalno$¢
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statutowa jest zwigzana z upowszechnieniem edukacji prozdrowotnej lub promocjg
udziatu w badaniach diagnostycznych w kierunku wczesnego wykrywania raka
piersi/raka szyjki macicy — O pkt.

W ramach oceny nie jest wymagane uzyskanie minimum punktowego.

Przyznanie 0 punktow nie eliminuje projektu z oceny.

na nastepujace:
»W ramach kryterium ocenie podlega czy:

- projekt przewiduje partnerstwo pomiedzy podmiotem wykonujgcym dziatalno$c
leczniczg oraz co najmniej jedng organizacja pozarzgdowsg, ktorej dziatalnosc
statutowa jest zwigzana z upowszechnieniem edukacji prozdrowotnej lub promocjg
udziatu w badaniach diagnostycznych w kierunku wczesnego wykrywania raka
piersi/raka szyjki macicy/raka jelita grubego lub co najmniej jednym partnerem
spofecznym reprezentujagcym interesy i zrzeszajacym podmioty sSwiadczace
ustugi w zakresie POZ i gwarantujgcym udziat takich podmiotéw w projekcie —
10 pkt,

- projekt nie przewiduje partnerstwa pomiedzy podmiotem wykonujgcym dziatalno$¢
leczniczg oraz co najmniej jedng organizacja pozarzadowsg, ktorej dziatalnosc
statutowa jest zwigzana z upowszechnieniem edukacji prozdrowotnej lub promocjg
udziatu w badaniach diagnostycznych w kierunku wczesnego wykrywania raka
piersi/raka szyjki macicy/raka jelita grubego ani z co najmniej jednym partnerem
spofecznym reprezentujagcym interesy i zrzeszajacym podmioty sSwiadczace
ustugi w zakresie POZ i gwarantujacym udziat takich podmiotéow w projekcie
— 0 pkt.

Definicja partnera spotecznego zostanie ujeta w regulaminie konkursu.

W ramach oceny nie jest wymagane uzyskanie minimum punktowego.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu.

cc)zwiekszeniu wagi kryterium z 1 na 2 w kryterium pn. Rozszerzenie badan
okresowych



Zatgcznik do Uchwaty Nr 45/18
Komitetu Monitorujgcego RPO WM
na lata 2014-2020

z dnia 4 lipca 2018 r.

nr i nazwa osi priorytetowej

8 OS PRIORYTETOWA RYNEK PRACY

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 8.6 Wsparcie na rzecz wydtuzania aktywnosci zawodowej (PRIORYTET INWESTYCYJNY 8vi)

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 8.6.2 Programy zdrowotne

typ projektu

grubego, szyjki macicy i piersi

A. wdrazanie krajowych programéw zdrowotnych dotyczacych rozwoju profilaktyki nowotworowej w kierunku wykrywania raka jelita

tryb wyboru / $ciezka wyboru

tryb konkursowy, nabér zamkniety

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

ocena formalna

Kwalifikowalnosé
wnioskodawcy i
partnerow (jesli dotyczy)

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:
1. Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajduja sie w katalogu typéw Beneficjentow w

SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy
RPO WM na lata 2014 — 2020 dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu,

Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegaja wykluczeniu z ubiegania sie o
dofinansowanie, tj. w odniesieniu do Wnioskodawcy i partneréw nie zachodzg przestanki
okreslone w:

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t.
Dz.U.2017 r. poz.2077 z p6zn. zm.),

b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajagcym wbrew przepisom na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz. 769),

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci

podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U.
2018 r. poz. 703).

Whioskodawca i partnerzy (o ile budzet projektu uwzglednia wydatki partnera) posiadaja

tacznie roczny obrét réwny lub wyzszy od rocznych wydatkéw w projekcie. W przypadku,

gdy projekt trwa dtuzej niz jeden rok kalendarzowy (12 miesiecy) nalezy warto$¢ obrotu

odnie$¢ do roku realizacji projektu, w ktérym wartos¢ planowanych wydatkéw jest

najwyzsza,

Wyboru partnera dokonano zgodnie z art. 33 z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji

programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-

2020 (jesli dotyczy).

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia wyjasnien,
jak réwniez do
uzupetnienia lub poprawy
projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng
projektu

indywidualne




Ocena pkt 2, 3
Whnioskodawce.

i 4 odbywa sie w oparciu o os$wiadczenia przedstawione przez

Rzetelnos$¢ wnioskodawcy | w okresie trzech lat poprzedzajgcych date ziozenia wniosku o dofinansowanie projektu KOP tak / nie indywidualne
instytucja udzielajgca wsparcia nie rozwigzata z wiasnej inicjatywy z wnioskodawcg i/lub
pa.r'tnerem (jesli dotyf:zy) umowy o dofi.nansowanie projektu realizowanego ze s$rodkow w celu potwierdzenia
unijnych z przyczyn lezgcych po jego stronie. spenienia kryterium
Weryfikacja w ramach kryterium odbywa si¢ w oparciu o os$wiadczenie ztozone przez dopuszczalne wezwanie
wnioskodawce i partneréw (jesli dotyczy). Whioskodawcy do
Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego o$wiadczenia. przedstawienia wyjasnien,
jak réwniez do
uzupetnienia lub poprawy
projektu
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng
projektu
Realizacja $wiadczen W ramach kryterium ocenie podlega, czy projekt przewiduje udzielanie $wiadczen opieki KOP tak / nie indywidualne
zdrowotnych wytacznie zdrowotnej wytgcznie przez podmioty wykonujgce dziatalnos¢ leczniczg uprawnione do tego
przez pgdmloty do tego na mocy przepiséw prawa obowigzujacego. w celu potwierdzenia
upravxfmor.le nahmocy spetnienia kryterium
obow!qz'ujqcyc Spetnienie kryterium zostanie zweryfikowane na podstawie zapiséw we wniosku o dopuszczalne wezwanie
przepisow prawa dofinansowanie projektu oraz na podstawie rejestru podmiotéw wykonujacych dziatalno$¢ Whioskodawcy do
lecznicza. przedstawienia wyjasnien,
Adres internetowy pod ktérym dostepny jest rejestr podmiotéw leczniczych zostanie wskazany jak. réyvniez do
w regulaminie konkursu. uzupetnienia lub poprawy
projektu
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng
projektu
Kwalifikowalnos¢ projektu | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: KOP tak / nie indywidualne

1. projekt wpisuje sie w typy projektow wskazane dla danego dziatania / poddziatania,
zgodnie z SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet
Monitorujagcy RPO WM na lata 2014 — 2020 i regulaminem konkursu,

2. Whnioskodawca w okresie realizacji projektu prowadzi biuro projektu (lub posiada siedzibe,
filie, delegature oddziat czy inng forme dziatalno$ci) na terenie wojewodztwa
matopolskiego z mozliwoscig udostepnienia petnej dokumentacji wdrazanego projektu

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia wyjasnien,
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oraz zapewnia uczestnikom projektu mozliwos¢ osobistego kontaktu z kadrg projektu,
projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. €) i f) Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17 grudnia 2013 r. tj.
Whioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie albo
ze realizujgc projekt przed dniem ztozenia wniosku, przestrzegat obowigzujgcych
przepisow prawa dotyczgcych danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. e),

— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacji, ktore zostaty objete
lub powinny byly zostaé objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwato$¢
operacji) w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety
programem,

projekt (lub jego cze$¢) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkéw,

zaplanowano realizacje projektu w okresie wskazanym w regulaminie konkursu,
przyjmujgc jako poczatek biegu tego okresu dzieh zawarcia umowy
o dofinansowanie,

grupa docelowa jest zgodna z zapisami SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia
kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014 — 2020 oraz wytycznymi
ministra wlasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéow w
ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spoéjnosci na lata 2014-2020 w wersji aktualnej na dzien
ogtoszenia konkursu oraz regulaminem konkursu.

Ocena pkt 2, 3 i 4 odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez Wnioskodawce.

jak réwniez do
uzupetnienia lub poprawy
projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng
projektu

Limit sktadanych
whnioskow

W ramach kryterium ocenie podlega czy Wnioskodawca nie ztozyt wiecej niz 1 wniosku o
dofinansowanie projektu w ramach danego naboru w odniesieniu do danego programu
profilaktycznego.

Ztozenie przez Wnioskodawce wiecej niz 1 wniosku o dofinansowanie w ramach danego
naboru w odniesieniu do danego programu profilaktycznego skutkuje niespetnieniem
kryterium dla wszystkich ztozonych wnioskéw dla tego programu profilaktycznego.

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia wyjasnien,
jak rowniez do
uzupetnienia lub poprawy
projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng
projektu

indywidualne
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ocena merytoryczna

Specyficzne warunki W ramach kryterium ocenie podlega: KOP tak / nie indywidualne
wstepne 1. czy projekt jest zgodny ze specyficznymi warunkami dotyczacymi danego dziatania /
poddziatania / typu projektu okreslonymi w pkt 5 SzOOP w wersji aktualnej na dzien w celu potwierdzenia
zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014 — 2020, spetnienia kryterium
2. poprawnos$¢ merytoryczna wypetnienia wniosku o dofinansowanie pod katem zgodnosci z dopuszczalne wezwanie
warunkami okreslonymi w regulaminie konkursu na podstawie w szczegdlnosci Whioskodawcy do
wytycznych ministra wlasciwego ds. rozwoju regionalnego, tj. Wytycznych w zakresie przedstawienia wyjasnien,
realizacji przedsiewzie¢ z udziatem $rodkéw EFS w obszarze zdrowia na lata 2014-2020 z jak réwniez do
1.01.2018 r., w tym m.in. z warunkami realizacji przedsiewzie¢ w ramach wybranego uzupetnienia lub poprawy
programu zdrowotnego tj. Programu profilaktyki raka piersi lub Programu profilaktyki raka projektu
szyjki macicy lub Programu profilaktyki raka jelita grubego.
W przypadku zmiany ww. Wytycznych na etapie realizacji projektu, warunki niespetnienie kryterium
o ktérych mowa powyzej bedg takze spetnione, jezeli Beneficjent stosowaé bedzie do skutkuje negatywng oceng
projektu, w catosci zmienione Wytyczne. projektu
Projekt skierowany do W ramach kryterium ocenie podlega, w jakim stopniu wsparciem w projekcie zostang objete KOP tak/nie indywidualne
os6b pracujacych, osoby pracujgce, uczace sie lub posiadajgce miejsce zamieszkania na obszarze w celu potwierdzenia
uczacych sie lub gminy/powiatu wskazanej/wskazanego w regulaminie konkursu jako "biata plama" w spetnienia kryterium
posiadajacych miejsce odniesieniu do wtasciwego programu profilaktycznego. dopuszczalne wezwanie
zamieszkania na obszarze Whioskodawcy do
gmll(ny/ pov_\;latu W przypadku projektéw dotyczacych wdrazania: przedstawienia wyjasnien,
wskazanej/ego w iak réwniez
. J. 9 - Programu profilaktyki raka piersi Jak_ royvmez do
regulaminie konkursu . . . . uzupetnienia lub poprawy
jako "biata plama" w - Programu profilaktyki raka szyjki macicy projektu
odniesieniu do danego kryterium zostanie uznane za spetnione jesli projekt zaktada, ze osoby pracujgce, uczace sie
programu lub posiadajgce miejsce zamieszkania na obszarze gminy wskazanej w zataczniku do niespetnienie kryterium
profilaktycznego regulaminu konkursu jako "biata plama" w zakresie odpowiednio - profilaktyki raka piersi bgdz skutkuje negatywna oceng
profilaktyki raka szyjki macicy, stanowig co najmniej 30% uczestnikéw projektéw. projektu
W przypadku projektéw dotyczacych wdrazania Programu profilaktyki raka jelita grubego
kryterium zostanie uznane za spetnione jesli projekt zaktada, Zze dziatania w projekcie
realizowane bedg wytacznie na rzecz oséb pracujgcych, uczgcych sie lub posiadajgcych
miejsce zamieszkania na obszarze powiatu wskazanego w zatgczniku do regulaminu
konkursu jako "biata plama" w zakresie profilaktyki raka jelita grubego.
Realizacja projektu W ramach kryterium ocenie podlega czy projekt dotyczacy wdrazania Programu profilaktyki KOP tak/nie indywidualne

dotyczacego profilaktyki
raka jelita grubego
wytacznie w systemie
oportunistycznym oraz z

raka jelita grubego przewiduje:
- realizowanie dziatan wytgcznie w systemie oportunistycznym,
- wykorzystywanie i wprowadzanie wfasciwych danych do Systemu Informatycznego

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie

12




wykorzystaniem
SI-PBP-EFS

Programu Badan Przesiewowych (SI-PBP-EFS).

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku wykazania, ze projekt spetnia oba ww.
warunki.

Whioskodawcy do
przedstawienia wyjasnien,
jak réwniez do
uzupetnienia lub poprawy
projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng

projektu
Koszty jednostkowe na W ramach kryterium ocenie podlega czy projekt dotyczgcy wdrazania Programu profilaktyki KOP tak/nie indywidualne
ustugi zdrowotne dla raka jelita grubego przewiduje zastosowanie stawek jednostkowych. w celu potwierdzenia
projektéw dotyczacych spetnienia kryterium
profilaktyki raka jelita Kryterium zostanie uznane za spetnione jesli projekt dotyczgcy wdrazania Programu dopusgczalne wezwanie
grubego profilaktyki raka jelita grubego przewiduje zastosowanie stawek jednostkowych na Wn|05!(0Qawc¥ do.
nastepujace ustugi zdrowotne w wysokosci: przedstawienia wyjasnien,
- kolonoskopia przesiewowa: 580 zt, J?k. royvr:|el)z do
etnienia opra
- znieczulenie: 230 zt. tzupemien! . Lb poprawy
projektu
Definicje w/w ustug zdrowotnych zostang okreslone w regulaminie konkursu na podstawie niespetnienie kryterium
Uchwaty nr 5/2018/XVI Komitetu Sterujgcego do spraw koordynagji interwencji EFSI w skutkuje negatywna ocena
obszarze zdrowia z dnia 20 marca 2018 r. projektu
Zgodnos¢ z zasadami Weryfikacja projektu w ramach kryterium uwzglednia ocene pod katem wystepowania pomocy KOP tak / nie indywidualne
pomocy publicznej / publicznej / pomocy de minimis na gruncie obowigzujgcych rozporzadzen. W ramach w celu potwierdzenia
pomocy de minimis kryterium ocenie podlega: spetnienia kryterium
1. prawidtowos$¢ odpowiedzi na pytanie, czy projekt podlega zasadom pomocy publicznej w dopuszczalne wezwanie
kontekscie form wsparcia, wydatkéw i grup docelowych, Whioskodawcy do
2. mozliwosé udzielenia pomocy de minimis / pomocy publicznej majgc na wzgledzie reguty przedstawienia wyjasnien,
ogdlne jej przyznawania oraz warunki jej dopuszczalno$ci w danym typie projektu. jak rowniez do
uzupetnienia lub poprawy
projektu
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng
projektu
Zakres i limit W ramach kryterium ocenie podlega zgodno$¢ z limitami oraz zasadami, w tym zasadami KOP tak / nie indywidualne

finansowania krzyzowego
(cross-financing)
oraz zakupu srodkow

dotyczacymi zwigkszania limitu okreslonymi w wytycznych ministra wlasciwego ds. rozwoju
regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci na

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
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trwatych

lata 2014-2020 w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu, SzZOOP w wersji aktualnej na
dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014 — 2020 i
regulaminie konkursu w zakresie:

1. finansowania krzyzowego (cross-financingu) wraz z uzasadnieniem stosowania,
2. zakupionych srodkow trwatych wraz z uzasadnieniem stosowania.

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia wyjasnien,
jak réwniez do
uzupetnienia lub poprawy
projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng

projektu
Poprawnos¢ montazu W ramach kryterium ocenie podlega zgodnos¢ z limitami oraz zasadami okreslonymi w KOP tak / nie indywidualne
finansowego projektu wytycznych ministra wtasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkdbw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego w celu potwierdzenia
Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci na lata 2014-2020 w wersji aktualnej na spenienia kryterium
dzien ogios;enia k.onku.rsu, SzOOP w wersji aktualnej na QZieh zatyvigrdzenia kryterium dopuszczalne wezwanie
przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014 — 2020 i regulaminie konkursu, w tym Whioskodawcy do
w szczegolnosci w zakresie: przedstawienia wyjasnien,
a) poprawnosci okreslenia zrodet finansowania projektu, w tym maksymalnego jak réwniez do
procentu poziomu wsparcia UE wydatkéow kwalifikowanych oraz poziomu wkfadu uzupetnienia lub poprawy
wiasnego, projektu
b) wartosci catkowitej projektu (o ile dotyczy),
€) kosztow posrednich, niespetnienie kryterium
d) prawidiowosci stosowania uproszczonych metod rozliczania wydatkéw (o ile skutkuje negatywng oceng
dotyczy), projektu
e) wydatkéw ponoszonych poza obszarem UE (o ile dotyczy).
Wptyw na polityki Ocenie w ramach kryterium podlega zgodno$¢ projektu z nastepujgcymi zasadami KOP tak/nie indywidualne

horyzontalne:

1. zasada réwnosci szans
i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami
2. zasada
zréwnowazonego rozwoju

horyzontalnymi, w tym wptyw na realizacje:

1. zasady réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostgpnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami

2. zasady zrbwnowazonego rozwoju

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy projekt realizuje zasade réwnosci
szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla osob z niepetnosprawnosciami zgodnie z
Wytycznymi w zakresie realizacji zasady réwnoS$ci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla 0s6b z niepetnosprawno$ciami oraz zasady réwnosci szans Kobiet i
mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020 w wersji aktualnej na dzien
ogloszenia konkursu oraz charakteryzuje sie neutralnym lub pozytywnym wptywem na
realizacje zasady zrbwnowazonego rozwoju.

Stwierdzenie negatywnego wptywu projektu na powyzsze zasady horyzontalne skutkuje
niespetnieniem kryterium.

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia wyjasnien,
jak réwniez do
uzupetnienia lub poprawy
projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng
projektu
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Wplyw na polityke W przypadku projektow dotyczgcych wdrazania KOP tak/nie indywidualne
horyzontalna: zasada - Programu profilaktyki raka piersi
rownosci szans k°b':|:' - Programu profilaktyki raka szyjki macicy w celu potwierdzenia
mezczyzn (w przypadku L .
gaczyz (w przyp ocena projektéw bedzie dokonywana w nastepujgcy sposéb: spetnienia kryterium
projektéw dotyczacych . . } dopuszczalne wezwanie
wdrazania: Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu z zasadg horyzontalng, w tym wptyw pusz
. . na realizacje zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn na podstawie standardu minimum W”'OS!‘O‘?a""CY d’o. ,
- Programu profilaktyki X - . . . przedstawienia wyjasnien
raka piersi okreslonego w wytycznych horyzontalnych ministra ds. rozwoju regionalnego, tj. Wytycznych K oo )
. ) w zakresie realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z Jak rowniez do
) Programy profllaktykl niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy uzupe’mlenla_ lub poprawy
raka szyjki macicy) unijnych na lata 2014-2020 w wersji aktualnej na dzieh ogtoszenia konkursu. projektu
Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy w zakresie zasady réwnos$ci szans niespe’mienie kryterium
kobiet i mezczyzn standard minimum jest spetniony tzn. projekt uzyskat w ramach oceny skutkuje neg?tywna oceng
standardu minimum wymagana minimalng ilos¢ punktow (1 pkt standardu minimum). projektu
Wptyw na polityke W przypadku projektéw dotyczgcych wdrazania KOP 0-10 pkt indywidualne

horyzontalng: zasada
réwnosci szans kobiet i
mezczyzn (w przypadku
projektéw dotyczacych
wdrazania Programu
profilaktyki raka jelita
grubego)

- Programu profilaktyki raka jelita grubego
ocena projektow bedzie dokonywana w nastepujgcy sposob:

Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos$¢ projektu z zasadg horyzontalng, w tym wptyw
na realizacje zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn na podstawie standardu minimum
okreslonego w wytycznych horyzontalnych ministra ds. rozwoju regionalnego, tj. Wytycznych
w zakresie realizacji zasady réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami oraz zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy
unijnych na lata 2014-2020 w wers;ji aktualnej na dzieh ogtoszenia konkursu.

Ocena w ramach kryterium odbywa sig¢ w nastepujacy sposéb:

» projekt nie uzyskat w ramach oceny standardu minimum wymaganej minimailnej ilosci
punktéw (0-2 pkt standardu minimum) — O pkt

* projekt uzyskat w ramach oceny standardu minimum wymagang minimalng ilo$¢ punktéw (3
pkt standardu minimum) lub zostat zakwalifikowany do wyjatkéw — 6 pkt

* projekt uzyskat w ramach oceny standardu minimum wiekszg niz wymagana ilo$¢ punktow
(4-5 pkt standardu minimum) — 8 pkt

« projekt uzyskat w ramach oceny standardu minimum maksymalng ilo$¢ punktéw (6 pkt
standardu minimum) — 10 pkt

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy w zakresie zasady rownosci szans
kobiet i mezczyzn standard minimum jest spetniony.

W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie minimalnej liczby

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby punktéw
dla danego projektu
dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia wyjasnien,
a takze do uzupetnienia
lub poprawy projektu
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng
projektu
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punktéw oznacza niespetnienie kryterium.

Adekwatnosc¢ celu Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw: KOP 0-10 pkt indywidualne
gtéwnego projektu 1. adekwatnosé celu gtéwnego projektu: 0-4 pkt

! pc:(pr’av.vkn’osc przyjetych w ramach subkryterium ocenie podlega: w celu potwierdzenia

wskaznikow . ]

e adekwatnos¢ celu gtéwnego projektu do osiggniecia celu szczegdtowego / celow adekwatnej liczby _punktOW
szczego6towych danego dziatania / poddziatania zgodnie z SzOOP w wers;ji aktualnej dla danego pI‘OjektU.
na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014 — dopuszczalne wezwanie
2020, Whioskodawcy do

e adekwatno$¢ celu gtdwnego projektu do zdiagnozowanych problemoéw grupy przeds.taW|en|a wyja§n|§n,

: . a takze do uzupetnienia
docelowej w ramach projektu )
o o lub poprawy projektu
2. poprawnosc¢ przyjetych wskaznikow: 0-6 pkt
w ramach subkryterium ocenie podlega: niespelnienie kryterium

e poprawnos¢ doboru wskaznikow realizacji celu gtéwnego, skutkuje negatywng oceng

o adekwatnos$é wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu do zaplanowanych w projekcie projektu
dziatan,

e poprawnos¢ opisu sposobu pomiaru wskaznikéw produktu i rezultatu.

Punkty podlegaja sumowaniu.
W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie minimalnej
liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium.
Adekwatnosé doboru Ocena prowadzona jest w ramach subkryteridow: KOP 0-10 pkt indywidualne

grupy docelowej

1. adekwatnos¢ doboru grupy docelowej: 0-4 pkt
w ramach subkryterium ocenie podlega:

. adekwatno$¢ doboru grupy docelowej w kontekscie celu gtdwnego projektu,

e  poprawno$¢, kompletnos¢ i spojnos¢ charakterystyki istotnych cech oraz opisu
sytuacji problemowej grupy docelowej projektu (w kontekscie potrzeb, oczekiwan i
barier uczestnikéw projektu)

2. opis sposobu rekrutacji: 0-6 pkt
w ramach subkryterium ocenie podlega:

. poprawnos¢ opisu sposobu rekrutacji uczestnikow projektu, w tym opis zapewnienia
dostepnosci rekrutacji dla oséb z niepetnosprawnosciami,

e adekwatnos¢ przedstawionego planu rekrutacji do uczestnikéw i charakteru projektu
(uwzgledniajgcego  zapewnienie  dostepnosci rekrutacji dla osob z
niepetnosprawnosciami), zawierajgcego procedury rekrutacyjne (w tym katalog
przejrzystych kryteriow rekrutacji, techniki i metody rekrutacji), a takze wykazanie, ze
plan rekrutacji bazuje na wiarygodnych zrédtach danych dotyczacych skali

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby punktéw
dla danego projektu
dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia wyjasnien,
a takze do uzupetnienia
lub poprawy projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng
projektu
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zainteresowania planowanym wsparciem.
Punkty podlegajg sumowaniu.

W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie minimalnej
liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium.

Adekwatnos¢ opisu Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP 0-10 pkt indywidualne
i doboru zadan e poprawno$¢ opisu zakresu merytorycznego zadan, z uwzglednieniem rodzaju i
charakteru wsparcia, liczby uczestnikéw projektu, w celu potwierdzenia
e adekwatno$¢ doboru poszczegolnych zadan w kontekscie osiggnigcia celu glownego adekwatnej liczby punktow
projektu, zdiagnozowanych probleméw i potrzeb grupy docelowej, dla danego projektu
. spojnos¢ i logicznosé zadan w kontekscie celu gtéwnego projektu, zdiagnozowanych dopusgczalne wezwanie
probleméw i potrzeb grupy docelowej, Wnlos!<OQawc¥ do.
K . dmiot lizui dziatani h zadani przedstawienia wyjasnien,
» wskazanie podmiotu realizujgcego dziatania w ramach zadania, a takze do uzupetnienia
e racjonalnos¢ harmonogramu realizacji projektu, w tym wskazanie terminéw lub poprawy projektu
rozpoczecia i zakonczenia dziatan, kolejnosé realizowanych zadan.
W ramach OS:eny Wymagrfme jesf u_zyskanie_ minimum 6 pkt. Nieuzyskanie minimalnej niespelnienie kryterium
liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium. skutkuje negatywng ocena
projektu
Zdolnos¢ do efektywnej Ocena prowadzona jest w ramach subkryteridow: KOP 0-10 pkt indywidualne

realizacji projektu

1. potencjat Wnioskodawcy / partneréw: 0-6 pkt
w ramach subkryterium ocenie podlega:
e potencjat kadrowy Whnioskodawcy / partneréw oraz opis sposobu jego wykorzystania

w ramach projektu (kluczowe osoby, ktére zostang zaangazowane do realizacji
projektu oraz ich planowana funkcja w projekcie),
e potencjat finansowy i techniczny Wnhnioskodawcy / partneréw (zaplecze,
pomieszczenia, sprzet itp.) oraz opis sposobu jego wykorzystania w ramach projektu
2. doswiadczenie Wnioskodawcy / partnerow: 0-4 pkt
W ramach subkryterium ocenie podlega doswiadczenie Wnioskodawcy / partneréw w
obszarze tematycznym odpowiadajgcym danemu projektowi, w realizacji dziatan na rzecz

grupy docelowej, do ktoérej skierowany jest dany projekt, w realizacji dziatan na terytorium, na
ktérym bedzie realizowany dany projekt.

Punkty podlegaja sumowaniu.

W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie minimalnej
liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium.

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby punktow
dla danego projektu
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia wyjasnien,
a takze do uzupetnienia
lub poprawy projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng
projektu
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Ryzyko nieosiggniecia Ocenie w ramach kryterium podlega kompletno$é i trafno$¢ opisu ryzyka nieosiggniecia KOP 0-10 pkt indywidualne
zatozen projektu zatozen projektu, w tym:
. analizy sytuacji, ktérych wystagpienie utrudni lub uniemozliwi osiggniecie wartosci w celu potwierdzenia
docelowej wskaznikow produktu / rezultatu, adekwatnej liczby punktow
e oceny prawdopodobienstwa wystgpienia powyzszych sytuaciji, dla danego projektu
e opisu mozliwych sposobdw przeciwdziatania ryzyku lub minimalizowania negatywnych dopusgczalne wezwanie
efektéw w przypadku jego wystapienia. Whnioskodawcy d,°_ )
. . - . . . . przedstawienia wyjasnien,
W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie minimalnej . s
; . . - . a takze do uzupetnienia
liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium. .
lub poprawy projektu
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng
projektu
Sposob zarzadzania Kryterium dla projektéw realizowanych w partnerstwie lub uwzgledniajacych zadania KOP 0-10 pkt indywidualne

projektem oraz zadania
zlecone i rola partneréw
(jesli dotyczy)

zlecone

Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw:

1. sposoéb zarzadzania projektem: 0-6 pkt

w ramach subkryterium ocenie podlega:

. poprawnos$¢, kompletnosé i spéjnos¢ opisu sposobu zarzgdzania projektem, w tym:

— podziat obowigzkéw i zakres zadan na poszczegodinych stanowiskach,
— wymiar zaangazowania personelu,
— sposob podejmowania decyzji.

2. rola partneréw lub innych podmiotow zaangazowanych w realizacje projektu: 0-4

pkt
w ramach subkryterium ocenie podlega:

e poprawnos¢ opisu oraz uzasadnienie roli partneréw lub innych podmiotéw
zaangazowanych w realizacje projektu, z uwzglednieniem zadan zleconych.
Punkty podlegaja sumowaniu.

W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie minimalnej
liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium.

Kryterium dla projektow
nieuwzgledniajacych zadan zleconych
Ocenie w ramach kryterium podlega: 0-10 pkt

nierealizowanych w partnerstwie i

. poprawnos$¢, kompletnosé i spéjnosc opisu sposobu zarzgdzania projektem, w tym:
— podziat obowigzkéw i zakres zadan na poszczegdinych stanowiskach,
— wymiar zaangazowania personelu,

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby punktow
dla danego projektu
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia wyjasnien,
a takze do uzupetnienia
lub poprawy projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng
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— sposoéb podejmowania decyzji.
W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie minimalnej
liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium.

Kwalifikowalnos¢ i
efektywnos¢ wydatkow

Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw:

1. kwalifikowalnosé, w tym niezbednos¢ i racjonalnos¢ wydatkdéw zgodnie z wytycznymi
ministra wtasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w
ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci na lata 2014-2020 w wersji aktualnej na dzien
ogtoszenia konkursu, wytycznymi ministra wtasciwego ds. rozwoju regionalnego (jesli
dotyczy) oraz regulaminem konkursu: 0-4 pkt

2. efektywno$¢ zaplanowanych wydatkéw w kontekscie celu gtéwnego oraz zadan
podejmowanych w projekcie: 0-5 pkt

3. prawidtowos$¢ sporzadzenia tabel finansowych: 0-1 pkt

Punkty podlegajg sumowaniu.

W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt. Nieuzyskanie minimalnej
liczby punktéw oznacza niespetnienie kryterium.

KOP

0-10 pkt
w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby punktow
dla danego projektu
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia wyjasnien,
a takze do uzupetnienia
lub poprawy projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng
projektu

indywidualne

Realizacja projektow
dotyczacych profilaktyki
raka jelita grubego w
lokalizacji znajdujacej sie
na terytorium powiatu,
ktory stanowi tzw. ,,biatg
plame" przez podmioty
wykonujace dziatalnosé
lecznicza, ktére obecnie
nie realizujg swiadczen
zdrowotnych w zakresie
kolonoskopii
finansowanych ze
srodkoéw publicznych, w
tym srodkow europejskich
natym terytorium

W ramach kryterium ocenie podlega, czy projekt dotyczacy wdrazania Programu profilaktyki
raka jelita grubego:

- przewiduje wykonywanie badan przesiewowych w kierunku wczesnego wykrywania raka
jelita grubego w lokalizacji znajdujgcej sie na terytorium powiatu wskazanego w zatgczniku do
regulaminu konkursu jako "biata plama" w zakresie profilaktyki raka jelita grubego przez
podmioty wykonujgce dziatalno$¢ lecznicza, ktdére obecnie nie realizujg $wiadczen
zdrowotnych w zakresie kolonoskopii finansowanych ze $rodkéw publicznych, w tym $rodkow
europejskich na tym terytorium - 10 pkt

- nie przewiduje wykonywania badan przesiewowych w kierunku wczesnego wykrywania raka
jelita grubego (kolonoskopii) w lokalizacji znajdujgcej sie na terytorium powiatu wskazanego
w zatgczniku do regulaminu konkursu jako "biata plama" w zakresie profilaktyki raka jelita
grubego przez podmioty wykonujgce dziatalno$¢ leczniczg, ktére obecnie nie realizujg
$wiadczen zdrowotnych w zakresie kolonoskopii finansowanych ze $rodkéw publicznych, w
tym srodkow europejskich na tym terytorium - O pkt

W ramach oceny nie jest wymagane uzyskanie minimum punktowego.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.

KOP

0-10 pkt

indywidualne

Zwiekszenie dostepnosci
wsparcia dla uczestnikéw

W ramach kryterium ocenie podlega czy:

- projekt przewiduje realizacje wsparcia réwniez w godzinach popotudniowych i wieczornych
oraz w soboty tj. co najmniej w 1 sobote w miesigcu przez 6 godz. oraz co najmniej 2 dni
tygodniowo do godz. 18 - 10 pkt

- projekt nie przewiduje realizacji wsparcia réwniez w godzinach popotudniowych i
wieczornych oraz w soboty tj. co najmniej w 1 sobote w miesigcu przez 6 godz. oraz co

KOP

0-10 pkt

indywidualne
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najmniej 2 dni tygodniowo do godz. 18 - 0 pkt

W ramach oceny nie jest wymagane uzyskanie minimum punktowego.
Przyznanie 0 punktow nie eliminuje projektu z oceny

Realizacja projektu przez W ramach kryterium ocenie podlega czy: KOP 0-10 pkt indywidualne
pot_imiot udzie.laj:qcy - Wnioskodawcg lub partnerem w projekcie jest podmiot wykonujgcy dziatalno$é lecznicza
swradczen.oplekl _ udzielajgcy Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju podstawowa opieka zdrowotna (o ile nie
zdrowotnej w ro.dzaju jest to jedynie nocna i $wigteczna opieka zdrowotna) na podstawie zawartej umowy o
podstawowa opieka udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej z publicznym ptatnikiem $wiadczen zdrowotnych - 10
zdrowotna (o ile nie jestto | pkt
J'ed_ynle nocna_l Kryterium spefniaja:
Swiateczna opieka dmiot | ) dzielai swiadczer opieki zd e dzai dst ik
zdrowotna) posiadajacy -dpo mio eczmczz :1 z!e ajacy Is’tw!a czen opie |dz.rc|)wc.> ne'J w ;o Za'JU pc? ks.avlljowa cthlg a
umowe o udzielanie z royvotna na p.o. sa\'ng zawe'l ej umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej z
L. L publicznym ptatnikiem $wiadczen zdrowotnych
swiadczen opieki
zdrowotnej z - Ie'ka.rz EOZ lub pielegniarka POZ Iut? po’fgzna POZ, o kt(.')rych mowa w ustawie z dnia 27
publicznym platnikiem ;')a.zdglernllfad 2017 .r. ok r?odst.awot\)/:/.ej ople*ce .kZd'I’O\./\/(()jtnej '(Dj.U.2017 hpoz.221,[7) bedacy
$wiadczen zdrowotnych swg czgnlc') .awcam'|, z ktorymi publiczny p.atn.l §W|a czen z r(?wotnyc zgwar umowe 9
udzielanie $wiadczen z zakresu podstawowej opieki zdrowotnej, o ile w zakresie podstawowej
opieki zdrowotnej nie wykonujg jedynie nocnej i $wiatecznej opieki zdrowotnej.
- Projekt nie spetnia wyzej wymienionego warunku - 0 pkt
Spetnienie kryterium zostanie zweryfikowane na podstawie zapiséw we wniosku o
dofinansowanie projektu oraz na podstawie rejestrow podmiotéw wykonujgcych dziatalno$c
leczniczg.
Adresy internetowe pod ktérymi dostepne sg odpowiednie rejestry zostang wskazane w
regulaminie konkursu.
W ramach oceny nie jest wymagane uzyskanie minimum punktowego. Przyznanie 0
punktow nie eliminuje projektu z oceny.
Akredytacja lub W ramach kryterium ocenie podlega czy: KOP 0-10 pkt indywidualne
t’:er.tyfikacja jakosci - Wnioskodawca lub partner projektu posiada akredytacje wydang na podstawie Ustawy z dn.
swiadczonych ustug 6 listopada 2008 r. o akredytacji w ochronie zdrowia (tj. Dz.U. 2016 poz. 2135) lub posiada
certyfikat normy EN 15224 - Ustugi Ochrony Zdrowia - System Zarzadzania Jakoscig - 10 pkt
- Wnioskodawca i partner projektu nie posiada akredytacji wydanej na podstawie Ustawy z dn.
6 listopada 2008 r. 0 akredytacji w ochronie zdrowia (tj. Dz.U. 2016 poz. 2135), ani certyfikatu
normy EN 15224 -Ustugi Ochrony Zdrowia - System Zarzadzania Jakoscig - O pkt
W ramach oceny nie jest wymagane uzyskanie minimum punktowego. Przyznanie O
punktéw nie eliminuje projektu z oceny.
Partnerstwo  projektowe | W ramach kryterium ocenie podlega czy: KOP 0-10 pkt indywidualne
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podmiotu wykonujacego
dziatalnos¢ lecznicza =z
organizacja pozarzadowa
lub partnerem
spolecznym

projekt przewiduje partnerstwo pomiedzy podmiotem wykonujgcym dziatalno$é
leczniczg oraz co najmniej jedng organizacja pozarzgdows, ktorej dziatalnosé
statutowa jest zwigzana z upowszechnieniem edukacji prozdrowotnej lub promocjg
udzialu w badaniach diagnostycznych w kierunku wczesnego wykrywania raka
piersi/raka szyjki macicy/raka jelita grubego lub co najmniej jednym partnerem
spotecznym reprezentujgcym interesy i zrzeszajgcym podmioty Swiadczace ustugi w
zakresie POZ i gwarantujgcym udziat takich podmiotéw w projekcie — 10 pkt,

projekt nie przewiduje partnerstwa pomiedzy podmiotem wykonujgcym dziatalno$¢
leczniczg oraz co najmniej jedng organizacja pozarzgdows, ktérej dziatalnosé
statutowa jest zwigzana z upowszechnieniem edukacji prozdrowotnej lub promocjg
udzialu w badaniach diagnostycznych w kierunku wczesnego wykrywania raka
piersi/raka szyjki macicy/raka jelita grubego ani z co najmniej jednym partnerem
spotecznym reprezentujgcym interesy i zrzeszajgcym podmioty $wiadczgce ustugi w
zakresie POZ i gwarantujgcym udziat takich podmiotéw w projekcie — 0 pkt.

Definicja partnera spotecznego zostanie ujeta w regulaminie konkursu.
W ramach oceny nie jest wymagane uzyskanie minimum punktowego.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.

Rozszerzenie badan W ramach kryterium ocenie podlega czy: KOP 0-10 pkt indywidualne
okresowych e  projekt przewiduje dziatania stuzagce realizacji badan
mammograficznych/cytologicznych/kolonoskopowych podczas okresowych badan
lekarskich pracownikéw — 10 pkt,
. projekt nie przewiduje dziatan stuzacych realizacji badan
mammograficznych/cytologicznych/kolonoskopowych podczas okresowych badan
lekarskich pracownikéw — 0 pkt.
W ramach oceny nie jest wymagane uzyskanie minimum punktowego.
Przyznanie 0 punktow nie eliminuje projektu z oceny.
Komplementarnos¢ z W ramach kryterium ocenie podlega czy: KOP 0-10 pkt indywidualne

innymi projektami

projekt wykazuje komplementarno$¢ co najmniej z jednym innym projektem
finansowanym ze $rodkéw UE (réwniez realizowanym we wczesniejszych okresach
programowania), ze $rodkéw krajowych lub innych zrédet zgodnie z zasadami
okreslonymi w regulaminie konkursu — 10 pkt

projekt nie wykazuje komplementarnosci co najmniej z jednym innym projektem
finansowanym ze $rodkéw UE (réwniez realizowanym we wczesniejszych okresach
programowania), ze srodkéw krajowych lub innych zrédet zgodnie z zasadami
okreslonymi w regulaminie konkursu — 0 pkt.

W ramach oceny nie jest wymagane uzyskanie minimum punktowego.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.
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