Uchwata nr 54/18
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny
Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020
z dnia 16 pazdziernika 2018 r.

w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektéw dla Dziatania 3.2
Promocja postaw przedsiebiorczych oraz potencjat IOB dla Typu projektu A.
promocja postaw przedsiebiorczych, w ramach 3. Osi priorytetowej
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Matopolskiego na lata
2014-2020 pn. Przedsiebiorcza Matopolska

Na podstawie art. 110 ust. 2 lit. a Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspolne przepisy dotyczgce
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spodjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgcego
przepisy ogolne dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spodjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzgadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. U. UE
z 2013 r., seria L, Nr 347, str. 320 z p6zh. zm.) oraz art. 14 ust. 10 ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2018 r., poz. 1431), uwzgledniajgc zapisy
pkt. 3 lit. a) Zatgcznika Nr 2 do Uchwaty Nr 550/15 Zarzgdu Wojewodztwa Matopolskiego
z dnia 12 maja 2015 r. w sprawie ustanowienia Komitetu Monitorujgcego Regionalny
Program Operacyjny Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020, Komitet Monitorujgcy
Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020 uchwala,
Co nastepuje:

§1
Zatwierdza sie zmienione kryteria wyboru projektéw dla Dziatania 3.2 Promocja

postaw przedsiebiorczych oraz potencjaf IOB dla Typu projektu A. promocja
postaw przedsiebiorczych, w brzmieniu zatgcznika do niniejszej Uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

Kryteria wyboru projektow finansowanych w ramach RPO WM opracowane zgodnie
z art. 9 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 to kolejny etap prac majgcych na celu
osiggniecie gotowosci konkursowej.

Zgodnie z art. 110 ust. 2 lit. a rozporzgdzenia ogdlnego do zadan Komitetu Monitorujgcego
nalezy rozpatrywanie i zatwierdzanie kryteriow wyboru operaciji.

Zatwierdzenie niniejszych kryteriéw skutkuje wtgczeniem ich do Szczegdétowego Opisu Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na lata
2014-2020.

Kryteria wyboru projektow dla Dziatania 3.2 A zostaly zatwierdzone Uchwata nr 42/16
Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Matopolskiego
na lata 2014-2020 z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektéw dla Dziatania 3.2 Promocja postaw przedsiebiorczych oraz potencjat 10B
dla Typu projektu A. promocja postaw przedsiebiorczych, w ramach 3. Osi priorytetowej
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020
pn. Przedsigbiorcza Matopolska.

Zmiany kryteriow wyboru projektdw wprowadzane niniejszg uchwalg wynikajg
w szczegolnosci z dostosowania brzmienia kryteriow do zapisow zmienionej Ustawy z dnia
11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programoéw w zakresie polityki spéjnosci finansowych
w perspektywie finansowej 2014-2020 oraz zmienionych wytycznych w zakresie trybdéw
wyboru projektéw i zmienionych wytycznych w zakresie realizacji zasady réwnosci szans
i niedyskryminacji, a takze doswiadczen ptyngcych z pierwszych  konkurséow
zorganizowanych w ramach ww. dziatan / poddziatan i obejmuja:

a) w metryczce wprowadzajgcej do zestawu kryteribw usuniecie zapisu dotyczgcego
trybu/$ciezki wyboru,

b) w odniesieniu do kryteriéw logicznych, tj. ocenianych tak/nie, w kolumnie ocena —
zastgpienie  zapisu w brzmieniu: dopuszczalne wezwanie  Wnioskodawcy
do przedstawienia wyjasnienn w celu potwierdzenia spetnienia kryterium — zapisem
w brzmieniu: w celu potwierdzenia spetnienia kryterium dopuszczalne wezwanie
Wnioskodawcy do przedstawienia wyjasnien, jak rowniez do uzupetnienia lub
poprawy projektu,

c) w odniesieniu do kryteriow punktowych, w kolumnie ocena uzupetienie
dotychczasowych zapisow zawierajgcych przedziat punktowy mozliwy do uzyskania
w ramach poszczegdlnych kryteriow o zapis w brzmieniu: w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby punktow dla danego projektu dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do przedstawienia wyjasnien, jak rowniez do uzupefnienia lub
poprawy projektu,

d) w kryterium pn. Kwalifikowalnos¢ Wnioskodawcy i partneréw (jesli dotyczy):



uzupetnienie odwotania do SzOOP o wskazanie, ze kryterium dotyczy wers;ji
SzOOP aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy
RPO WM na lata 2014-2020,

przeformutowanie zapisu w pkt. 3 z "pochodzg z terenu" na "ma siedzibe
na terenie",

aktualizacje publikatoréw aktéw prawnych wskazanych w pkt. 4,

e) dodanie kryterium pn. Rzetelno$¢ wnioskodawcy w brzmieniu horyzontalnym,

f) w kryterium pn. Kwalifikowalnos¢ projektu:

uzupetnienie odwotania do SzOOP o wskazanie, ze pkt 2. definicji kryterium (typy
projektéw) dotyczy wersji SzZOOP aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez
Komitet Monitorujagcy RPO WM na lata 2014-2020,

dodanie zapisu odnoszgcego sie do zgodnosci projektu z przepisami prawa
w zakresie ocen oddziatywania na srodowisko (jesli dotyczy) w brzmieniu
horyzontalnym,

wprowadzenie warunku odnoszgcego sie do realizacji projektu na terenie
wojewddztwa matopolskiego,

doprecyzowanie zapisu odnoszgcego sie do okresu realizacji projektu wskazanego
w regulaminie konkursu, zgodnie z wymogiem wytycznych w zakresie trybdow
wyboru projektéw,

dodanie zapisu dotyczgcego oceny dokumentow organdw odpowiedzialnych
Z obszary sieci Natura 2000 oraz gospodarke wodna,

dodanie zapisu dotyczgcego oceny w zakresie pozwolenia na budowe, zgtoszenia
robét budowlanych lub innych decyzji i uzgodnien z wtasciwymi organami,

dodanie zapisu dotyczacego oceny poprawnosci oswiadczen wymaganych
regulaminem konkursu, o ktérych mowa we wniosku o dofinansowanie, w czesci
zawierajgcej liste zatgcznikow oraz w czesci zawierajgcej oSwiadczenia,

dodanie zapisu dotyczgcego oceny w zakresie wyboru partnera zgodnie z art. 33
ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki
spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020, a takze projektu
umowy partnerskiej lub innego dokumentu, wskazanego jako dopuszczalny
w regulaminie konkursu,

przeniesienie wymogu odnoszgcego sie do zapewnienia biezgcego monitoringu
poziomu jakosci ustug i satysfakcji korzystajgcych z tych ustug na etap oceny
merytorycznej,

wigczenie do kryterium wymogu niepowielania dostepnej infrastruktury
0 podobnym profilu — wczes$niej w kryterium pn. Specyficzne warunki wstepne,

zmiany redakcyjne zwigzane z numeracjg stosowang w ramach kryterium,

g) rezygnacja z kryterium pn. Specyficzne warunki wstepne, w tym wigczenie wymogu
niepowielania  dostepnej infrastruktury o podobnym profilu do  kryterium
pn. Kwalifikowalno$é projektu,

h) rezygnacja z kryterium pn. Kompletno$¢ oraz poprawnos$¢ wypetnienia wniosku
i zatgcznikéw w ramach modyfikacji o charakterze horyzontalnym,
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i) dostosowanie kryterium pn. Poprawnos$é¢ przyjetych wskaznikéw dostosowanie
do brzmienia horyzontalnego z uwzglednieniem specyfiki niniejszego Dziatania,

j) w kryterium pn. Pomoc publiczna dostosowanie jego definicji do brzmienia
horyzontalnego,

k) zastgpienie kryterium pn. Poprawno$é montazu finansowego projektu kryterium
pn. Kwalifikowalno$¢é wydatkéw (I) obejmujgcemu ocene pod katem formalnej
kwalifikowalnosci wydatkow, w tym potencjalng kwalifikowalnos¢ planowanych
wydatkéow, wstepng kwalifikowalnos¢ podatku VAT oraz wilasciwy poziom
dofinansowania,

) w kryterium pn. Trwalo$é projektu dostosowanie jego definicji do brzmienia
horyzontalnego oraz dodanie w kolumnie ,ocena” opcji ,nie dotyczy”,

m) zastgpienie kryterium pn. Kwalifikowalnos$é wydatkow kryterium
pn. Kwalifikowalno$é wydatkéw (Il) — w tym zakresie utrzymanie w nowym kryterium
oceny racjonalnosci [ zasadnosci wydatkéw deklarowanych przez

wnioskodawce z punktu widzenia zakresu i celu projektu w ramach nowego kryterium,

n) zmiana nazwy kryterium Wykonalno$é¢ i trwalosé finansowa projektu
na Wykonalnos¢ projektu,

0) w kryterium pn. Zdolnosé¢ do efektywnej realizacji projektu przeformutowanie definiciji
kryterium poprzez wskazanie wymogu opisu wymagan w zakresie kompetencji
i doswiadczenia, jakie bedg stawiane personelowi projektu w miejsce dotychczasowych
wymagan wskazania kluczowych oséb zaangazowanych w realizacje projektu,

p) wprowadzenie kryterium oceny merytorycznej pn. Biezgcy monitoring jakosci ustug -
wczesniej aspekt ten badany byt na ocenie formalnej,

g) rezygnacja z kryterium pn. Analiza potrzeb w zwigzku z przyjeciem a priori zatozenia,
ze kazde przedsiebiorstwo we wczesnej fazie rozwoju ma potrzebe wsparcia ze wzgledu
na deficyty finansowe, ludzkie, relacyjne, infrastrukturalne — w oparciu o wnioski ptyngce
z badan ewaluacyjnych,

r) w kryterium pn. Strategia / plan wykorzystania infrastruktury objetej projektem
uzupetnienie odwotania do SzOOP o wskazanie, ze kryterium dotyczy wersji SzOOP
aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata
2014-2020,

s) w kryterium pn. Standardy s$wiadczenia usfug wprowadzenie doprecyzowania, ze
Whnioskodawca zobowigzany jest wykazaé stosowanie rozwigzan organizacyjnych
potwierdzonych uzyskanymi powszechnie uznawanymi aktualnymi certyfikatami
i wdrozonymi normami zarzgdzania jakoscig lub przedstawi¢ zobowigzanie do spetnienia
tego warunku najpézniej na dzien podpisania umowy o dofinansowanie projektu,

t) zastgpienie kryterium pn. Wpfyw na polityki horyzontalne trzema oddzielnymi kryteria
ocenianymi logicznie (tak / nie) w brzmieniu horyzontalnym, tj.: Wplyw na zasade
rownosci szans kobiet i mezczyzn, Wplyw na zasade réwnosci szans
i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oso6b z niepetnosprawnosciami oraz
Wpfyw na zréwnowazony rozwdj oraz ochrone i poprawe jakosci Srodowiska
naturalnego,

u) w kryterium pn. Stan przygotowania projektu do realizacji w zakresie subkryterium
odnoszacego sie do projektdéw niewymagajgcych pozwolenia na budowe wprowadzenie



doprecyzowah wskazujgcych, ze wymagania w nim zawarte odnoszg sie do catego
projektu objetego ocenag,

v) w kryterium pn. Zgodnos¢ projektu z regionalng inteligentna specjalizacja
uzupetnienie odwotania do Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztwa Matopolskiego
o wskazanie, ze kryterium dotyczy wersji dokumentu obowigzujgcej na dzieh ogtoszenia
konkursu,

w)rezygnacja z kryterium pn. Wsparcie w kreowaniu i wdrazaniu innowacyjnych
pomysiéw biznesowych w zwigzku z doswiadczeniami pierwszego konkursu,

X) uproszczenie definicji kryterium pn. Komplementarno$¢ projektu wraz ze zmiang
punktacji z 0-3 na 0-2 pkt,

y) w kryterium pn. Kompleksowos¢ projektu uzupetnienie odwotania do SzOOP
0 wskazanie, ze kryterium dotyczy wersji SzOOP aktualnej na dzieh zatwierdzenia
kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020,

z) uproszczenie definicji kryterium pn. Adekwatno$é¢é proponowanych narzedzi wraz
ze zmiang punktacji z 0-3 na 0-2 pkt,

aa)dodanie kryterium pn. Preferencje dla MSP dziatajagcych nie diuzej niz 24 m-ce
z punktacjg: 0-1 oraz wagg 2, w zwigzku z zapisami Umowy Partnerstwa.



Zatgcznik do Uchwaty Nr 54/18
Komitetu Monitorujgcego RPO WM
na lata 2014-2020
z dnia 16 pazdziernika 2018 r.

nr i nazwa osi priorytetowej

3 0S PRIORYTETOWA PRZEDSIEBIORCZA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 3.2 PROMOCJA POSTAW PRZEDSIEBIORCZYCH ORAZ POTENCJAL I0B

nr i nazwa poddziatania

typ projektu

A. promocja postaw przedsiebiorczych

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy ocena waga rodzaj
ocena formalna
Kwalifikowalnosé Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie - indywidualne
wmoskczdavyc’y.l 1. Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajduja sie w katalogu typéw Beneficjentéw w SzOOP 10K - w celu
partneréw (jesli dotyczy) w wersji aktualnej na dzier zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na cztonek potwierdzenia
lata 2014-2020 dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu, KOP spetnienia
2. wylgcznie w odniesieniu do Wnioskodawcow i partneréw (jesli dotyczy) mieszczacych sie w dOkrl}J/:zzgg;ne
kategorii IOB: vf/)ezwanie
a) prowadzg dziatalnos¢ na terenie wojewddztwa matopolskiego, co znajduje potwierdzenie w Whioskodawcy do
dokumentach rejestrowych Wnioskodawcy i partneréw, tj. informacja o posiadaniu np. przedstawienia
siedziby lub oddziatu, ewentualnie miejsca prowadzenia dziatalno$ci na terenie wojewodztwa wyjasnien, jak
matopolskiego znajduje potwierdzenie w odpowiednim rejestrze, réwniez do
lub uzupetnienia lub
b) oswiadczyli, ze warunek, o ktérym mowa w ppkt a) zostanie spetniony najpdzniej na dzien Poprawy projextu
podpisania umowy, niespetnienie
3. wylacznie w odniesieniu do Wnioskodawcow i partnerow (jesli dotyczy) bedacych jednostkg kryterium skutkuje
) . . . o o negatywng oceng
samorzadu terytorialnego, jednostkg organizacyjng JST posiadajgcg osobowo$¢ prawna, projektu
podmiotem prowadzgcym osrodek/osrodki przedsigbiorczosci akademickiej (uczelnig wyzszg) -
ma siedzibe na terenie wojewddztwa matopolskiego,
4.

Whioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegajg wykluczeniu z ubiegania sie o
dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone w:

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz. U. z 2017 r.,
poz. 2077 z p6zn. zm.),

b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania
pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej




Polskiej (Dz. U. z 2012 r., poz. 769),

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotow
zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z 2018 r., poz. 703 z pozn.
zm.).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o os$wiadczenia przedstawione przez
Whnioskodawce.
Rzetelnos¢ W okresie trzech lat poprzedzajgcych date ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu instytucja pracownik tak / nie indywidualne
wnioskodawcy udzielajgca wsparcia nie rozwigzata z wiasnej inicjatywy, z Wnioskodawca i/lub partnerem (jesli 10K —
dotyczy) umowy o dofinansowanie projektu realizowanego ze $rodkéw unijnych z przyczyn lezacych czlonek w celu )
po jego stronie. potwierdzenia
o ) ) ) ) ) ) ) KOP spetnienia
Weryfikacja w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oswiadczenie ztozone przez Wnioskodawce i kryterium
partneréw (jesli dotyczy). dopuszczalne
. . . . - . . wezwanie
Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego oswiadczenia. Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Kwalifikowalnosé Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie indywidualne
projektu 1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania, 10K - w celu
. L L. . . . . . czlonek . .
2. projekt wpisuje sie w typy projektdéw wskazane dla danego dziatania / poddziatania, zgodnie z potwierdzenia
SzOOP w wersji aktualnej na dzieh zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO KOP spetnienia
WM na lata 2014-2020 i regulaminem konkursu, kryterium
3. projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen oddziatywania na $rodowisko (jesli dopuszczalne
dotyczy), tj. ustawy z dn. 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego wezwanie
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Whioskodawcy do
$rodowisko (j.t. Dz.U. 2017 r. poz. 1405 z pdzn. zm.) lub Wnioskodawca przedstawit przedstawienia
zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien podpisania umowy o wyjasnien, jak
dofinansowanie (jesli dotyczy), réwniez do
Ocena odbywa sie w oparciu o dokumentacje zatagczong do wniosku o dofinansowanie uzupelmenle_l lub
’ poprawy projektu
4. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f) Rozporzadzenia

Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca

ztozyt oSwiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakoriczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie albo ze
realizujgc projekt przed dniem ziozenia wniosku, przestrzegat obowigzujgcych przepiséw
prawa dotyczgcych danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. e),

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu




— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacji, ktére zostaty objete lub
powinny byty zosta¢ objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwato$¢ operacji) w
nastepstwie przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety programem,

5. projekt (lub jego czes€) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkéw,
Ocena w pkt. od 4 do 5 odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez \Wnioskodawce.

6. projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa matopolskiego,

7. zaplanowano realizacje projektu w okresie wskazanym w regulaminie konkursu, przyjmujac jako
poczatek biegu tego okresu dzien zawarcia umowy o dofinansowanie,

8. Whnioskodawca przedstawit dokumenty wtasciwych organéw odpowiedzialnych za monitorowanie
obszarow sieci Natura 2000 oraz odpowiedzialnych za gospodarke wodng lub Wnioskodawca
przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien podpisania umowy o
dofinansowanie (jesli dotyczy),

9. Whnioskodawca przedstawit pozwolenie na budowe, zgloszenie robdét budowlanych lub inne
decyzje i uzgodnienia z wtasciwymi organami dotyczgce zakresu projektu opisanego we wniosku
o dofinansowanie lub przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien
ztozenia pierwszego wniosku o ptatnos¢ (jesli dotyczy),

10. Whnioskodawca przedstawit poprawne o$wiadczenia wymagane regulaminem konkursu, o ktérych
mowa we wniosku o dofinansowanie, w czesci zawierajgcej liste zatgcznikéw oraz w czesci
zawierajgcej oswiadczenia,

11. wybdr partnera zostat dokonany zgodnie z art. 33 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach
realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (j.t. Dz. U. z 2018 r. poz. 1431), a takze Wnioskodawca dostarczyt poprawng i spojng
z zakresem rzeczowym projektu umowe partnerskg lub inny dokument wskazany jako
dopuszczalny w regulaminie konkursu / regulaminie przygotowania i oceny dla projektéw
pozakonkursowych lub Whnioskodawca przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku
najpdzniej na dzien podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy).

Ocena w pkt. od 8 do 11 bedzie prowadzona w oparciu o dokumentacje zatgczong do wniosku o
dofinansowanie.

12. w przypadku projektéw zawierajgcych element infrastrukturalny, przedsigwziecie nie powiela
dostepnej infrastruktury o podobnym profilu zlokalizowanej w danym subregionie (subregiony
rozumiane zgodnie z podej$ciem stosowanym w ramach RPO WM), chyba ze limit dostepnej
oferty zostat wyczerpany.

Ocena w pkt. 12 bedzie prowadzona w oparciu o wniosek i dokumenty zatgczone do wniosku.

Poprawnosé¢ przyjetych
wskaznikow

Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawnos$¢ przyjetych wskaznikow:
1. czy Whnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla danego dziatania /
poddziatania / typu projektu,
2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
3. czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczace szacowania wartosci wskaznikow.

pracownik
10K —
czionek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie

indywidualne




Whioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng

projektu
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie wystepuje pomoc publiczna: pracownik tak / nie indywidualne
10K —
1. w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystepuje w projekcie — czy przedstawiono cztonek w celu )
uzasadnienie dla braku spetnienia przestanek wystepowania pomocy publicznej wskazanych KOP DOUNIBFQZQHIB
w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej spetnienia
kryterium
lub dopuszczalne
2. w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w projekcie — czy dofinansowanie projektu _Wezwanie
spelnia przestanki wystepowania pomocy publicznej wskazane w art. 107 Traktatu o Whioskodawcy do
funkcjonowaniu Unii Europejskiej, przedstawienia
o . , . . , . wyjasnien, jak
3. czy dla projektéw, ktorych dofinansowanie stanowi¢ bedzie pomoc publiczng lub pomoc de réwniez do
minimis, pomoc moze zostaé udzielona na gruncie obowigzujacych rozporzadzen, w tym: uzupetnienia lub
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wtasciwych rozporzadzen, poprawy projektu
b) czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy), niespetnienie
c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okre$lony zgodnie z wiasciwym kryterium skutkuje
rozporzadzeniem, negatyw_na oceng
projektu
d) poprawnosé okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia UE zgodnie z
witasciwym rozporzgdzeniem (jesli dotyczy),
e) czy spetnione sg inne warunki wynikajace z rozporzgdzenia, w oparciu o ktére udzielana
jest pomoc (jesli dotyczy),
4. czy zostaly przedstawione poprawne zatgczniki dla wybranego rodzaju pomocy publicznej
lub pomocy de minimis (jesli dotyczy).
Kwalifikowalnosé Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw: pracownik tak / nie indywidualne
wydatkow (1) 1. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia na podstawie informagii 10K — |
zawartych we wniosku o dofinansowanie, cztonek otv\\ll\i’ecrgzuenia
2. poprawnos¢ przypisania poszczegolnych wydatkéw projektu do katalogu kwalifikowalnych KOP P spelnienia
zgodnie z zasadami zawartymi w SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium Kryterium
przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020 oraz w wytycznych ministra wtasciwego dopuszczalne
ds. rozwoju regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego wezwanie

Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu
Spéjnosci na lata 2014-2020 w wersji aktualnej na dzieh ogtoszenia konkursu (w tym limity na
poszczegolne kategorie wydatkow),

Whioskodawcy do
przedstawienia

réwniez do




3. wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT,
4. wiasciwy poziom dofinansowania dla poszczegdlnych kategorii wydatkéw.

Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowaé¢ obnizenie wysokosci planowanych wydatkow
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéow skutkuje negatywng oceng

uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng

projektu. projektu
ocena merytoryczna
Trwatos¢ projektu Kryterium dotyczy wylacznie projektdw, w przypadku ktdrych zastosowanie ma zasada trwatosci KOP tak / nie / nie indywidualne
zgodnie z art. 71 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 dotyczy
grudnia 2013 r. ustanawiajacego wspolne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju w celu
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spojnosci, Europejskiego Funduszu otwierdzenia
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego P spelnienia
oraz ustanawiajgce przepisy ogodlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, kp terium
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i do ?J/szczalne
Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzgdzenie Rady (WE) nr 1083/2006. \AF/)ezwanie
Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: Wnioskodav_vcy_ do
1. potencjatu i trwatosci organizacyjnej podmiotu realizujacego projekt, tj. posiadanie przedstawienia
odpowiednich zasobdéw i struktur niezbednych do zapewnienia wlasciwego zarzadzania na wyjasnien, jak
etapie realizacji inwestycji, row}fm.ez dol b
2. potencjalu podmiotu do utrzymania trwatosci projektu, tj. posiadanie odpowiednich :cf:l%(\alvr;li?lo?ettu
zasobow (organizacyjnych, technicznych, finansowych) niezbednych do zapewnienia
wiasciwego wykorzystania infrastruktury w okresie trwato$ci projektu, niespetnienie
3. wykonalnosci technicznej i trwatosci efektow projektu, tj. weryfikowane bedzie, czy kryterium skutkuje
planowane do zastosowania rozwigzania techniczne / technologiczne: negatywna oceng
e sg adekwatne ze wzgledu na zakres projektu, projektu
e zapewniajg wykonalnos¢ techniczng projektu,
e gwarantujg utrzymanie trwatosci efektow projektu.
Kwalifikowalnosé Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg KOP tak / nie indywidualne
wydatkow (Il) racjonalne i uzasadnione z punktu widzenia zakresu i celu projektu, przy czym: |
. . . . ) o w celu
1. za ,racjonalne” uznaje sie wydatki, ktérych wysoko$¢ jest dostosowana do zakresu potwierdzenia
zaplanowanych czynnosci. Wydatki nie mogg by¢ zawyzone, ani zanizone. speknienia
2. za,uzasadnione” uznaje sie wydatki, ktére sg niezbedne i bezposrednio zwigzane z realizacja kryterium
projektu. Wnioskodawca jest zobowigzany wykaza¢ w dokumentacji aplikacyjnej konieczno$é dopuszczalne
wezwanie

poniesienia kazdego wydatku i jego zwigzek z planowanym zakresem projektu.

W przypadku stwierdzenia braku racjonalnosci lub braku uzasadnienia dla ponoszenia wydatkow w
zaproponowanej wysokosci, nalezy wezwa¢ Wnioskodawce do przedstawienia wyjasnien. W
przypadku braku odpowiednich wyjasnien lub podtrzymania w ich efekcie oceny wskazujacej na brak
zasadnosci ponoszenia wydatkdw w zaproponowanej wysokosci, Komisja Oceny Projektéw proponuje
obnizenie wysokosci planowanych wydatkéw kwalifikowanych projektu.

Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje negatywng oceng projektu.
W konsekwencji obnizenia wydatkéw moga ulec korekcie wskazniki oraz zatozenia harmonogramu

Whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
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rzeczowo-finansowego projektu.

projektu

Wykonalnos¢ projektu Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i zasadnosci realizacji KOP tak / nie indywidualne
projektu, przy zatozonym wspéitfinansowaniu ze srodkéow UE. w celu
W ramach kryterium ocenie podlega: potwierdzenia
spetnienia
1. poprawnos¢ zatozen i obliczen — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci zatozen przyjetych kryterium
do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym spojnosci) przygotowanych kalkulacji, dopuszcze_ilne
2. poziom dofinansowania - weryfikacja prawidtowosci wnioskowanego poziomu Wni(\;vsizovézwiy do
dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu dofinansowania i jego wysokosci, jak przedstawienia
rowniez analiza wskaznikdw efektywnosci finansowej pod katem mozliwosci przyznania wyjasnien, jak
dofinansowania dla danego rodzaju projektu, réwniez do
3. wykonalno$é finansowa — weryfikacja wykonalnosci finansowej w przyjetym okresie uzupetnienia lub
odniesienia, bazujagca na przediozonych przez Whnioskodawce informacjach na temat poprawy projektu
kondycji finansowej podmiotu/éw zaangazowanych w jego realizacje (dane historyczne i niespetnienie
prognozowane), kryterium skutkuje
4. finansowa zasadnos$¢ realizacji projektu — analiza (ocena) na podstawie uzyskanych negatywnaktocena
wynikéw finansowych, racjonalnosci wydatkowania okreslonych srodkéw finansowych, w tym projexdu
ich efektywnosé¢,
5. czy przedstawione wartosci wskaznikow rezultatu / wskaznikow specyficznych dla
projektu s realne i mozliwe do osiagniecia - ocena na podstawie wniosku i danych
finansowych.
Zdolnos¢ do efektywnej | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: KoP tak/nie indywidualne
realizacji projektu 1. Whnioskodawca / partnerzy (jesli dotyczy) zaangazowani w realizacje projektu posiadajg w celu
adekwatne do zakresu i rodzaju planowanych prac doswiadczenie, w tym w realizacji dziatan potwierdzenia
0 zblizonym zakresie do przedmiotowego projektu (ocenie podlega zakres dziatan juz spetnienia
zrealizowanych przez Whnioskodawce / partneréw (jesli dotyczy) lub bedacych w trakcie kryterium
realizacji). Ocene nalezy odnosi¢ zaréwno do do$wiadczenia instytuciji, jak i do$wiadczenia dopuszcze_llne
os6b zaangazowanych w realizacje projektu. Wobec powyzszego, ocena odbywa sie na wezwanie
poziomie doswiadczenia instytucjonalnego oraz w oparciu o udowodnione anrfescli(stiivviv:r):igo
doswiadczenie oséb odpowiedzialnych za realizacje projektu. W tym drugim przypadku wyjasnien, jak
zdolnosc¢ do efektywnej realizacji projektu powinna zostac¢ wykazana przez réwniez do
projektodawce poprzez opis doswiadczenia zasobéw kadrowych, jakimi dysponuje i uzupetnienia lub
jakie zaangazuje w realizacje projektu — nalezy opisa¢é wymagania w zakresie poprawy projektu
kompetencji i doswiadczenia w obszarze objetym projektem, jakie beda stawiane niespelnienie
personelowi projektu i ekspertom/doradcom zatrudnionym do swiadczenia ustug. kryterium skutkuje
2. liczba os6b zaangazowanych w realizacje projektu (lub planowanych do zaangazowania) jest negatywng oceng
adekwatna do zakresu i rodzaju dziatan zaplanowanych w projekcie i zapewnia terminowg projektu
realizacje projektu,
3. Whnioskodawca / partnerzy (jesli dotyczy) dysponujg odpowiednimi zasobami technicznymi, w

tym infrastruktura, zapewniajacymi terminowg realizacje projektu zgodnie z zaplanowanym
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zakresem rzeczowym.

Kryterium uznaje si¢ za spelnione w sytuacji, gdy zostaty spetlnione wszystkie powyzsze
warunki.

Whnioskodawca / partnerzy (jesli dotyczy) nie muszg posiada¢ wszystkich niezbednych zasoboéw na
etapie sktadania wniosku o dofinansowanie. Czg$¢ z nich moze zosta¢ pozyskana w trakcie realizacji
projektu, co Wnioskodawca zobowigzany jest opisa¢ w projekcie.

Biezacy monitoring W ramach kryterium weryfikacji podlega, czy w projekcie zaplanowano biezgcy monitoring poziomu KoP tak/nie indywidualne
jakosci ustug jakosci ustug i satysfakcji MSP korzystajgcych z tych ustug (co najmniej w oparciu o ankiety w celu
ewaluacyjne dla korzystajgcych z dziatan i ustug realizowanych w ramach projektu), uwzgledniajgcy potwierdzenia
wykorzystanie jego wynikéw do biezgcego dostosowywania oferty do ich potrzeb. spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Strategia/ plan Ocenie w ramach kryterium podlega jakos¢ i wykonalnos¢ strategii /planu wykorzystania KOP tak/nie/nie dotyczy indywidualne
wykorzystania infrastruktury objetej projektem.
infrastruktury objetej Pozytywna ocena uzalezniona jest od spetnienia przez strategie /plan wykorzystania infrastruktury otv\\ll\ilecrglzuenia
projektem objetej projektem nastepujacych warunkéw: P spetnienia
a) zawiera elementy obowigzkowe (wymogi dotyczace elementéw obowigzkowych strategii / kryterium
planu zostajg okreslone w SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium dopuszczalne
przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020 i regulaminie konkursu), wezwanie
b) jest spdjna i zrozumiata Wnioskodav_vcy_do
, przedstawienia
c) jest wystarczajgco efektywna — naktady przewidziane w projekcie sa w adekwatne do wyjasnien, jak
zaktadanych rezultatéw oraz odpowiada potrzebom przedsiebiorstw do ktérych kierowane réwniez do
jest wsparcie w ramach projektu. uzupetnienia lub
Kryterium dotyczy wytgcznie projektéw zawierajacych element infrastrukturalny. poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng ocenag
projektu
Standardy swiadczenia W ramach kryterium badane bedzie, czy w realizacji ustug na rzecz przedsigbiorcow wykorzystywane KOP tak/nie indywidualne
ustug sg dostepne standardy $wiadczenia ustug. Wnioskodawca zobowigzany jest wykaza¢ stosowanie
rozwigzan organizacyjnych potwierdzonych uzyskanymi powszechnie uznawanymi aktualnymi V\_’CE|U )
certyfikatami i wdrozonymi normami zarzgdzania jakoscig lub przedstawi¢ zobowigzanie do spetnienia potW|$r_dze.n|a
spetnienia
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tego warunku najpézniej na dzien podpisania umowy o dofinansowanie projektu.

Przyjety standard dziatania powinien by¢ zgodny ze standardami / akredytacjami krajowymi lub
miedzynarodowymi, np. z Certyfikatem ISO zgodnym z normg PN-EN ISO 9001:2009 lub innym
rownowaznym, System Zarzadzania BHP zgodny z wymaganiami OHSASA 18001 lub PN-N-18001,
System Zarzadzania Srodowiskowego zgodny z wymaganiami normy 1SO 14001 lub rozporzadzeniem
EMAS, czy standardami opracowanymi przez Stowarzyszenie Organizatoréw Osrodkéw Innowacji i
Przedsiebiorczosci dostgpne na stronach: http://www.sooipp.org.pl/standardy-dzialaniaoiip oraz
http://www.sooipp.org.pl/audyty-oiip.

Ocena w ramach kryterium bedzie prowadzona w oparciu o dokumenty zalaczone przez
Whnioskodawce do wniosku o dofinansowanie lub w oparciu o oswiadczenie przedstawione
przez Wnioskodawce.

kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng

projektu
Wplyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade réwnosci szans kobiet i mezczyzn. KOP tak / nie indywidualne
réw.nos'ci szans kobiet i Kryterium zostanie uznane za spelnione w przypadku stwierdzenia pozytywnego Ilub
mezczyzn neutralnego wptywu projektu na zasade rownosci szans kobiet i mezczyzn. w C§|U )
. . L, . . otwierdzenia
Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadnienie przedstawione przez Wnioskodawce P spelnienia
we wniosku, w ktéorym powinno zosta¢ wskazane w jaki sposéb projekt spetnia zasade Kryterium
réwnosci szans kobiet i mezczyzn lub jest w stosunku do niej neutralny. dopuszczalne
W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na badana polityke horyzontalna, nalezy wezwanie
zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich Wr:'lzc’:cli(sotiivvivgr):igo
efekcie oceny wskazujacej na negatywny wptyw projektu na te polityke horyzontalng skutkuje F\)Nyjas'nier'\ jak
negatywng oceng projektu. réwniez ’do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Wplyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega zgodno$¢ projektu z zasada réwnosci szans i KOP tak / nie indywidualne
réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami. Dostepno$¢ oznacza,
niedyskryminacji, w tym ze wszystkie produkty projektu (na przyktad strona lub aplikacja internetowa, materiaty szkoleniowe, chlu )
dostepnosci dla osé6b z konferencja, wybudowane lub modernizowane obiekty, zakupione $rodki transportu) moga byé potwner_dzema
niepetnosprawnosciami wykorzystywane (uzywane) przez osoby z niepetnosprawnos$ciami. skpe’ml_enla
. . . . L . o terium
Kryterium zostanie uznane za spetnione gdy Wnioskodawca wykaze, ze projekt realizuje zasade dop?;lszczalne
réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla osob z niepetnoprawnosciami, tj. przedstawi wezwanie

opis dziatan, planowanych do podjecia w ramach realizacji projektu, ktére majg na celu zapewnienie
dostepnosci poszczegolnych produktow projektu dla uzytkownikéw o réznych potrzebach wynikajacych
z poszczegolnych rodzajéw niepetnosprawnosci z uwzglednieniem, ze:

a) weryfikowana bedzie zgodno$¢ danego produktu z koncepcjg uniwersalnego projektowania, co
oznacza zastosowanie co najmniej standardéw dostepnosci, stanowigcych zatgcznik do
wytycznych ministra witasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie realizacji zasady rownosci

Whnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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http://www.sooipp.org.pl/audyty-oiip

szans i niedyskryminacji, w tym dostgpnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami oraz zasady
réwnosci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020, w wersji
aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu / wystosowania wezwania do zlozenia wniosku o

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng

dofinansowanie, projektu
b) w uzasadnionych przypadkach, zgodnie z podrozdziatem 5.2 pkt. 3 i 4 wytycznych, o ktérych
mowa w ppkt a), gdy Wnioskodawca wykaze brak mozliwosci zapewnienia zgodnosci produktéw
projektu ze standardami dostepnosci, o ktérych mowa w ppkt a) oraz w przypadku projektow (w
tym ich produktéw) nieobjetych zakresem standardéw dostepnosci, o ktérych mowa w ppkt a) —
weryfikowany bedzie opis dziatan zmierzajgcych do realizacji projektu w sposéb dostepny dla
0s6b z réznymi rodzajami niepetnosprawnosci oraz zapewnienia dostepnosci produktéw projektu,
c) uznanie neutralnosci produktu projektu jest dopuszczalne pod warunkiem wykazania przez
wnioskodawce, ze dostepno$¢ nie dotyczy danego produktu na przyktad z uwagi na brak jego
bezposrednich uzytkownikow.
Wplyw na zréwnowazony | Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade zréwnowazonego rozwoju oraz KOP tak / nie indywidualne
rozwdj oraz ochrong i ochrone i poprawe jakosci srodowiska naturalnego. |
poprawe jakosci . . . L . wecelu
srodowiska naturalnego Projekt uzyska pozytywna oceng, w przypadku stw’lerdzenl_a co najmniej neutralnego (tj: potwierdzenia
neutralnego lub pozytywnego) wptywu na zasade zréwnowazonego rozwoju oraz ochrone i spelnienia
poprawe jakosci srodowiska naturalnego. Kryterium
W przypadku stwierdzenia negatywnego wpltywu na badang polityke horyzontalna, nalezy dopuszczalne
zazadaé od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich _wezwanie
R . . . . Whnioskodawcy do
efekcie oceny wskazujacej na negatywny wplyw projektu na te polityke horyzontalng skutkuje przedstawienia
negatywna oceng projektu. wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Stan przygotowania Kryteria dla projektéw wymagajacych pozwolenia na budowe lub zgtoszenia budowy KOP 0-3 pkt indywidualne
projektu do realizacji e 3 pkt — Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacii
w celu

projektu, kompletny projekt budowlany i wymagane prawem polskim decyzje administracyjne
(pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne) pozwalajgce na realizacje catosci
inwestycji

e 2 pkt — Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig i kompletny projekt
budowlany

e 1 pkt — Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig

e 0 pkt - Wnioskodawca nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji
projektu.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
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Przyznanie 0 punktow nie eliminuje projektu z oceny. poprawy projektu

Kryteria dla projektow typu "zaprojektuj i wybuduj” - jesli projekt zakonczyt etap KOP 0-1 pkt indywidualne
przygotowawczy, wowczas stosuje sie subkryterium: Kryteria dla projektow wymagajacych

pozwolenia na budowe lub zgtoszenia budowy w celu )

e 1 pkt—Wnioskodawca przedstawit szczegotowy opis dziatarn w projekcie oraz program a dpe?(t\vl\\//;;(lzﬁiglzaby
funkcjonalno-uzytkowy oraz posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele punktéw dla
realizacji projektu danego projektu

e 0 pkt — Wnioskodawca nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele dopuszcza_llne
realizacji projektu oraz/lub Wnioskodawca nie przedstawit programu funkcjonalno- wezwanie
uzytkowego. Wnloskodav_vcy_ do

przedstawienia
Punkty nie podlegaja sumowaniu. wyjasnien, jak
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny. rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
Kryteria dla projektéw niewymagajacych pozwolenia na budowe KOP 0-3 pkt indywidualne
e 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegotowy opis dziatan w projekcie, dysponuje
niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacie projektu (jezeli sa wymagane), posiada weelu
opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu a d%?(nv,\yz:lizﬁi?zaby
Srodkéw trwatych wraz z parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na punktow dla
cele realizacji catego projektu (jezeli wymagane) danego projektu
e 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis dziatan w projekcie oraz posiada dopuszcza_llne
opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacie planowanych do zakupu Wnic‘;"sekzo"ézwgy do
Srodkéw trwatych wraz z parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na przedstawienia
cele realizacji catego projektu (jezeli wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi wyjasnien, jak
decyzjami, pozwoleniami umozliwiajacymi realizacje catego projektu (jezeli sg wymagane) réwniez do
e 0 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis dziatan w projekcie oraz posiada uzupetnienia lub
opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu poprawy projektu
Srodkéw trwatych wraz z parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje catego projektu (jezeli sa wymagane) oraz nie posiada
prawa do dysponowania nieruchomosciag na cele realizacji catego projektu (jezeli wymagany).
Punkty nie podlegaja sumowaniu.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.
Zgodnos¢ projektu z Ocenie podlega, czy projekt wplywa na rozwéj obszaréw regionalnej inteligentnej specjalizaciji, KOP 0-1 pkt indywidualne
regionalng inteligentng okreslonych w Regionalnej Strategii Innowacji Wojewodztwa Matopolskiego, tj. czy oferta
specjalizacja gospodarcza MSP wspieranych w ramach projektu czyli na tzw. Il poziomie miesci sie w w celu

specjalizacjach regionalnych Matopolski, ktorych uszczegétowienie stanowi zalacznik do
regulaminu naboru.

Obszary regionalnej inteligentnej specjalizacji oraz ich zakres podlegajg okresowemu przegladowi i

potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla
danego projektu
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aktualizacji w oparciu o system monitorowania Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztwa
Matopolskiego oraz zachodzgce zmiany spoteczno-gospodarcze. Punktem odniesienia dla oceny
projektéw w ramach danego naboru bedg zapisy obowigzujgcej na dzien ogtoszenia konkursu wersji
Regionalnej Strategii Innowacji Wojewodztwa Matopolskiego i/lub dokumentu zawierajgcego
uszczegotowienie obszaréw regionalnej inteligentnej specjalizacji, stanowigcego zatgcznik do

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia

- rowniez do
dokumentacji naboru. uzupetnienia lub
Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez Wnioskodawce we poprawy projektu
wniosku o dofinansowanie:
e 1 pkt — projekt dotyczy przynajmniej jednej z dziedzin kluczowych skfadajgcych sie na
regionalng inteligentng specjalizacje Matopolski,
e 0 pkt — przedmiot projektu nie dotyczy zadnej z dziedzin kluczowych sktadajgcych sie na
regionalng specjalizacje Matopolski regionalnej inteligentnej specjalizaciji.
Przyznanie 0 punktow nie eliminuje projektu z oceny, za wyjatkiem sytuacji gdy projekt zawiera
element infrastrukturalny (wsparcie infrastruktury i budowy nowych obiektow) - w takim
przypadku przyznanie 0 punktéw eliminuje projekt z oceny.
Komplementarnosé¢ W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie powigzanie projektu z innymi projektami z zakresu KOP 0-2 pkt indywidualne
projektu promocji postaw przedsiebiorczych juz zrealizowanymi lub bedacymi w trakcie realizacji, takze
na poziomie krajowym: w celu
potwierdzenia
e 1 pkt — projekt jest powigzany z projektami lub dziataniami innymi niz przedsigwziecia adekwatnej liczby
Whnioskodawcy / partnerow (jesli dotyczy) z zakresu promocji postaw przedsiebiorczych, juz punktéw dia
zrealizowanymi (w przypadku projektow realizowanych z udziatem dofinansowania UE ztozony danego projektu
wniosek o ptatno$¢ koncowa) badz bedacymi w trakcie realizacji, dovfl’g:jvcazn"’i‘l}ne
e 1 pkt — projekt jest powigzany z innymi projektami lub dziataniami Wnioskodawcy / partneréw Whioskodawcy do
(jesli dotyczy) juz zrealizowanymi (w przypadku projektdw realizowanych z udziatem przedstawienia
dofinansowania UE zlozony wniosek o ptatno$é¢ koricowg) bgdz bedgcymi w trakcie realizacji, wyjasnien, jak
stanowi kontynuacje realizowanych wczesniej przez Wnioskodawce / partnerow (jesli dotyczy) réwniez do
projektéw lub dziatan z zakresu promoc;ji postaw przedsigbiorczych, uzupelnlenlg lub
poprawy projektu
e 0 pkt —Wnioskodawca nie przedstawit zadnych informacji w powyzszym zakresie.
Punkty podlegaja sumowaniu.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.
Kompleksowosé W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie wieloaspektowos¢ projektu, co oznacza, ze KOP 0-2 pkt indywidualne
projektu preferowane beda projekty, w ramach ktérych realizowany bedzie wiecej niz jeden element
wskazany w SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujacy w celu

RPO WM na lata 2014-2020, w pkt. 5 karty dziatania 3.2 w zakresie promocji postaw
przedsiebiorczych — element w tym kontekscie rozumiany jest jako dziatlania/ustugi

potwierdzenia
adekwatnej liczby

podejmowane w ramach jednego ze wskazanych w SzOOP obszaréw. Jako odrebny element punktéw dla
nalezy potraktowaé¢ dziatania / ustugi z zakresu doradztwa specjalistycznego, szkolen, danego projektu
coachingu, mentoringu, akceleracji, odrebny element stanowi¢ bedzie udostgpnianie w ramach dopuszczalne
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projektu infrastruktury na potrzeby MSP we wczesnej fazie rozwoju, kolejny odrebny element to
organizacja wydarzen promujacych przedsigbiorczos¢ i postawy przedsiebiorcze.

Punkty bede przyznawane w nastepujacy sposob:

wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia

e 2 pkt — projekt fgczy w sobie wiecej niz dwa elementy, réowniez do
e 1 pkt — projekt fgczy w sobie dwa elementy, uzupetnienia 'Etb
e 0 pkt — projekt dotyczy wytgcznie jednego elementu. poprawy projextu
Punkty nie podlegaja sumowaniu.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.
Adekwatnosé Ocenie w ramach kryterium podlega adekwatnos¢ i efektywnos¢ proponowanych w projekcie KOP 0-2 pkt indywidualne
proponowanych narzedzi | rozwiazan, w tym ich przemyslany, zintegrowany charakter, bazujacy na precyzyjnie dobranych
narzedziach, dajacych gwarancje spetnienia zatozen strategicznych projektu. w celu
Punkt tepui ib: potwierdz_e‘nia
unkty bedg przyznawane w nastepujgcy sposob adekwatnej liczby
e 1 pkt — proponowane narzedzia / dziatania sg adekwatne do planowanych do osiggnigcia w punktow (_1Ia
realizowanym projekcie celéw rozwojowych MSP we wczesnej fazie rozwoju (cele wskazane w danego projektu
SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM dopuszczalne
na lata 2014-2020), ‘wezwanie
e 1 pkt — proponowane narzedzia / dziatania sg adekwatne do potrzeb grupy docelowej, Wmos(l;odavycy_ do
odpowiedzig na ktére jest realizowany projekt, prz.eas,srﬁ:'%"egf
e 0 pkt — projekt nie spetnia zadnego z ww. warunkow. Wﬁ')wniez dJo
Punkty podlegaja sumowaniu. uzupetnienia lub
poprawy projektu
W przypadku uzyskania przez projekt 0 pkt, nalezy zazagda¢ od Wnioskodawcy wyjasnien.
Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny 0 pkt skutkuje negatywna
oceng projektu.
Preferencje dla MSP W ramach kryterium premiowane beda projekty adresowane do MSP dziatajacych nie dtuzej niz KOP 0-1 pkt indywidualne
dziatajacych nie dtuzej 24 m-ce liczac na moment uruchomienia ustugi/ustug wspierajacych danego przedsigebiorce w
ramach projektu (tj. na moment objecia wsparciem danego przedsigbiorcy w ramach projektu). w celu

niz 24 m-ce

Punkty bedg przyznawane w nastepujacy sposob:

e 1 pkt — projekt adresowany jest wytgcznie do MSP, ktére na moment uruchomienia ustugi/ustug
wspierajacych danego przedsiebiorce w ramach projektu (tj. na moment objecia wsparciem
danego przedsigbiorcy w ramach projektu) dziatajg nie dtuzej niz 24 m-ce,

e 0 pkt — projekt nie spetnia ww. warunku.

Przyznanie 0 punktow nie eliminuje projektu z oceny.
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