Uchwata nr 55/16
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny
Wojewoddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020
z dnia 20 pazdziernika 2016 r.

w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektéw dla Poddziatania
4.4.1 Obnizenie poziomu niskiej emisji — ZIT, w ramach Dziatania 4.4 Redukcja
emisji zanieczyszczen do powietrza, w ramach 4. Osi priorytetowej
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata
2014-2020 pn. Regionalna polityka energetyczna

Na podstawie art. 110 ust. 2 lit. a Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspolne przepisy dotyczgce
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgcego
przepisy ogolne dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spodjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. U. UE
z 2013 r., seria L, Nr 347, str. 320 z p6zn. zm.) oraz art. 14 ust. 10 ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2016 r., poz. 217), uwzgledniajgc zapisy pkt.
3 lit. a) Zatgcznika Nr 2 do Uchwaty Nr 550/15 Zarzagdu Wojewddztwa Matopolskiego z dnia
12 maja 2015 r. w sprawie ustanowienia Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program
Operacyjny Wojewoddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020, Komitet Monitorujgcy
Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020 uchwala,
Co nastepuje:

§1
Zatwierdza sie zmienione kryteria wyboru projektow dla Poddziatania 4.4.1
Obnizenie poziomu niskiej emisji — ZIT, w brzmieniu zatgcznika do niniejszej
Uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

Kryteria wyboru projektow finansowanych w ramach RPO WM opracowane zgodnie
z art. 9 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o zasadach realizacji programoéw w zakresie polityki spojnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 to kolejny etap prac majgcych na celu
osiggniecie gotowosci konkursowej

Zgodnie z art. 110 ust. 2 lit. a rozporzgdzenia ogolnego do zadah Komitetu Monitorujgcego
nalezy rozpatrywanie i zatwierdzanie kryteriow wyboru operaciji.

Zatwierdzenie niniejszych kryteriéw skutkuje wtgczeniem ich do Szczegdétowego Opisu Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata
2014-2020.

Kryteria wyboru projektéw dla Poddziatania 4.4.1 zostaty zatwierdzone Uchwala nr 5/16
Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Matopolskiego
na lata 2014-2020 z dnia 28 stycznia 2016 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektéw dla Poddziatania 4.4.1 Obnizenie poziomu niskiej emisji — ZIT, w ramach Dziatania
4.4 Redukcja emisji zanieczyszczen do powietrza, w ramach 4. Osi priorytetowej
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020
pn. Regionalna polityka energetyczna i zmienione Uchwalg nr 35/16 Komitetu
Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewoddztwa Matopolskiego na lata
2014-2020 z dnia 19 maja 2016 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Poddziatania 4.4.1 Obnizenie poziomu niskiej emisji — ZIT, w ramach Dziatania
4.4 Redukcja emisji zanieczyszczen do powietrza, w ramach 4. Osi priorytetowej
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020
pn. Regionalna polityka energetyczna.

Zmiany kryteriéw wyboru projektéw wprowadzone niniejsza uchwata dotycza:

» w kryterium Kwalifikowalno$é projektu doprecyzowano zapisy punktu 1 w ramach
definicji kryterium oraz dodano dwa dodatkowe punkty odnoszace sie do zgodnosci
projektu z warunkami specyficznymi dla danego dziatania/ poddziatania oraz
zgodnosci projektu z przepisami prawa w zakresie ocen oddziatywania na srodowisko,

» w kryterium Specyficzne warunki wstepne w definicji kryterium dodano punkt
odnoszacy sie do koniecznosci uzyskania przez projekt pozytywnej opinii IP ZIT,

» doprecyzowano definicje kryteriow: Kompletno$é oraz poprawnos¢ wypefnienia
wniosku i zatgcznikéw, Poprawnosé przyjetych wskaznikéw, Pomoc publiczna,

» przeformutowano definicje kryterium Kwalifikowalnosé wydatkdéw, przyjmujgc ze
kryterium to stuzy ocenie formalnej kwalifikowalnosci planowanych wydatkéw projektu,

» wobec dokonanych przeformutowan definicji kryteriow formalnych, usunieto kryterium
Poprawnosé¢ montazu finansowego projektu,

» w ramach oceny merytorycznej dodano kryterium pn. Koncepcja realizacji projektu
(jako kryterium logiczne),

» doprecyzowano definicje kryterium Trwatos$é projektu,

» punktowane kryterium merytoryczne Wpfyw na polityki horyzontalne podzielono na
trzy odrebne kryteria, tj.: Wplyw na zasade réwnosci szans kobiet i mezczyzn (jako
kryterium logiczne), Wplyw na zasade rownosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla oséb z niepefnosprawnosciami (jako kryterium logiczne) oraz
Wpfyw na zréwnowazony rozwoj oraz ochrone i poprawe jakosci srodowiska
naturalnego (jako kryterium punktowane). Wprowadzona zmiana liczby punktow
z3na?2.



> Doprecyzowano kryterium Swiadomo$é ekologiczna poprzez zmiane nazwy
kryterium na Dziatania na rzecz podnoszenia S$wiadomosci ekologicznej
i uszczegotowienie opisu kryterium w brzmieniu:

,Kryterium ocenia realizacje w ramach projektu dziatan podnoszacych Swiadomosc¢

ekologiczng bezposrednich odbiorcow efektéow projektu (lokalnej spolecznosci),

promujgcych postawy proekologiczne oraz poczucie odpowiedzialno$ci za stan

Srodowiska w zakresie poprawy efektywnosci energetycznej, oszczednos$ci zasobow

naturalnych lub obnizenia niskiej emisji. Dziatania te odnoszg sie do zakresu

wykraczajgcego poza podstawowe, standardowe dziatania informacyjne i promocyjne
do ktérych Whnioskodawca jest zobowigzany w ramach realizacji projektu i umowy

o dofinansowanie:

e 2 pkt - realizacia w ramach projektu dziatari promocyjnych lub informacyjnych
lub edukacyjnych w zakresie oszczedno$ci zasoboéw naturalnych (obligatoryjnie)
oraz obnizenia niskiej emisji lub poprawy efektywnos$ci energetycznej
wykraczajgcych poza podstawowe, standardowe zobowigzania wynikajgce z umowy
0 dofinansowanie. Dziatania prowadzone wsréd bezposrednich odbiorcéow
efektow projektu (lokalnej spofecznosci)

o1 pkt — realizacia w ramach projektu dziatati promocyjnych Ilub informacyjnych
lub edukacyjnych w zakresie obnizenia niskiej emisji lub poprawy efektywnosci
energetycznej wykraczajgcych poza podstawowe, standardowe zobowigzania
wynikajgce
z umowy o dofinansowanie. Dziafania prowadzone ws$réd bezposrednich
odbiorcéw efektéw projektu (lokalnej spotecznosci)

o0 pkt — Whnioskodawca nie przewidziat w projekcie dziatari promocyjnych lub
informacyjnych lub edukacyjnych wykraczajgcych poza podstawowe, standardowe
zobowigzania wynikajgce z umowy o dofinansowanie. Dziatania prowadzone
wsrod bezposrednich odbiorcow efektow projektu (lokalnej spotecznosci)

Przyznanie 0 punktéw w kryterium eliminuje projekt z oceny”

» Doprecyzowano kryterium Wpfyw projektu na redukcje emisji pyléow poprzez
dodanie opisu dla punktacji 0 pkt. i wprowadzenie zdania: Przyznanie 0 punktéw
w kryterium nie eliminuje projektu z oceny.

» W kryterium Specyficzna warunki wstepne modyfikacji ulega pkt. 10 poprzez
zastgpienie zapisu w brzmieniu:

projekt uzyskat pozytywng opinie IP ZIT
zapisem w brzmieniu:

wniosek aplikacyjny uzyskat pozytywng opinie IP ZIT
» uzupetnieniu definicji kryterium pn. Wplyw na zasade réwnosci szans kobiet
i mezczyzn poprzez zastgpienie zapisu w brzmieniu:

Projekt uzyska pozytywng ocene, w przypadku stwierdzenia co najmniej neutralnego
(ti. neutralnego Iub pozytywnego) wplywu na zasade réwnosci szans kobiet
i mezczyzn.

zapisem w brzmieniu:

Kryterium zostanie uznane za spefnione w przypadku stwierdzenia pozytywnego
lub neutralnego wplywu projektu na zasade réwnosci szans kobiet i mezczyzn.



Ocena w ramach kryterium zostanie oparta 0 uzasadnienie przedstawione przez
Whnioskodawce we wniosku, w ktorym powinno zostaé¢ wskazane w jaki sposob
projekt spetnia zasade rownosci szans kobiet i mezczyzn lub jest w stosunku
do niej neutralny.

» W ramach kryterium: ,Wplyw na zréwnowazony rozwoéj oraz ochrone i poprawe
Jjakosci srodowiska naturalnego” w kolumnie ,oceniajgcy” wykreslono zapis:
»tak / nie; dopuszczalne wezwanie Wnioskodawcy do przedstawienia wyjasnieh w celu

potwierdzenia spetnienia kryterium; niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng
projektu” i wprowadzono zapis ,KOP”.

Kryteria wyboru projektow przyjete niniejszg uchwatg dotyczg jednego poddziatania
4. osi priorytetowej i stanowig ich modyfikacje. Propozycje kryteriow dla pozostatych
dziatan/poddziatan tej osi bedg sukcesywnie przygotowywane i przyjmowane celem
ich przedtozenia do rozpatrzenia i zatwierdzenia przez Komitet Monitorujgcy RPO WM.



Zatgcznik do Uchwaty Nr 55/16
Komitetu Monitorujgcego RPO WM
na lata 2014-2020
z dnia 20 pazdziernika 2016 r.

nr i nazwa osi priorytetowej

4 OS REGIONALNA POLITYKA ENERGETYCZNA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 4.4 Redukcja emisji zanieczyszczen do powietrza

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 4.4.1 Obnizenie poziomu niskiej emisji - ZIT

typ projektu

A. Wymiana zrédet ciepta w indywidualnych gospodarstwach domowych (biomasa i paliwa gazowe)

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
ocena formalna
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajdujg sie w | pracownik IOK tak / nie - indywidualne
wnioskodawcy i katalogu typow Beneficjentow w SzOOP dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu. — czlonek KOP dopuszczalne
artnerow (jesli
ZOtyczy) G Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegajg wykluczeniu z wezwanie
ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone w: Whioskodawcy do
. ) ) . ) przedstawienia
1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2013 r., poz. wyjasnien w celu
885, z p6zn. zm.), ) )
potwierdzenia
2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy spetnienia
cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z kryterium
2012 r., poz. 769),
3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotéw niespetnienie
zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z 2015 r. p0z.1212 z p6zn. zm.). kryterium skutkuje
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez Wnioskodawce. negatywng oceng
projektu
Kwalifikowalnosé Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik 10K tak / nie - indywidualne

projektu

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania — projekt charakteryzuje sie
wewnetrzng logikg, co oznacza, ze zaplanowane dziatania odpowiadajg na zdefiniowany problem i
pozwolg na osiggniecie zatozonego celu, wpisujacego sie w cele danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektow wskazane dla danego dziatania / poddziatania, zgodnie z
SzOOP,

3. projekt jest zgodny z warunkami specyficznymi dla danego dziatania / poddziatania, okreslonymi
w SzOOP,

— czlonek KOP

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia




4. projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen oddziatywania na $rodowisko (jesli
dotyczy), tj. ustawy z dn. 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (Dz.U. 2016 poz. 353)

Ocena odbywa sig w oparciu o dokumentacje zataczong do wniosku o dofinansowanie.

kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng

5. projekt jest ujety w wykazie projektéw zidentyfikowanych w ramach trybu pozakonkursowego, projektu
stanowigcym zatgcznik do SzOOP,
6. wystepuje zgodnos¢ z zasadniczymi elementami zidentyfikowanego projektu,
Ocena odbywa sig w oparciu o karte projektu.
7. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f) Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt
o$wiadczenie, ze:
—  projekt nie zostat zakoriczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,
— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie albo, ze
realizujgc projekt przed dniem zlozenia wniosku, przestrzegat obowigzujgcych przepiséw
prawa dotyczgcych danej operaciji (art. 125 ust. 3 lit. ),
—  projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacji, ktére zostaty objete lub
powinny byty zosta¢ objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwato$¢ operaciji)
w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety programem,
8.  projekt (lub jego czes¢) nie otrzymat dofinansowania z innych $rodkow
Ocena odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez Wnioskodawce.
Kompletnos¢ oraz Ocenie w ramach kryterium podlega poprawno$¢ formalna wniosku o dofinansowanie, tj. prawidlowo$¢ | pracownik IOK tak / nie indywidualne
poprawnos¢ wypetniania poszczegodlnych pdl, a takze kompletnosé informacji wymaganych instrukcjg wypetniania | — czionek KOP
wypetnienia wniosku i whiosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega: dopuszczalne
zatagcznikow iosek o dofi . ' ni dni . o . kel wezwanie
1. czy wniosek o dofinansowanie zostat wypetniony zgodnie z wyzej wymieniong instrukcja, Whioskodawcy do
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zataczniki, przedstawienia
3. czy zataczniki zostaty przygotowane zgodnie z wyzej wymieniong instrukcja. wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
pracownik 10K tak / nie indywidualne

Specyficzne  warunki

wstepne

Ocenie w ramach kryterium podlega:
1. czy Wnioskodawca zobowiazat odbiorcéw koncowych do:

— czlonek KOP




a) poddania sie ocenie energetycznej budynku wykonanej przed realizacjg projektu wg metodyki
przyjetej przez Instytucje Zarzgdzajgca bedacej zatgcznikiem do regulaminu,

b) wykonania modernizacji energetycznej budynku w zakresie wynikajgcym z ww. oceny
energetycznej budynku - jezeli tego rodzaju koniecznos¢ wynika z przeprowadzonej oceny
energetycznej.

Przyjety zostaje minimalny standard efektywnosci energetycznej budynku spetnienie ktérego
oznacza brak koniecznosci przeprowadzania modernizacji energetycznej budynku. Warunek ten
zostanie spetniony w przypadku gdy budynek posiada maksymalng warto$¢ wskaznika EPy.w nie
wiekszg niz 150 kWh/(m? x rok) dla domow jednorodzinnych lub 135 kWh/(m? x rok) dla domow
wielorodzinnych (EPx:w - nieodnawialna energia pierwotna na potrzeby ogrzewania, wentylacji oraz
przygotowania cieptej wody uzytkowe;j).

W przypadku zabytkowych budynkéw mieszkalnych mozliwe jest odstgpienie od oceny w oparciu o
wskaznik EPyp.w i okreslenie minimalnego zakresu prac termomodernizacyjnych koniecznych do
wykonania w zakresie: wymiany stolarki okiennej na energooszczedng, termomodernizaciji
dachoéw/stropodachéw, modernizacji instalacji wentylacji, zastosowania odzysku ciepta — jezeli te
elementy prac sg mozliwe do wykonania ze wzgledu na zalecenia konserwatorskie.

Ocena spetnienia warunku odbywa sie w oparciu o oswiadczenie przedstawione przez
Whnioskodawce.

czy projekt zostat uwzgledniony w Planie gospodarki niskoemisyjnej dla danego obszaru
Warunek zostanie spetniony, gdy Plan gospodarki niskoemisyjnej zostat zaopiniowany i uzyskat
potwierdzenie z WFOSiGW w Krakowie lub NFOSiGW o poprawnosci opracowania dokumentu.
czy osiggnieta zostanie redukcja emisji CO, o co najmniej 30%
Warunek zostanie spetniony, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta zostanie redukcja emis;ji
CO; o co najmniej 30% w odniesieniu do istniejgcych instalaciji.
czy zastosowany zostanie wlasciwy rodzaj urzadzen energetycznych:
Warunek zostanie spetniony, gdy:
a) w wyniku realizacji projektu zastosowane zostang systemy grzewcze:
e  oparte o kotty lub ogrzewacze pomieszczen spalajgce biomase lub paliwa gazowe lub
e wykorzystujgce odnawialne zrodfa energii lub
. polegajgce na podtgczeniu do sieci cieptowniczej
oraz

b) wspierane w ramach projektu urzgdzenia do ogrzewania charakteryzujg sie obowigzujagcym od
konca 2020 r. minimalnym poziomem efektywnosci energetycznej i normami emisji
zanieczyszczen, ktére zostaty okreslone w $rodkach wykonawczych do dyrektywy 2009/125/WE
z dnia 21 pazdziernika 2009 r. ustanawiajagcej ogdlne zasady ustalania wymogéw dotyczacych
ekoprojektu dla produktéw zwigzanych z energia (jesli dotyczy).

Wymég dotyczy wszystkich paliw dopuszczonych do stosowania w instrukcji uzytkowania
urzadzenia.

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu




7.
8.

c) kotly spalajgce biomase beda wyposazone w automatyczny podajnik paliwa (nie dotyczy kottow
zgazowujgcych) i nie bedg posiadaty rusztu awaryjnego ani elementéw umozliwiajgcych jego
zamontowanie.

Ocena spetnienia warunkéw odbywa sie w oparciu o oswiadczenie przedstawione przez

Whnioskodawce.

czy zapewniony zostanie przez Wnioskodawce system kontroli eksploatacji urzadzen

grzewczych w zakresie:

a) wykonania obowigzku likwidacji starego kotta,

b) uzytkowania wytgcznie dofinansowanego systemu ogrzewania jako podstawowego zrodta ciepta
w budynku,

c) braku nieuprawnionych modyfikacji kotta umozliwiajgcych spalanie odpadéw (np. dorobiony
dodatkowy ruszt),

d) przestrzegania parametréow paliwa dopuszczonego przez producenta urzgdzenia w instrukgji
uzytkowania urzadzenia, w tym wyrazenia zgody przez odbiorce koricowego na pobranie
i zbadanie parametrow prébki paliwa,

e) zapewnienia prawidtowych warunkéw skladowania opatu w celu jego ochrony przed
zawilgoceniem (jesli dotyczy).

Warunki zostang spetnione, jezeli w projekcie zaktada sie zobowigzanie odbiorcéw koncowych do

zrealizowania ww. warunkow i przewidziany zostanie system kontroli wypetnienia ww. warunkow.

Ocena spefnienia warunkéw odbywa sie w oparciu o oswiadczenie przedstawione przez

Whnioskodawce.

czy projekt jest zgodny z planami rozwoju sieci cieptowniczej dla danego obszaru

Warunek zostanie spetniony, jezeli Wnioskodawca oswiadczy, iz:

a) na obszarze objetym projektem lub czescig projektu podtgczenie do sieci cieptowniczej nie jest
planowane w okresie realizacji programu, czyli do 2023 r., tym samym projekt lub cze$¢ projektu
bedzie obejmowata wymiane zrodta ciepta na nowg instalacje (gazowa, biomase, OZE)

b) na obszarze objetym projektem lub czescig projektu podigczenie do sieci cieptowniczej jest
planowane do konca wrzesnia 2019 r., tym samym projekt lub cze$¢ projektu bedzie obejmowata
likwidacje starego zrédta ciepta i podtaczenie do sieci cieptownicze;.

Ocena spetnienia warunku odbywa sie w oparciu o o$wiadczenie Wnioskodawcy o zgodnosci lub

braku zgodnosci projektu z planem rozwoju sieci cieptowniczej dla danego obszaru zatgczonej do

wniosku o dofinansowanie.

czy projekt wynika ze strategii ZIT.

whniosek aplikacyjny uzyskat pozytywna opinie IP ZIT

Poprawnosé
przyjetych wskaznikow

Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawnos$é przyjetych wskaznikow:

1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla danego dziatania /
poddziatania,

2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,

pracownik 10K
— cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do

indywidualne




3. czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczgce szacowania wartosci wskaznikow.

przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng

projektu
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie wystepuje pomoc publiczna: pracownik 10K tak / nie indywidualne
. . . S ) — cztonek KOP
1. w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystepuje w projekcie — czy przedstawiono dopuszczalne
uzasadnienie dla braku spetnienia przestanek wystepowania pomocy publicznej wskazanych wezwanie
w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej Whioskodawcy do
lub przedstawienia
2. w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w projekcie — czy dofinansowanie projektu wyjasr.nen wgelu
spetnia przestanki wystepowania pomocy publicznej wskazane w art. 107 Traktatu o pother.dze.nla
funkcjonowaniu Unii Europejskiej, spelmgma
kryterium
3. czy dla projektéw, ktérych dofinansowanie stanowi¢ bedzie pomoc publiczng lub pomoc de
minimis, pomoc moze zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujgcych rozporzadzen, w tym: niespetnienie
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wtasciwych rozporzadzen, kryterium skutkuje
b) czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy), negatyW_na oceng
c) czy katalog wydatkéow kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z whasciwym projektu
rozporzadzeniem,
d) poprawnos$¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia UE zgodnie z
wiasciwym rozporzgdzeniem,
e) czy spehione sg inne warunki wynikajgce z rozporzgdzenia, w oparciu o ktére udzielana
jest pomoc (jesli dotyczy).
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw: pracownik IOK tak / nie indywidualne
wydatkéw 1. potencjalna kwalifikowalno$é wydatkéw planowanych do poniesienia na podstawie informacji | — cztonek KOP
zawartych we wniosku o dofinansowanie, dopuszczalne
wezwanie

2. poprawnos$¢ przypisania poszczegolnych wydatkéw projektu do katalogu kwalifikowalnych
zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku kwalifikowania wydatkéw objetych
dofinasowaniem w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Matopolskiego na lata 2014-2020 (w tym limity na poszczegodlne kategorie wydatkéw),

3. wstepna kwalifikowalno$é podatku VAT.

Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowaé¢ obnizenie wysokosci planowanych wydatkéow

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia




kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje negatywng oceng
projektu.

kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng

projektu
ocena finansowa
Wykonalnos¢ i Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i zasadnosci realizacji projektu, KOP — tak / nie indywidualne
trwatos¢ finansowa przy zatozonym wspotfinansowaniu ze $rodkdw UE oraz jego wptywu na utrzymanie ptynnosci | pracownik IOK
projektu finansowej podmiotéw zaangazowanych w realizacje oraz eksploatacje projektu w catym okresie jego | ekspert w dopuszczalne
ekonomicznego zycia. W ramach kryterium ocenie podlega: ramach wezwanie
x Lo L . L - . . . dziedziny Whioskodawcy do
1. poprawnos¢ zatozen i obliczen — analiza (ocena) zasadnosci i realno$ci zatozen przyjetych analiza przedstawienia
do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym spéjnosci) przygotowanych kalkulacji, finansowa wyjasnien w celu
2. poziom dofinansowania - weryfikacja prawidtowosci wnioskowanego poziomu potwierdzenia
dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu dofinansowania i jego wysokosci, jak spetnienia
réwniez analiza wskaznikéw efektywnosci finansowej pod katem mozliwosci przyznania kryterium
dofinansowania dla danego rodzaju projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
ocena merytoryczna
Koncepcja realizacji Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie indywidualne
projektu 1.  merytoryczna kwalifikowalno$é wydatkéw:
dopuszczalne
e czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne, niezbedne, zasadne i wezwanie

oszczedne z punktu widzenia realizacji celu projektu,
o czy wysoko$¢ wydatkow jest adekwatna do planowanego celu projektu
2. merytoryczna poprawnos¢ przyjetych wskaznikow:

e czy przedstawione warto$ci wskaznikdw sg realne, mozliwe do osiagniecia i adekwatne do
ponoszonych naktadow

3. realnosc¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowa¢ obnizenie wysokosci planowanych wydatkow
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje negatywng oceng
projektu.

W konsekwencji obnizenia wydatkéw moga ulec korekcie wskazniki oraz zatozenia harmonogramu
rzeczowo-finansowego projektu.

Trwatos¢ projektu Kryterium dotyczy wytgcznie projektow, w przypadku ktorych zastosowanie ma zasada trwato$ci zgodnie KOP tak / nie indywidualne
z art. 71 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajgcego wspdlne przepisy dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, dopuszczalne
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spojnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz wezwanie
Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce Whioskodawcy do
przepisy ogoélne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu przedstawienia
Spotecznego, Funduszu Spojnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgcego wyjasnien w celu
rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006. potwierdzenia
Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: spetnienia
1. potencjatu i trwalosci organizacyjnej podmiotu realizujacego projekt, tj. posiadanie kryterium
odpowiednich zasobdw i struktur niezbednych do zapewnienia wtasciwego zarzgdzania na etapie . -
o . niespetnienie
realizacji inwestycji, ) .
kryterium skutkuje
2. potencjalu i trwalosci organizacyjnej podmiotu zarzadzajagcego projektem po jego ne
. S . . . I o . gatywng oceng
zakonczeniu (jesli dotyczy), tj. posiadanie odpowiednich zasobdéw i struktur niezbednych do projektu
zapewnienia wilasciwego zarzadzania infrastrukturg na etapie jej eksploatacji (dziatalnosci
operacyjnej),
3. wykonalnosci technicznej i trwalosci efektow projektu, tj. weryfikowane bedzie, czy
planowane do zastosowania rozwigzania techniczne / technologiczne:
¢ sg adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
e zapewniajg wykonalno$¢ techniczng projektu,
e gwarantujg utrzymanie trwatosci efektow projektu.
Wplyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade réwnosci szans kobiet i mezczyzn. KOP tak / nie indywidualne

réwnosci szans kobiet

i mezczyzn

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku stwierdzenia pozytywnego lub neutralnego
wplywu projektu na zasade réwnosci szans kobiet i mezczyzn.

Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadnienie przedstawione przez Wnioskodawce
we wniosku, w ktérym powinno zosta¢ wskazane w jaki sposéb projekt spetnia zasade rownosci
szans kobiet i mezczyzn lub jest w stosunku do niej neutralny.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na badanag polityke horyzontalng, nalezy
zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich
efekcie oceny wskazujgcej na negatywny wplyw projektu na te polityke horyzontalng skutkuje
negatywng oceng projektu.

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng

11




projektu

Wplyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos$¢ projektu z zasada réwnosci szans i niedyskryminacji, KOP tak / nie indywidualne
réwnosci szans i w tym dostepnosci dla os6b z niepetnosprawnosciami.
i i ii dopuszczalne
nledyskrymma}q.l, w Kryterium zostanie uznane za spetnione: P .
tym dostepnosci dla wezwanie
0s6b z e  gdy projekt realizuje zasade réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla Whioskodawcy do
niepetnosprawnosciam 0s6b z niepetnosprawnosciami przedstawienia
i wyjasnien w celu
lub potwierdzenia
o udowodniono, dlaczego zasada dostgpnosci produktéw projektu nie znajduje spetnienia
zastosowania (neutralno$¢ produktéw projektu dla oséb z niepelnosprawnosciami kryterium
réznego rodzaju). niespetnienie
Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca przedstawit opis dziatan, planowanych do kryterium skutkuje
podjecia w ramach realizacji projektu, ktére majg na celu zapewnienie dostgpnosci produktéw projektu negatywna oceng
dla oséb z niepetnosprawnosciami roznego rodzaju, z uwzglednieniem zréznicowanych potrzeb projektu
wynikajgcych z poszczegdlnych rodzajéw niepetnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na charakter
projektu.
Kryterium nie zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy Wnioskodawca wykaze neutralno$é
produktow projektu jedynie w odniesieniu do niektorych rodzajow niepetnosprawnos$ci, adekwatnych ze
wzgledu na charakter projektu.
W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na badang polityke horyzontalng, nalezy
zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich
efekcie oceny wskazujacej na negatywny wpltyw projektu na te polityke horyzontalng skutkuje
negatywng oceng projektu.
Wplyw na Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriow, obejmujgcych badanie wplywu projektu na KOP 0-2 pkt indywidualne

zréwnowazony rozwoj
oraz ochrong i
poprawe jakosci
srodowiska
naturalnego

zrownowazony rozwaoj oraz ochrone i poprawe jakosci srodowiska naturalnego.
Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposéb:

e neutralny wptyw — 0 pkt.

. pozytywny wptyw, jezeli:

- w projekcie wykorzystywane bedg odnawialne zrodta — 1 pkt
- projekt/cze$¢ projektu realizowana jest na obszarze objetym wystepujacg formag

ochrony przyrody zgodnie z zapisami ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627 z pdzn. zm) - 1 pkt

W przypadku braku zastosowania w projekcie odnawialnych zrédet energii - 0 pkt
Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z oceny.
Punkty podlegaja sumowaniu.
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Projekt uzyska pozytywna ocene, w przypadku stwierdzenia co najmniej neutralnego (ij.
neutralnego lub pozytywnego) wplywu na zasade zréwnowazonego rozwoju oraz ochrone i
poprawe jakosci sSrodowiska naturalnego.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na badang polityke horyzontalna, nalezy
zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich
efekcie oceny wskazujacej na negatywny wptyw projektu na te polityke horyzontalng skutkuje
negatywng oceng projektu.

Stan przygotowania Ocenie podlegac¢ beda elementy swiadczace o przygotowaniu projektu do realizacji. KOP 1-3 pkt indywidualne
projektu do realizacji Najwyzej oceniane beda projekty najlepiej przygotowane do realizacii:
e 3 pkt - Wnioskodawca przedstawit szczegotowy opis dziatan w ramach projektu, zasady udzielania
wsparcia odbiorcom koncowym oraz szczegdtowo okreslit koszty projektu, zakres rzeczowy,
lokalizacje projektu. Wnioskodawca posiada dodatkowe dokumenty/uzgodnienia umozliwiajgce
jego realizacje.
e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit opis dziatari w ramach projektu oraz okreslit koszty projektu i
wstepny zakres rzeczowy. Jednak projekt wymaga jeszcze dodatkowych dokumentéw/uzgodnien
umozliwiajgcych jego realizacje
e 1 pkt — projekt nie wykazuje wystarczajgco szczegotowego stopnia przygotowania (np. brak
precyzyjnych, szczegoétowych informacji nt. zakresu rzeczowego realizowanego w ramach projektu,
lokalizacji projektu, kosztéw, odbiorcow koncowych projektu itp.)
Punkty nie podlegaja sumowaniu.
Podtaczenie do Przedmiotem kryterium bedzie ocena czy projekt przewiduje podtgczenie do lokalnej sieci cieptowniczej: KOP 0-2 pkt indywidualne
lokalnej sieci e 2 pkt — projekt zaktada podigczenie do lokalnej sieci cieptowniczej
cieptowniczej
e 0 pkt — projekt nie przewiduje podtgczenia do lokalnej sieci cieptowniczej
Przyznanie 0 punktéw w kryterium nie eliminuje projektu z oceny
Dziatania na rzecz Kryterium ocenia realizacje w ramach projektu dziatan podnoszacych $wiadomos$¢ ekologiczng KOP 0-2 pkt indywidualne

podniesienia
swiadomosci
ekologicznej

bezposrednich odbiorcéw efektow projektu (lokalnej spotecznosci), promujgcych postawy

proekologiczne oraz poczucie odpowiedzialnosci za stan srodowiska w zakresie poprawy efektywnosci

energetycznej, oszczednosci zasobdw naturalnych lub obnizenia niskiej emisji. Dziatania te odnoszg sie
do zakresu wykraczajgcego poza podstawowe, standardowe dziatania informacyjne i promocyjne do
ktorych Wnioskodawca jest zobowigzany w ramach realizacji projektu i umowy o dofinansowanie:

. 2 pkt - realizacja w ramach projektu dziatan promocyjnych lub informacyjnych lub edukacyjnych
w zakresie oszczednosci zasobow naturalnych (obligatoryjnie) oraz obnizenia niskiej emisji lub
poprawy efektywnosci energetycznej wykraczajacych poza podstawowe, standardowe
zobowigzania wynikajace z umowy o dofinansowanie. Dziatania prowadzone wsrod bezposrednich
odbiorcow efektdw projektu (lokalnej spotecznosci)
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e 1 pkt — realizacja w ramach projektu dziatann promocyjnych lub informacyjnych lub edukacyjnych
w zakresie obnizenia niskiej emisji lub poprawy efektywnosci energetycznej wykraczajgcych poza
podstawowe, standardowe zobowigzania wynikajgce z umowy o dofinansowanie. Dziatania
prowadzone wsrdd bezposrednich odbiorcow efektéw projektu (lokalnej spotecznosci)

e 0 pkt — Wnioskodawca nie przewidziat w projekcie dziatan promocyjnych lub informacyjnych lub
edukacyjnych wykraczajgcych poza podstawowe, standardowe zobowigzania wynikajgce z umowy
o dofinansowanie. Dziatania prowadzone wsrod bezposrednich odbiorcow efektow projektu
(lokalnej spotecznosci)

Przyznanie 0 punktéw w kryterium eliminuje projekt z oceny

Ubéstwo energetyczne

Przedmiotem kryterium bedzie ocena, czy Wnioskodawca posiada/planuje przygotowanie programu
ostonowego dla osdb, ktére ponoszg zwigkszone koszty grzewcze lokalu zwigzane z trwatg zmiang
systemu ogrzewania na terenie objetym projektem:

e 2 pkt —Whnioskodawca posiada program ostonowy na terenie objetym projektem/czescig projektu

e 1 pkt - Wnioskodawca planuje przygotowanie programu ostonowego na terenie objetym
projektem/czescig projektu

e 0 pkt — Wnioskodawca nie posiada/nie planuje przygotowania programu ostonowego na terenie
objetym projektem/czescig projektu

Przyznanie 0 punktéw w kryterium nie eliminuje projektu z oceny

Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez Wnioskodawce we wniosku
o dofinansowanie.

KOP

0-2 pkt

indywidualne

Lokalizacja projektu

Przedmiotem kryterium bedzie ocena, czy projekt jest realizowany na terenie gminy/gmin
zaklasyfikowanych do obszaréw na ktérych konieczne jest podjecie dziatan naprawczych polegajacych
na likwidacji starych niskosprawnych urzadzen grzewczych i wyszczegdlnionych w obowigzujacym
Programie ochrony powietrza dla wojewddztwa matopolskiego (POP):
e 2 pkt — realizacja projektu na terenie gminy/gmin ujetych w POP oraz zaklasyfikowanych do
podjecia dziatan naprawczych polegajacych na likwidacji starych niskosprawnych urzgdzen
grzewczych

e 0 pkt —realizacja projektu na terenie gminy/gmin nie ujetych w POP oraz nie zaklasyfikowanych do
podjecia dziatan naprawczych polegajacych na likwidacji starych niskosprawnych urzadzen

grzewczych

Przyznanie 0 punktéw w kryterium nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-2 pkt

indywidualne

Wptyw projektu na
redukcje emisji CO,

W wyniku wymiany/likwidacji zrédet ciepta w ramach projektu planowanym rezultatem bedzie obnizenie
emisji CO,.
Kryterium jest oceniane w oparciu o metodyke opracowang przez 1Z, informacje przedstawione przez

KOP

1-3 pkt

indywidualne
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Whioskodawce oraz zgodnie z wiedza i doswiadczeniem oceniajacego:
e 3 pkt — redukcja emisji CO, o co najmniej 50%

e 2 pkt —redukcja emisji CO, o co najmniej 40% ale ponizej 50%
e 1 pkt —redukcja emisji CO, wynosi powyzej 30% ale ponizej 40%

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

Wplyw projektu na
redukcje emisji pylow

W wyniku wymiany/likwidacji zrédet ciepta w ramach projektu planowanym rezultatem bedzie obnizenie
emisji pytu PM10 i PM 2,5.

Kryterium jest oceniane w oparciu o metodyke opracowana przez |Z, informacje przedstawione przez
Whnioskodawce oraz zgodnie z wiedzg i doswiadczeniem oceniajgcego:

e 3 pkt - redukcja emisji pytu PM 10 i PM 2,5 o co najmniej 60%,
e 2 pkt - redukcja emisji pytu PM 10 i PM 2,5 co najmniej 40% ale ponizej 60%,
e 1 pkt - redukcja emisji pytu PM 10 i PM 2,5 co najmniej 30% ale ponizej 40%
e 0 pkt - redukcja emisji pytu PM 10 i PM 2,5 ponizej 30%

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

Przyznanie 0 punktéw w kryterium nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-3 pkt

Indywidualnie

Wplyw projektu na
rozwoj gospodarczo-
spoleczny

Kryterium strategiczne, w ramach ktérego oceniany bedzie wptyw efektéw realizacji projektu na rozwoj
gospodarczy i spoteczny regionu, przy uwzglednieniu zrownowazonego rozwoju W wymiarze
metropolitalnym. Ocenie w ramach kryterium podlega¢ bedzie bilans zyskéw i strat spotecznych i
gospodarczych, z uwzglednieniem specyfiki obszaru wsparcia.

Ocena w ramach kryterium obejmuje w szczegdlnosci takie czynniki jak:
1. wplyw na realizacje celdw strategii ZIT

2. wptyw na poprawe warunkéw dla rozwoju gospodarczego Krakowskiego Obszaru
Funkcjonalnego,

3. wptyw na wzmacnianie spéjnosci wewnetrznej Krakowskiego Obszaru Funkcjonalnego, w tym
zwiekszenie dostepnosci do ustug publicznych.

Punkty bedg przyznawane w nastepujacy sposéb:

e 3 pkt — stwierdzenie wysokiego wptywu na rozwdj gospodarczo-spoteczny Krakowskiego Obszaru
Funkcjonalnego,

e 2 pkt — stwierdzenie umiarkowanego wplywu na rozwdj gospodarczo-spoteczny Krakowskiego
Obszaru Funkcjonalnego,

e 1 pkt — stwierdzenie niskiego wptywu na rozwdj gospodarczo-spoteczny Krakowskiego Obszaru
Funkcjonalnego,

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

KOP

1-3 pkt

indywidualne
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