Uchwata nr 56/18
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny
Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020
z dnia 16 pazdziernika 2018 r.

w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektéw dla Poddziatania
3.4.5 Bony na doradztwo, w ramach Dziatania 3.4 Rozwdj i konkurencyjnosé
matopolskich MSP w ramach 3. Osi priorytetowej Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020
pn. Przedsiebiorcza Matopolska

Na podstawie art. 110 ust. 2 lit. a Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspolne przepisy dotyczgce
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spojnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgcego
przepisy ogolne dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spodjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzgadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. U. UE
z 2013 r., seria L, Nr 347, str. 320 z p6zh. zm.) oraz art. 14 ust. 10 ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spéjnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2018 r., poz. 1431), uwzgledniajgc zapisy
pkt. 3 lit. a) Zatgcznika Nr 2 do Uchwaty Nr 550/15 Zarzgdu Wojewodztwa Matopolskiego
z dnia 12 maja 2015 r. w sprawie ustanowienia Komitetu Monitorujgcego Regionalny
Program Operacyjny Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020, Komitet Monitorujgcy
Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020 uchwala,
co nastepuje:

§1

Zatwierdza sie zmienione kryteria wyboru projektow dla Poddziatania 3.4.5 Bony
na doradztwo, w brzmieniu zatgcznika do niniejszej Uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

Kryteria wyboru projektéw finansowanych w ramach RPO WM opracowane zgodnie
z art. 9 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 to kolejny etap prac majgcych na celu
osiggniecie gotowosci konkursowe;j.

Zgodnie z art. 110 ust. 2 lit. a rozporzgdzenia ogolnego do zadah Komitetu Monitorujgcego
nalezy rozpatrywanie i zatwierdzanie kryteriow wyboru operaciji.

Zatwierdzenie niniejszych kryteriow skutkuje wigczeniem ich do Szczegdétowego Opisu Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata
2014-2020.

Kryteria wyboru projektéw dla Poddziatania 3.4.5 zostaty zatwierdzone Uchwalg nr 77/16
Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Matopolskiego
na lata 2014-2020 z dnia 21 pazdziernika 2016 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru
projektéw dla Poddziatania 3.4.5 Bony na doradztwo, w ramach Dziatania 3.4 Rozwdj
i konkurencyjno$é matopolskich MSP, w ramach 3. Osi priorytetowej Regionalnego
Programu  Operacyjnego  Wojewodztwa Matopolskiego na lata  2014-2020
pn. Przedsiebiorcza Matopolska.

Zmiany kryteriow wyboru projektow wprowadzane niniejszg uchwatg wynikajg
w szczegolnosci z dostosowania brzmienia kryteridw do zapisow zmienionej Ustawy z dnia
11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowych
w perspektywie finansowej 2014-2020 oraz zmienionych wytycznych w zakresie trybéw
wyboru projektéw i zmienionych wytycznych w zakresie realizacji zasady rownosci szans
i niedyskryminacji, a takze dos$wiadczen ptyngcych 2z pierwszych  konkurséw
zorganizowanych w ramach ww. dziatan / poddziatan i obejmuja:

a) w odniesieniu do kryteriow logicznych, tj. ocenianych tak/nie, w kolumnie ocena —
zastgpienie zapisu w  brzmieniu: dopuszczalne wezwanie  Wnioskodawcy
do przedstawienia wyjasnien w celu potwierdzenia spetnienia kryterium — zapisem
w brzmieniu: w celu potwierdzenia speinienia kryterium dopuszczalne wezwanie
Wnioskodawcy do przedstawienia wyjasnien, jak rowniez do uzupetnienia lub
poprawy projektu,

b) w odniesieniu do kryteriow punktowych, w kolumnie ocena uzupetnienie
dotychczasowych zapisdw zawierajgcych przedziat punktowy mozliwy do uzyskania
w ramach poszczegoélnych kryteriow o zapis w brzmieniu: w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby punktow dla danego projektu dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do przedstawienia wyjasnien, jak réwniez do uzupefnienia lub
poprawy projektu,

c) odejscie od podziat oceny na dwa etapy, tj. ocene formalng oraz ocene merytoryczng —
w miejsce dotychczasowego etapu oceny formalno-merytorycznej, w zwigzku
z wykorzystaniem mechanizmu projektu grantowego w zakresie poddziatania,

d) w odniesieniu do kryteribw oceny formalnej, w kolumnie oceniajgcy przeformutowanie
dotychczasowego zapisu z KOP na pracownik IOK — czfonek KOP,

e) w kryterium pn. Kwalifikowalnos¢ Wnioskodawcy i partneréw (jesli dotyczy):



f)

e uzupetnienie odwotania do SzOOP o wskazanie, ze kryterium dotyczy wersji
SzOOP aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy
RPO WM na lata 2014-2020,

o dostosowanie definicji kryterium do specyfiki projektu grantowego, w miejsce
dotychczasowego wsparcia bezposredniego dla MSP,

e aktualizacje publikatorow aktow prawnych wskazanych w definicji kryterium,

dodanie kryterium pn. Rzetelno$¢é wnioskodawcy w brzmieniu horyzontalnym,

g) w kryterium pn. Kwalifikowalno$¢é projektu:

¢ zmodyfikowanie zapisu dotyczgcego oceny zgodnosci z celami danego dziatania /
poddziatania — modyfikacja o charakterze horyzontalnym,

e uzupetnienie odwotania do SzOOP o wskazanie, ze kryterium dotyczy wersji
SzOOP aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy
RPO WM na lata 2014-2020,

e uzupetnienie zapisdw o odwotanie do zasada realizacji projektu grantowego, w tym
obowigzki grantodawcy, okreslone w SzOOP w wersji aktualnej na dzien
zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020
oraz  wprowadzenie  zobowigzania  Whnioskodawcy do  przedstawienia
do zatwierdzenia przez wiasciwg instytucje procedur dotyczgcych wyboru wniosku
0 powierzenie grantu, jako warunku koniecznego do podpisania umowy
o dofinansowanie projektu,

¢ doprecyzowanie zapisu odnoszgcego sie do okresu realizacji projektu wskazanego
w regulaminie konkursu, zgodnie z wymogiem wytycznych w zakresie trybdow
wyboru projektéw,

o dodanie zapisu dotyczgcego oceny poprawnosci oswiadczen wymaganych
regulaminem konkursu, o ktérych mowa we wniosku o dofinansowanie, w czesci
zawierajgcej liste zatgcznikbéw oraz w czesci zawierajgcej oswiadczenia,

e dodanie zapisu dotyczgcego oceny w zakresie wyboru partnera zgodnie z art. 33
ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki
spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (j.t. Dz. U. z 2017
r. poz. 1460 z pdézn. zm.), a takze projektu umowy partnerskiej lub innego
dokumentu, wskazanego jako dopuszczalny w regulaminie konkursu,

h) w kryterium pn. Specyficzne warunki wstepne — wprowadzenie horyzontalnych

)

k)

modyfikacji w definicji tego kryterium, poprzez wprowadzenie w miejsce dotychczasowe]
definicji — zapiséw dotyczacych oceny zgodnosci z formalnymi warunkami specyficznymi
dla danego dziatania / podziatania okreslonymi w SzOOP (pkt. 5, 18, 27, 28),

usuniecie kryterium pn. Kompletnos¢ oraz poprawnos¢ wypelnienia wniosku
i zatgcznikéw — w ramach horyzontalnych modyfikacji kryteriow wyboru projektéw,

w kryterium pn. Pomoc publiczna uzupetnienie definicji o pkt 4. odnoszgcy sie
do kwestii zatgcznikdow wymaganych dla wybranego rodzaju pomocy publicznej
lub pomocy de minimis,

zastgpienie kryterium pn. Kwalifikowalno$é wydatkow kryterium
pn. Kwalifikowalno$é wydatkéw (I) obejmujgcemu ocene pod katem formalnej
kwalifikowalnosci wydatkéw, w tym potencjalng kwalifikowalnos¢ planowanych
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wydatkéw, wstepng kwalifikowalnos¢ podatku VAT oraz wilasciwy poziom
dofinansowania, wraz z uzupetnieniem definicji o odwofanie do SzOOP w wers;ji
aktualnej na dzieh zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata
2014-2020 oraz w wytycznych ministra wtasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkdow w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spodjnosci na lata 2014-2020
w wersji aktualnej na dzieh ogtoszenia konkursu,

rezygnacja z kryterium pn. Koncepcja realizacji projektu w ramach modyfikacji
horyzontalnych,

m) dodanie kryterium pn. Kwalifikowalno$é wydatkoéw (ll) stuzagcego ocenie racjonalnosci

P)

Q)

i zasadnos$ci wydatkow deklarowanych przez wnioskodawce z punktu widzenia zakresu
i celu projektu w ramach nowego kryterium,

dodanie kryterium pn. Wykonalno$s¢ projektu stuzacego ocenie stuzgcego
potwierdzeniu mozliwosci i zasadnosci realizacji projektu, przy zatozonym
wspotfinansowaniu ze srodkow UE,

rezygnacja z kryterium pn. Zwiekszenie konkurencyjnos$ci oraz produktywnosci
przedsiebiorstwa w zwigzku z odej$ciem od formuly wsparcia bezposredniego MSP
w zakresie poddziatania,

dostosowanie definicji kryterium pn. Wpfyw na zasade roéwnosci szans
i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami
do brzmienia horyzontalnego,

dodanie specyficznych dla dziatania kryteridw: Zdolnosé do efektywnej realizacji
projektu (ocena tak/nie), Adekwatnos¢ proponowanych narzedzi dotarcia
do potencjalnych grantobiorcéow (ocena punktowa), Dostep do wsparcia
grantowego na obszarze calego wojewddziwa matopolskiego (ocena punktowa),
Doswiadczenie Whnioskodawcy w realizacji projektéw wspoftfinansowanych
ze Srodkow Unii Europejskiej (ocena punktowa), Doswiadczenie Wnioskodawcy
we wspieraniu MSP z terenu wojewédztwa matopolskiego (ocena punktowa),
Wartosé projektu (ocena punktowa), Standardy $wiadczenia ustug (ocena
punktowa), Preferencje dla MSP wpisujagcych sie w specjalizacje regionalne
Matopolski (ocena punktowa).



Zatacznik do Uchwaty Nr 56/18
Komitetu Monitorujgcego RPO WM
na lata 2014-2020
z dnia 16 pazdziernika 2018 r.

nr i nazwa osi priorytetowej

3 0S PRIORYTETOWA PRZEDSIEBIORCZA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 3.4 Rozwdj i konkurencyjno$é matopolskich MSP

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 3.4.5 Bony na doradztwo

typ projektu

A. bon na specjalistyczne doradztwo

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
Ocena formalna
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) | pracownik IOK — tak / nie - indywidualne
wnioskodawcy i znajdujg sie w katalogu typéw Beneficjentéw w SzOOP w wersji aktualnej na dzien czionek KOP w celu potwierdzenia
partnerow zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020 dla spe’miepnia kryterium
(jesli dotyczy) danego dziatania / poddziatania / typu projektu. dopuszczalne wezwanie
Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie Whnioskodawcy do
podlegajg wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodza .p'fZ?d,StfiWIBf"a o
przestanki okreslone w: wyjasnien, jak rowniez
a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. do uzupe’mlemak{ub
Dz.U. z 2017 r., poz. 2077 z p6zn. zm.), poprawy projekiu
b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania niespetnienie kryterium
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na skutkuje negatywng
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz. 769), oceng projektu
c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z
2018 r. poz. 703 z p6zn. zm.).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez
Whnioskodawce.
Rzetelnos¢ W okresie trzech lat poprzedzajgcych date ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu | pracownik IOK — tak / nie - indywidualne

wnioskodawcy

instytucja udzielajgca wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z Wnioskodawcag
i/lub partnerem (jesli dotyczy) umowy o dofinansowanie projektu realizowanego ze
$rodkoéw unijnych z przyczyn lezgcych po jego stronie.

Weryfikacja w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oswiadczenie ztozone przez
Whnioskodawce i partnerow (jesli dotyczy).

Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego o$wiadczenia.

cztonek KOP

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu




niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Kwalifikowalnos¢
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1.
2.

5.

projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania,

projekt wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla danego dziatania /
poddziatania, zgodnie z SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia
kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020 i
regulaminem konkursu,

projekt jest zgodny z zasadami realizacji projektu grantowego, w tym uwzglednia
obowigzki grantodawcy, okreslone w SzOOP w wersji aktualnej na dzien
zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020
i w regulaminie konkursu, w tym:

a) Whnioskodawca przedstawit regulamin udzielania grantéw w ramach
projektu zgodny z ww. zasadami i obowigzkami,

b) Whnioskodawca przedstawit zobowigzanie do przedstawienia do
zatwierdzenia przez wiasciwg instytucje procedur dotyczgcych wyboru
wniosku o powierzenie grantu (w tym propozycji kryteriow wyboru
grantobiorcow, wzoru umowy o powierzenie grantu, wzoru wniosku o
wyptate grantu) jako warunku koniecznego do podpisania umowy o
dofinansowanie projektu,

projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17
grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt o$wiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem Zzlozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem ztozenia wniosku,
przestrzegat obowigzujgcych przepisow prawa dotyczacych danej operacji
(art. 125 ust. 3 lit. ),

— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacji, ktére zostaty
objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art.
71 (trwato$¢ operacji) w nastgpstwie przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej
poza obszar objety programem,

projekt (lub jego czes$€) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkéw,

Ocena w pkt. od 4 do 5 odbywa sie w oparciu o o$wiadczenie przedstawione przez
Whnioskodawce.

6.
7.

projekt bedzie realizowany na terenie wojewddztwa matopolskiego,

zaplanowano realizacje projektu w okresie wskazanym w regulaminie konkursu,
przyjmujgc jako poczatek biegu tego okresu dzien zawarcia umowy o
dofinansowanie,

Whnioskodawca przedstawit poprawne oswiadczenia wymagane regulaminem
konkursu, o ktérych mowa we wniosku o dofinansowanie, w czesci zawierajgcej
liste zatgcznikdw oraz w czesci zawierajgcej oswiadczenia,

pracownik 10K —
cztlonek KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium

skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne




9. wybor partnera zostat dokonany zgodnie z art. 33 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.
o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spojnosci finansowanych w
perspektywie finansowej 2014-2020 (j.t. Dz. U. z 2017 r. poz. 1460 z p6zn. zm.),
a takze Wnioskodawca dostarczyt poprawng i spdjng z zakresem rzeczowym
projektu umowe partnerska lub inny dokument wskazany jako dopuszczalny w
regulaminie konkursu / regulaminie przygotowania i oceny dla projektow
pozakonkursowych lub Wnioskodawca przedstawit zobowigzanie do spetnienia
tego warunku najpézniej na dzien podpisania umowy o dofinansowanie (jesli
dotyczy).

Ocena w pkt. od 7 do 9 bedzie prowadzona w oparciu o dokumentacje zatgczong do
wniosku o dofinansowanie.

Specyficzne warunki
wstepne

Ocenie w ramach kryterium podlega czy projekt jest zgodny z formalnymi warunkami
specyficznymi dla danego dziatania / podziatania okreslonymi w SzOOP w wersji
aktualnej na dziehn zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na
lata 2014-2020:

e w pkt. 5 karty dziatania, w czesci dotyczacej danego dziatania lub poddziatania
lub typu projektu (jesli dotyczy)
e w pkt. 18 karty dziatania dotyczgcym limitéw i ograniczen w realizacji projektu — z
wytgczeniem limitéw i ograniczen dotyczgcych zasad kwalifikowania wydatkow
oraz katalogu wydatkéw specyficznych (jesli dotyczy),

e w pkt. 27 karty dziatania dotyczgcym minimalnej i maksymalnej wartosci projektu
(jesli dotyczy),

e w pkt. 28 karty dziatania dotyczacym minimalnej i maksymalnej wartosci
wydatkoéw kwalifikowalnych projektu (jesli dotyczy).

pracownik IOK —
cztonek KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Poprawnos¢
przyjetych wskaznikow

Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawno$¢ przyjetych wskaznikéw:

1. czy Whnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla danego
dziatania / poddziatania,

2. czy Whnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na
zakres projektu,

3. czy Whnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczace szacowania wartosci
wskaznikow.

pracownik 10K —
czlonek KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak réwniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium

skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie wystepuje pomoc publiczna:

1. w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystepuje w projekcie — czy
przedstawiono uzasadnienie dla braku spetnienia przestanek wystepowania

pracownik IOK —
cztonek KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie

indywidualne




pomocy publicznej wskazanych w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej
lub

2. w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w projekcie — czy dofinansowanie

projektu spetnia przestanki wystepowania pomocy publicznej wskazane w art.
107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

3. czy dla projektéw, ktérych dofinansowanie stanowi¢ bedzie pomoc publiczng lub
pomoc de minimis, pomoc moze zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujgcych
rozporzadzen, w tym:

a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wiasciwych
rozporzadzen,

b)  czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

c) czy katalog wydatkow kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z
wiasciwym rozporzgdzeniem,

d) poprawnos$¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE zgodnie z wiasciwym rozporzadzeniem (jesli dotyczy),

e) czy spetnione sg inne warunki wynikajgce z rozporzadzenia, w oparciu
o ktére udzielana jest pomoc (jesli dotyczy),

4. czy zostaly przedstawione poprawne zatgczniki dla wybranego rodzaju
pomocy publicznej lub pomocy de minimis (jesli dotyczy).

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak réwniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium

skutkuje negatywng
oceng projektu

Kwalifikowalnosé
wydatkow (1)

Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalno$¢ wydatkow:

1. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéow planowanych do poniesienia na
podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie,

2. poprawno$¢ przypisania poszczegélnych wydatkdéw projektu do katalogu
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w SzOOP w wersji aktualnej na
dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata
2014-2020 oraz w wytycznych ministra wtasciwego ds. rozwoju regionalnego w
zakresie kwalifikowalnosci wydatkbw w ramach Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu
Spdjnosci na lata 2014-2020 w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu (w
tym limity na poszczegdine kategorie wydatkow),

3. wstepna kwalifikowalno$é podatku VAT,

4.  whasciwy poziom dofinansowania dla poszczegélnych kategorii wydatkow.

Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowa¢ obnizenie wysoko$ci planowanych
wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw
skutkuje negatywng oceng projektu.

pracownik 10K —
czlonek KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium

skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Ocena merytoryczna

Kwalifikowalnosé
wydatkow (II)

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie czy deklarowane przez Wnioskodawce
wydatki sg racjonalne i uzasadnione z punktu widzenia zakresu i celu projektu, przy
czym:

1. za ,racjonalne” uznaje sie wydatki, ktérych wysokos¢ jest dostosowana do

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium

indywidualne




zakresu zaplanowanych czynnosci. Wydatki nie mogg by¢é zawyzone, ani
zanizone.

2. za ,uzasadnione” uznaje sie wydatki, ktére sg niezbedne i bezposrednio
zwigzane z realizacjg projektu. Wnioskodawca jest zobowigzany wykaza¢ w
dokumentacji aplikacyjnej konieczno$¢ poniesienia kazdego wydatku i jego
zwigzek z planowanym zakresem projektu.

W przypadku stwierdzenia braku racjonalnosci lub braku uzasadnienia dla ponoszenia
wydatkow w zaproponowanej wysokosci, nalezy wezwa¢ Wnioskodawce do
przedstawienia wyjasnien. W przypadku braku odpowiednich wyjasnien lub
podtrzymania w ich efekcie oceny wskazujgcej na brak zasadnosci ponoszenia
wydatkbw w zaproponowanej wysokosci, Komisja Oceny Projektow proponuje
obnizenie wysokosci planowanych wydatkéw kwalifikowanych projektu.

Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje negatywng oceng projektu.

W konsekwencji obnizenia wydatkédw mogg ulec korekcie wskazniki oraz zatozenia
harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu.

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Wykonalnos¢ projektu

Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu mozliwosci i zasadnosci
realizacji projektu, przy zatlozonym wspétfinansowaniu ze sSrodkéw UE.

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1. zatozenia i obliczenia sg poprawne, tj. czy zatozenia przyjete do analizy
finansowej sg zasadne i realne oraz czy przygotowane kalkulacje sg
poprawne (w tym spéjne),

zatozenia harmonogramu rzeczowo-finansowego sa realne,

3. wskazniki projektu sg obiektywnie weryfikowalne i odzwierciedlajg zatozone
cele projektu,

4. zaplanowano wskazniki projektu na poziomie potwierdzajgcym zasadnosé
realizacji projektu,

5. poprawnie zidentyfikowano ewentualne ryzyka/zagrozenia/bariery
utrudniajgce realizacje projektu oraz przedstawiono sposob ich minimalizacji.

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Wplyw na zasade
réwnosci szans kobiet
i mezczyzn

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade réwnosci szans
kobiet i mezczyzn.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku stwierdzenia pozytywnego
lub neutralnego wptywu projektu na zasade rownosci szans kobiet i mezczyzn.

Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadnienie przedstawione przez
Whnioskodawce we wniosku, w ktorym powinno zosta¢ wskazane w jaki sposéb projekt
spetnia zasade rownosci szans kobiet i mezczyzn lub jest w stosunku do niej
neutralny.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na badang polityke
horyzontalng, nalezy zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich
wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazujacej na negatywny
wplyw projektu na te polityke horyzontalna skutkuje negatywna oceng projektu.

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak réwniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium

skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne




Wplyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos$¢ projektu z zasadg réwnosci szans i KOP tak / nie indywidualne
réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostgepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami. w celu potwierdzenia
niedyskryminacji, w Dostepnos¢ oznacza, ze wszystkie produkty projektu (na przykfad strona lub aplikacja spelnienia kryterium
tym dostepnosci dla internetowa, materiaty szkoleniowe, konferencja, wybudowane lub modernizowane dopuszczalne wezwanie
os6b z obiekty, zakupione $rodki transportu) mogg by¢ wykorzystywane (uzywane) przez Whioskodawcy do
nigpelnosprawnos’cia osoby z niepetnosprawnosciami. przedstawienia
mi Kryterium zostanie uznane za spetnione gdy Wnioskodawca wykaze, ze projekt wyjasnien, jak rowniez
realizuje zasade réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z do uzupetnienia lub
niepetnoprawnosciami, tj. przedstawi opis dziatan, planowanych do podjecia w ramach poprawy projektu
realizacji projektu, ktére majg na celu zapewnienie dostepnosci poszczegdlnych . L .
produktow projektu dla uzytkownikow o réznych potrzebach wynikajacych z niespeinienie kryterium
poszczegdlnych rodzajéw niepetnosprawnosci z uwzglednieniem, ze: Skgﬂ‘:é: r;)ergjaetlztv:nq
a) weryfikowana bedzie zgodno$¢ danego produkiu z koncepcja uniwersalnego
projektowania, co oznacza zastosowanie co najmniej standardéw dostepnosci,
stanowigcych zatgcznik do wytycznych ministra witasciwego ds. rozwoju
regionalnego w zakresie realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w
tym dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans
kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020, w wersji
aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu / wystosowania wezwania do ziozenia
wniosku o dofinansowanie,
b) w uzasadnionych przypadkach, zgodnie z podrozdziatem 5.2 pkt. 3 i 4
wytycznych, o ktérych mowa w ppkt a), gdy Wnioskodawca wykaze brak
mozliwosci zapewnienia zgodnosci produktéw projektu ze standardami
dostepnosci, o ktérych mowa w ppkt a) oraz w przypadku projektéw (w tym ich
produktéw) nieobjetych zakresem standardéw dostepnosci, o ktérych mowa w
ppkt a) — weryfikowany bedzie opis dziatan zmierzajgcych do realizacji projektu w
sposOb dostepny dla oséb z réznymi rodzajami niepetnosprawnosci oraz
zapewnienia dostepnosci produktéw projektu,
Cc) uznanie neutralnosci produktu projektu jest dopuszczalne pod warunkiem
wykazania przez wnioskodawce, ze dostepnos$¢ nie dotyczy danego produktu na
przykiad z uwagi na brak jego bezposrednich uzytkownikow.
Wplyw na Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade zréwnowazonego KOP tak / nie indywidualne

zréwnowazony rozwaoj
oraz ochrong i
poprawe jakosci
srodowiska
naturalnego

rozwoju oraz ochrong i poprawe jakosci srodowiska naturalnego.

Projekt uzyska pozytywna ocene, w przypadku stwierdzenia co najmniej
neutralnego (tj. neutralnego Ilub pozytywnego) wplywu na =zasade
zrownowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe jakosci sSrodowiska
naturalnego.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na badang polityke
horyzontalna, nalezy zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich
wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazujgcej na negatywny
wplyw projektu na te polityke horyzontalna skutkuje negatywna oceng projektu.

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
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Zdolnos¢ do
efektywnej realizacji
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. Whnioskodawca lub partner/partnerzy (jesli dotyczy) zaangazowani w realizacje
projektu posiada/posiadajg adekwatne do zakresu i rodzaju planowanych prac
doswiadczenie (mozliwos¢ odnoszenia sie¢ do doswiadczenia instytucji lub
doswiadczenia pracownikéw zaangazowanych w realizacje projektu), w tym w
realizacji dziatan o zblizonym zakresie do przedmiotowego projektu, tj.
doswiadczenie w realizacji projektu/projektéw w roli organizatora wsparcia dla
MSP jako odbiorcéw ostatecznych (np. operatora, grantodawcy) oraz
doswiadczenie w $wiadczeniu ustug otoczenia biznesu dla sektora MSP (np.
doradztwo) — konieczne wykazanie doswiadczenia w obydwu zakresach
niezaleznie od zrodta finansowania. Ocenie podlega zakres dziatan juz
zrealizowanych przez Whnioskodawce / partneréw (jesli dotyczy) lub bedacych w
trakcie realizaciji,

2. liczba oséb zaangazowanych w realizacje projektu (lub planowanych do
zaangazowania) jest adekwatna do zakresu i rodzaju dziatan zaplanowanych w
projekcie i zapewnia terminowg realizacje projektu,

3. Whnioskodawca / partnerzy (jesli dotyczy) dysponujg odpowiednimi zasobami
technicznymi, w tym infrastrukturg, zapewniajgcymi terminowg realizacje
projektu zgodnie z zaplanowanym zakresem rzeczowym,

4. Wnioskodawca zapewnia obstuge techniczno - organizacyjng w trakcie realizacji
projektu umozliwiajgcg dostep do wsparcia grantowego na obszarze catego
wojewodztwa matopolskiego - w tym co najmniej: infolinie telefoniczng,
narzedzia informatyczne o swobodnym dostepie dla zainteresowanych
wsparciem z peing informacjg o realizowanym w ramach projektu wsparciu i
zasadach korzystania z tego wsparcia, a takze mozliwos¢ kontaktu
bezposredniego oraz narzedzie do elektronicznego aplikowania o powierzenie
grantu (ww. wymogi muszg by¢ zapewnione fgcznie).

Kryterium uznaje si¢ za spetnione w sytuacji, gdy zostaty spetnione wszystkie
powyzsze warunki.

Whioskodawca / partnerzy (jesli dotyczy) nie muszg posiadaé wszystkich niezbednych
zasobow na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie. Cze$¢ z nich moze zosta¢
pozyskana w trakcie realizacji projektu, co Wnioskodawca zobowigzany jest opisa¢ w
projekcie.

KOP

tak/nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Adekwatnos¢
proponowanych
narzedzi dotarcia do
potencjalnych
grantobiorcow

Ocenie w ramach kryterium podlega trafnos¢ i efektywnos¢ proponowanych w
projekcie rozwigzan w zakresie dotarcia do potencjalnych grantobiorcow oraz
zainteresowania ich oferta grantowa, w tym ich przemyslany, zintegrowany
charakter, bazujacy na precyzyjnie dobranych narzedziach, dajacych gwarancje
spetnienia zatozen strategicznych projektu.

Punkty beda przyznawane w nastepujacy sposéb:

e 1 pkt — przedstawione dziatania i narzedzia dotarcia do potencjalnych
grantobiorcéw sa adekwatne do planowanych do osiggniecia celow,

e 1 pkt — przedstawione dziatania i narzedzia dotarcia do potencjalnych
grantobiorcow pozwalajg na skuteczne dotarcie do grupy docelowej, tj.

KOP

0-2 pkt

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub

indywidualne
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matopolskich MSP,
e 0 pkt — projekt nie spetnia zadnego z ww. warunkow.
Punkty podlegajg sumowaniu.
W przypadku uzyskania przez projekt 0 pkt, nalezy zazagda¢ od Wnioskodawcy
wyjasnien.
Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny 0 pkt
skutkuje negatywna oceng projektu.

poprawy projektu

Dostep do wsparcia W ramach kryterium premiowane beda projekty zapewniajace mozliwie KOP 0-1 pkt indywidualne
grantowego na najszerszy zakres dziatan umozliwiajacych szeroki dostep MSP do wsparcia
obszarze calego grantowego na obszarze calego wojewodztwa matopolskiego, wykraczajacy poza w celu potwierdzenia
wojewodztwa wymagane minimum wskazane w pkt. 4) kryterium pn. Zdolno$¢ do efektywnej adekwatnej liczby
matopolskiego realizacji projektu. punktéw dla danego
Punkty bedg przyznawane w nastepujgcy sposéb: prOjekthedzc\JAE):;éczalne
e 1 pkt - Wnioskodawca zapewni stacjonarng sie¢ dystrybucji stuzacg obstudze Whioskodawcy do
MSP zainteresowanych wsparciem grantowym w ramach projektu poprzez przedstawienia
zapewnienie stacjonarnych dyzuréw réwniez poza jego gtéwng siedzibg - dyzury wyjasnien, jak rowniez
konsultantéw co najmniej raz w tygodniu w kazdej lokalizacji w najwiekszym do uzupetnienia lub
miescie danego subregionu (subregiony wedtug podziatu przyjetego na potrzeby poprawy projektu
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na lata
2014-2020),
e 0 pkt —Wnioskodawca nie zapewnia ww. rozwigzania.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.
Doswiadczenie W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie posiadane przez Wnioskodawce KOP 0-1 pkt indywidualne

Whnioskodawcy w
realizacji projektow
wspétfinansowanych
ze sSrodkéw Unii
Europejskiej

doswiadczenie w realizacji projektéw wspotfinansowanych ze $rodkéw  Unii
Europejskiej (UE) obecnej lub poprzedniej perspektywy finansowej z zakresu
doradztwa lub $wiadczenia ustug dla MSP lub organizacji wsparcia dla MSP w ramach
projektu o charakterze parasolowym (zgodnie z definicja zawartg w dokumentaciji
konkursowej) lub grantowym - dotyczy projektéw juz zrealizowanych oraz projektow
bedgcych w trakcie realizacji dla ktérych na dzien sktadania wniosku o dofinansowanie
podpisano umowe o dofinansowanie projektu.

Punkty beda przyznawane w nastepujacy sposéb:

e 1 pkt — Wnioskodawca wykazat doswiadczenie w realizacji co najmniej jednego
projektu wspoéifinansowanego ze $rodkéw UE z zakresu doradztwa lub
$wiadczenia ustug dla MSP lub organizacji wsparcia dla MSP w ramach projektu
o charakterze parasolowym (zgodnie z definicja zawarta w dokumentacji
konkursowej) lub grantowym o warto$ci co najmniej réwnej wymaganej w ramach
niniejszego poddziatania minimalnej wartosci projektu okreslonej w SzOOP w
wersji aktualnej na dzieh zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy
RPO WM na lata 2014-2020 lub jest w trakcie realizacji takiego projektu,

e 0 pkt —Wnioskodawca nie spetnia ww. warunku.

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak réwniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.

W sytuaciji, gdy wiecej niz jeden projekt ma takg sama catkowitg liczbe punktéow,
kryterium ma charakter rozstrzygajacy o ostatecznej kolejnosci projektéw na
liscie ocenionych projektow, tj. o ostatecznej kolejnosci na liscie ocenionych
projektow decyduje liczba punktow w ramach przedmiotowego kryterium, a w
przypadku rownej liczby punktéw w ramach przedmiotowego kryterium -
decyduje wartos¢ projektow przedstawionych przez Wnioskodawcéw na
potwierdzenie spelnienia tego kryterium, w taki sposéb, ze decydujaca bedzie
wartos¢ udzielonego Wnioskodawcom wsparcia.

Doswiadczenie W ramach kryterium ocenie podlega, czy Wnioskodawca posiada doswiadczenie jako KOP 0-2 pkt indywidualne
Whnioskodawcy we IOB w zakresie wsparcia lub realizacji ustug na rzecz MSP na terenie wojewddztwa
wspieraniu MSP z matopolskiego. w celu potwierdzenia
terenu wojewédztwa . - adekwatnej liczby
matopolskiego Punkty beda przyznawane w nastepujacy sposoéb: punktow dla danego
e 2 pkt — Wnioskodawca dziata na terenie wojewddztwa matopolskiego jako 0B co projektu dopuszczalne
najmniej cztery lata, liczac na dzien rozpoczecia naboru wnioskow w danym wezwanie
konkursie Whioskodawcy do
e 1 pkt — Wnioskodawca dziata na terenie wojewddztwa matopolskiego jako I0OB co .p'rz.ed’stfavl\ilepla .
najmniej dwa lata, ale krécej niz cztery lata, liczac na dzien rozpoczecia naboru ngasnlen, jak rowniez
S, ; 0 uzupetnienia lub
wnioskéw w danym konkursie poprawy projektu
e 0 pkt — Wnioskodawca dziata na terenie wojewddztwa matopolskiego jako 10B
krécej niz dwa lata, liczac na dzien rozpoczgcia naboru wnioskéw w danym
konkursie lub nie dziatat dotychczas na terenie wojewddztwa matopolskiego.
Punkty nie podlegajg sumowaniu.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.
Ocena w ramach kryterium bedzie prowadzona w oparciu o informacje
przedstawione przez Wnioskodawce we wniosku o dofinansowanie.
Wartos¢ projektu W ramach kryterium premiowane beda projekty zagospodarowujace cata kwote KOP 0-1 pkt indywidualne
wparcia ze srodkéw UE przewidziang na konkurs.
. . w celu potwierdzenia
Punkty bedg przyznawane w nastepujacy sposéb: adekwatnej liczby
e 1 pkt — projekt wnioskuje o wsparcie na petng kwote przewidziang na konkurs, punktéw dla danego
e 0 pkt — projekt nie spetnia ww. warunku. projektu dopus_zczalne
wezwanie
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny. Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak réwniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
Standardy swiadczenia | w ramach kryterium ocenie podlega, czy Wnioskodawca w realizacji ustug na KOP 0-1 pkt indywidualne

ustug

rzecz przedsiebiorcow wykorzystuje dostepne standardy swiadczenia takich
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ustug.
Punkty beda przyznawane w nastepujacy sposob:

e 1 pkt — Wnioskodawca wykazatl stosowanie rozwigzan organizacyjnych
potwierdzonych uzyskanymi powszechnie uznawanymi aktualnymi certyfikatami i
wdrozonymi normami zarzadzania jakoscia, np. certyfikat zgodnosci z normg 1ISO
9001 lub przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej na
dzien podpisania umowy o dofinansowanie projektu,

e 0 pkt — Whnioskodawca nie wykazat stosowania rozwigzan organizacyjnych
potwierdzonych uzyskanymi powszechnie uznawanymi aktualnymi certyfikatami i
wdrozonymi normami zarzadzania jakoscig ani nie przedstawit zobowigzania do
petnienia tego warunku najpdzniej na dzien podpisania umowy o dofinansowanie
projektu.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.

Ocena w ramach kryterium bedzie prowadzona w oparciu o dokumenty
zataczone przez Wnioskodawce do wniosku o dofinansowanie lub w oparciu o
oswiadczenie przedstawione przez Wnioskodawce.

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak réwniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

Preferencje dla MSP
wpisujacych sie w
specjalizacje
regionalne Matopolski

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy grantodawca w regulaminie udzielania
grantéw przewidziat preferencje dla MSP wpisujacych sie w specjalizacje
regionalne Malopolski, ktorych uszczegoélowienie stanowi zatacznik do
regulaminu konkursu.

Obszary regionalnej inteligentnej specjalizacji oraz ich zakres podlegaja okresowemu
przegladowi i aktualizacji w oparciu o system monitorowania Regionalnej Strategii
Innowacji Wojewddztwa Matopolskiego oraz zachodzgce zmiany spoteczno-
gospodarcze. Punktem odniesienia dla oceny projektéw w ramach danego naboru
beda zapisy obowigzujgcej na dzien ogtoszenia konkursu wersji Regionalnej Strategii
Innowacji  Wojewodztwa  Matopolskiego  i/lub  dokumentu  zawierajgcego
uszczegotowienie obszardw regionalnej inteligentnej specjalizacji, stanowigcego
zatgcznik do dokumentacji konkursu.
Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whnioskodawce we wniosku o dofinansowanie:
e 1 pkt — w projekcie przewidziano preferencje dla MSP wpisujgcych sie w
branze kluczowe sktadajgce sie na regionalng inteligentng specjalizacje
Matopolski (np. wyzszy poziom dofinansowania w ramach grantu),

e 0 pkt — w projekcie nie przewidziano preferencji dla MSP wpisujgcych sie w
branze kluczowe skiadajgce sie na regionalng inteligentng specjalizacje
Matopolski.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.

KOP

0-1 pkt

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

indywidualne
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