Uchwata nr 8/18
Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny
Wojewoddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020
z dnia 19 marca 2018 r.

w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektow dla Dziatania 4.2
Eko - przedsiebiorstwa, w ramach 4. Osi priorytetowe] Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020
pn. Regionalna polityka energetyczna

Na podstawie art. 110 ust. 2 lit. a Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspolne przepisy dotyczgce
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spodjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgcego
przepisy ogolne dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spodjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. U. UE
z 2013 r., seria L, Nr 347, str. 320 z p6zh. zm.) oraz art. 14 ust. 10 ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2017 r., poz. 1460 z pdzn. zm.),
uwzgledniajgc zapisy pkt. 3 lit. a) Zatgcznika Nr 2 do Uchwaty Nr 550/15 Zarzgdu
Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 12 maja 2015 r. w sprawie ustanowienia Komitetu
Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Matopolskiego na lata
2014-2020, Komitet Monitorujgcy Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa
Matopolskiego na lata 2014-2020 uchwala, co nastepuje:

§1

Zatwierdza sie zmienione kryteria wyboru projektow dla Dziatania 4.2
Eko — przedsiebiorstwa w brzmieniu zatgcznika do niniejszej Uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

Kryteria wyboru projektéw finansowanych w ramach RPO WM opracowane zgodnie
z art. 9 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spéjnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 to kolejny etap prac majgcych na celu
osiggniecie gotowosci konkursowej

Zgodnie z art. 110 ust. 2 lit. a rozporzgdzenia ogolnego do zadan Komitetu Monitorujgcego
nalezy rozpatrywanie i zatwierdzanie kryteriow wyboru operaciji.

Zatwierdzenie niniejszych kryteriow skutkuje wigczeniem ich do Szczegdétowego Opisu Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata
2014-2020.

Kryteria wyboru projektow dla Dziatania 4.2 zostaly zatwierdzone Uchwata nr 60/15
Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Matopolskiego na
lata 2014-2020 z dnia 10 grudnia 2015 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektéw dla Dziatania 4.2 Eko — przedsiebiorstwa dla Typu projektow A. gieboka
modernizacja energetyczna budynkéw, B. inwestycje w zakresie instalacji wytwarzania
energii ze zrédet odnawialnych i C. kompleksowy projekt obejmujgcy: (a) modernizacje
energetyczng budynkoéw, (b) inwestycje w zakresie instalacji wytwarzania energii ze zrodet
odnawialnych, w ramach 4. Osi priorytetowej Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020 pn. Regionalna polityka energetyczna.

Zmiany kryteriow wyboru projektow wprowadzane niniejszg uchwatg wynikajg
w szczegolnosci z dostosowania brzmienia kryteriow do zapisow zmienionej Ustawy z dnia
11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spéjnosci finansowych
w perspektywie finansowej 2014-2020 oraz zmienianych wytycznych w zakresie trybdéw
wyboru projektow oraz analizy doswiadczen dotyczgcych stosowania kryteriow wyboru
projektéw i obejmuja:

a) w odniesieniu do kryteriédw logicznych ocenianych tak/nie, w kolumnie ocena —
zastgpienie zapisu w brzmieniu: dopuszczalne wezwanie  Whnioskodawcy
do przedstawienia wyjasnienn w celu potwierdzenia spetnienia kryterium — zapisem
w brzmieniu: w celu potwierdzenia spetnienia kryterium dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do przedstawienia wyjasnien, jak rowniez do uzupefnienia lub poprawy
projektu;

b) w odniesieniu do kryteriow punktowych, w kolumnie ocena — dodanie zapisu
w brzmieniu: w celu potwierdzenia adekwatnej liczby punktow dla danego projektu
dopuszczalne wezwanie Whnioskodawcy do przedstawienia wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub poprawy projektu,

c) wprowadzenie zmian w nazwach typow poprzez potgczenie w jeden projekt typu A i B,

d) w czesci wprowadzajgcej, zawierajgcej metryczke dziatania / poddziatania — wykres$lenie
wiersza dotyczgcego trybu wyboru / Sciezki wyboru,

e) w odniesieniu do kryterium pn. Kwalifikowalnosé wnioskodawcy:

e wprowadzenie zmiany w nazwie kryterium poprzez dodanie: i partnerow (jesli
dotyczy),



doprecyzowanie definicji kryteriow poprzez uzupetnienie odwotan do SzOOP
0 wskazanie, ze kryterium dotyczy wersji SzOOP aktualnej na dzieh zatwierdzenia
kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020,

uporzadkowanie redakcyjne zapisow dotyczgcych warunkéw podlegajacych ocenie —
w ramach horyzontalnych modyfikacji w zakresie definicji tego kryterium,

wprowadzenie zmiany redakcyjnej zapiséw dotyczgcych sposobu dokonywania oceny
w zakresie wymogu prowadzenia przez Wnioskodawce dziatalnosci na terenie
wojewddztwa matopolskiego,

aktualizacja zapisu dotyczgcego tekstu jednolitego dla: ustawy z dn. 27 sierpnia 2009
r. o finansach publicznych oraz ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r.
o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbag kary,

dodano punkty odnoszace sie do weryfikacji, czy wnioskodawca nie znajduje sie
w trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepisow oraz czy na Wnioskodawcy
nie cigzy obowigzek zwrotu pomocy wynikajgcy z decyzji Komisji Europejskiej

f) dodanie kryterium pn. Rzetelnos¢ wnioskodawcy — w ramach horyzontalnych
modyfikacji kryteriéw wyboru projektéw;

g) w kryterium pn. Kwalifikowalnosé projektu — wprowadzenie horyzontalnych
modyfikacji w zakresie definicji tego kryterium, poprzez:

doprecyzowanie definicji kryteriow poprzez uzupetnienie odwotan do SzOOP
0 wskazanie, ze kryterium dotyczy wersji SzOOP aktualnej na dzien zatwierdzenia
kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020,

zmodyfikowanie zapisu dotyczgcego oceny pod katem rodzajow dziatalnosci
wykluczonych z mozliwosci uzyskania wsparcia,

doprecyzowanie warunku odnoszgcego sie do zgodnosci projektu z przepisami art.
65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1303/2013 z dn. 17 grudnia 2013 r., w tym zmodyfikowanie zapisu
dotyczgcego rozpoczecia prac w kontekscie projektow objetych pomocg publiczng /
pomocg de minimis,

doprecyzowanie, ze zapis mowigcy, iz ocena w oparciu 0 oswiadczenia
przedstawione przez Wnioskodawce dotyczy pkt. od 3 do 5,

doprecyzowanie zapisu dotyczgcego okresu realizacji projektu w okresie wskazanym
w regulaminie konkursu,

doprecyzowanie zapisu dotyczacego oceny zgodnosci z przepisami prawa w zakresie
ocen oddziatywania na srodowisko,

dodanie zapisu dotyczacego oceny dokumentéw organdéw odpowiedzialnych
Z obszary sieci Natura 2000 oraz gospodarke wodng wraz z okresleniem terminu
zobowigzania do wypetnienia tego warunku,

dodanie zapisu dotyczgcego oceny w zakresie dokumentacji dotyczgcej
zagospodarowania przestrzennego,

dodanie zapisu dotyczacego oceny w zakresie pozwolenia na budowe, zgtoszenia
robot budowlanych lub innych decyzji i uzgodnien z wkasciwymi organami,

dodanie zapisu dotyczgcego oceny w zakresie wyciggu z dokumentacji technicznej,
specyfikacji zakupywanego sprzetu/rozwigzan informatycznych Iub programu
funkcjonalno — uzytkowy (w zaleznosci od zakresu rzeczowego oraz wybranego trybu
realizacji projektu),



h)

)

k)

dodanie zapisu dotyczagcego oceny projektéw dotyczgcych obiektdw objetych
ochrong konserwatorska,

dodanie zapisu dotyczacego oceny w zakresie prawa do dysponowania
nieruchomoscia,

dodanie zapisu dotyczacego oceny poprawnosci os$wiadczen wymaganych
regulaminem konkursu, o ktérych mowa we wniosku o dofinansowanie, w czesci
zawierajgcej liste zatgcznikéw oraz w czesci zawierajgcej oswiadczenia,

dodanie zapisu dotyczgcego oceny w zakresie wyboru partnera zgodnie z art. 33
ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programow w zakresie polityki
spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (j.t. Dz. U. z 2017 .
poz. 1460 z pdzn. zm.), a takze projektu umowy partnerskiej lub innego dokumentu,
wskazanego jako dopuszczalny w regulaminie konkursu

dodanie kryterium pn. Specyficzne warunki wstepne — w ramach horyzontalnych
modyfikacji kryteridw wyboru projektow oraz doprecyzowanie definicji kryteriow
poprzez uzupetnienie odwotan do SzOOP o wskazanie, ze kryterium dotyczy wersji
SzOOP aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO
WM na lata 2014-2020

usuniecie kryterium pn. Kompletnos¢ oraz poprawnos$¢ wypeitnienia wniosku
i zatgcznikéw — wprowadzenie horyzontalnych modyfikacji w zakresie definicji tego
kryterium, poprzez uwzglednienie modyfikacji o charakterze techniczno-redakcyjnym

w  kryterium pn. Poprawnos$é przyjetych wskaznikbw — wprowadzenie
horyzontalnych modyfikacji w zakresie definicji tego kryterium, poprzez usunigcie
punktu dotyczgcego weryfikacji wartosci wskaznikéw pod katem realnosci i mozliwosci
ich osiggniecia,

w kryterium pn. Pomoc publiczna — wprowadzenie horyzontalnych modyfikacji
w zakresie definicji tego kryterium, poprzez uwzglednienie modyfikacji o charakterze
techniczno-redakcyjnym oraz dodanie punktu dotyczgcego weryfikacji, czy spetnione
sg inne warunki wynikajgce z rozporzgdzenia, w oparciu o ktore udzielana jest pomoc
(jesli dotyczy);

usuniecie kryterium pn. Poprawnos$é montazu finansowego projektu — w ramach
horyzontalnych modyfikacji kryteriow wyboru projektow

m) dodanie kryterium pn. Kwalifikowalno$sé¢ wydatkéw (I) — w ramach horyzontalnych

n)

P)

modyfikacji kryteriow wyboru projektow
dodanie kryterium pn. Plan wykorzystania wybudowanego obiektu/obiektow —

wramach wprowadzania do zestawu kryteriow dla typu projektu C Rozwdj
budownictwa energooszczednego oraz pasywnego

zastgpienie kryterium pn. Kwalifikowalnosé wydatkéw kryterium Kwalifikowalnos¢
wydatkow (Il) — w tym zakresie utrzymanie w nowym kryterium oceny racjonalnosci
i zasadnosci wydatkow deklarowanych przez wnioskodawce z punktu widzenia zakresu
i celu projektu w ramach nowego Kkryterium oraz przeniesienie do kryterium
pn. Wykonalnos¢ projektu kwestii merytorycznej poprawnosci przyjetych wskaznikéw
oraz realnosci zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego,

zastgpienie kryterium pn. Wykonalno$é¢ i trwatos¢ finansowa projektu kryterium
pn. Wykonalno$é projektu, do ktérego wigczone zostajg rowniez kwestie



merytorycznej poprawnosci przyjetych wskaznikbw oraz realnosci zatozen
harmonogramu rzeczowo-finansowego oraz Realizacja i trwafo$¢ projektu

g) wprowadzenie w miejsce kryterium punktowego pn. Wpfyw na polityki horyzontalne
— w ramach horyzontalnych modyfikacji kryteriow wyboru projektéw, odrebnych
kryteridw, z uwzglednieniem modyfikacji w zakresie definicji i sposobu dokonywania
oceny:

o kryterium pn. Wplyw na zasade roéwnosci szans kobiet i mezczyzn,
o charakterze logicznym, podlegajgce ocenie ,tak / nie”,

e kryterium pn. Wplyw na zasade rownosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami, o charakterze logicznym
podlegajace ocenie ,tak / nie”,

e kryterium pn. Wplyw na zrbwnowazony rozwoj oraz ochrone i poprawe jakosci
srodowiska o charakterze logicznym podlegajgce ocenie ,tak / nie”

r) doprecyzowanie kryterium pn. Stan przygotowania projektu do realizacji poprzez
wprowadzenie wyraznego wskazania, iz wymagane dokumenty oraz kwestia
dysponowania nieruchomoscig punktowane w tym kryterium dotyczg realizacji catego
projektu/inwestycji oraz wprowadzenie zapisu majgcego zastosowanie do projektow
wymagajgcych pozwolenia na budowe, w ktéorym wskazano, ze w ramach punktacji
za 2 pkt wnioskodawca oprocz prawa do dysponowania nieruchomoscig ztozyt wniosek
0 wydanie pozwolenia na budowe. Dodatkowo wprowadzona zostaje zmiana dla typu
,zaprojektuj i wybuduj’ poprzez dodanie mozliwosci prowadzenia oceny projektéw
z zakonczonym etapem przygotowawczym przez kryteria przyjete dla trybu ,projekty
wymagajgce pozwolenia na budowe lub zgtoszenia budowy”.

s) wprowadzenie modyfikacji w kryteriach wiasciwych dla typu A i B, w zakresie
dostosowania do zatozenh przyjetych w ramach realizacji projektow:

e w kryterium pn. Wzrost efektywnosci energetycznej oraz produkcji energii
ze zrédet odnawialnych — poprzez obnizenie wartosci mocy pozyskiwanej z OZE,
ponadto w ramach autopoprawki zgtoszonej podczas posiedzenia Komitetu
Monitorujgcego sprostowanie omyiki redakcyjnej w kolumnie ,rodzaj” poprzez
zastgpienie stowa ,porownawcze” stowem ,indywidualne”

o w kryterium pn. Kompleksowo$é projektu — zwiekszenie liczby elementow
punktowanych w projekcie

t) dodanie nowych kryteridw:

e pn. Standard energetyczny budynku, Rozpowszechnianie wiedzy
0 budownictwie energooszczednym i  pasywnym, Zastosowanie
odnawialnych zrédef energii - w zwigzku z rozszerzeniem zestawu kryteriow
o typ C Rozwdj budownictwa energooszczednego oraz pasywnego wprowadzone
zostaty nowe kryteria wytgcznie dla tego typu,

o pn. Kryterium efektywnosci kosztowej projektu - kryterium wiasciwe dla typow
projektéw A i B,

e pn. Wykorzystanie inteligentnych systemoéw zarzadzania energia,
Zastosowanie rozwigzan zapewniajgcych redukcje emisji zanieczyszczen
do powietrza, Wplyw projektu na rozwdj gospodarczy obszaru objetego
programem — kryteria wiasciwe dla wszystkich typow projektow.






Zatgcznik do Uchwaty Nr 8/18
Komitetu Monitorujgcego RPO WM
na lata 2014-2020

z dnia 19 marca 2018 r.

nr i nazwa osi priorytetowej

4 0S PRIORYTETOWA REGIONALNA POLITYKA ENERGETYCZNA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 4.2 Eko-przedsigbiorstwa

nr i nazwa poddziatania

typ projektu

B. inwestycje w wytwarzanie energii ze zréodet odnawialnych
C rozwdj budownictwa energooszczednego oraz pasywnego

A. inwestycje w poprawe efektywnosci energetycznej przedsigbiorstwa

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

ocena formalna

Kwalifikowalnos¢
wnioskodawcy i
partnerow (jesli
dotyczy)

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. Wnioskodawca i partnerzy znajdujg sie w katalogu typéw Beneficjentow w SzOOP w
wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM
ma lata 2014-2020 dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu,

2. Whnioskodawca:

a)

b)

prowadzi dziatalnos¢ na terenie wojewddztwa matopolskiego, co znajduje
potwierdzenie w dokumentach rejestrowych Whnioskodawcy, tj. informacja o
posiadaniu np. siedziby Ilub oddzialu, ewentualnie miejsca prowadzenia
dziatalno$ci na terenie wojewddztwa matopolskiego znajduje potwierdzenie w
Krajowym Rejestrze Sadowym badz Centralnej Ewidencji i Informacji o
Dziatalnosci Gospodarczej,

lub

oswiadczyt, ze warunek, o ktérym mowa w ppkt a) zostanie spetniony najpdzniej
na dzien podpisania umowy,

Whioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegajg wykluczeniu z ubiegania sie o

dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone w:

a)

b)

c)

art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz.U.
z 2017 r., poz.2077),

art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz. 769),

art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary (t.j. Dz. U. z 2016 r.

pracownik 10K —
cztonek KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne




poz.-1541).

4. Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie znajduje sie w trudnej sytuacji w
rozumieniu unijnych przepiséw dotyczacych pomocy panstwa (w szczegolnosci art. 2
pkt 18 rozporzadzenia Komisji UE Nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajacego
niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i
108 Traktatu).

5.  na Whnioskodawcy i partnerach (jesli dotyczy) nie cigzy obowigzek zwrotu pomocy
wynikajgcy z decyzji Komisji Europejskiej uznajgcej takg pomoc za niezgodng z
prawem lub rynkiem wewnetrznym.

Ocena w ramach kryterium odbywa sie¢ w oparciu o oswiadczenia przedstawione przez

Whioskodawce oraz w zakresie pkt. 2 lit. a) — wpis do Krajowego Rejestru Sagdowego lub

Centralnej Ewidenciji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej.

Rzetelnos¢
wnioskodawcy

W okresie trzech lat poprzedzajgcych date ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu
instytucja udzielajgca wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z Wnioskodawcg i/lub
partnerem (jesli dotyczy) umowy o dofinansowanie projektu realizowanego ze $rodkow
unijnych z przyczyn lezgcych po jego stronie.

Weryfikacja w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenie ziozone przez
Whioskodawce i partneréw (jesli dotyczy).

Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego o$wiadczenia.

pracownik 10K —
cztonek KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia

do uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium

skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Kwalifikowalnos¢
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla danego dziatania, zgodnie z
SzOOP w wersji aktualnej na dzien =zatwierdzenia kryterium przez Komitet
Monitorujagcy RPO WM ma lata 2014-2020 i regulaminem konkursu,

3. przedmiot projektu nie dotyczy rodzajéw dziatalnosci wykluczonych z mozliwosci
uzyskania wsparcia, o ktérych mowa w art. 1 Rozporzadzenia Komisji (UE) nr
651/2014 z dn. 17 czerwca 2014 r. uznajacego niektére rodzaje pomocy za zgodne z
rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu) oraz w art.3 ust. 3
Rozporzadzenia PE i Rady (UE) nr 1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i przepiséw szczegolnych
dotyczacych celu ,Inwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie
uchylenia rozporzgdzenia (WE) nr 1080/2006

4. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17
grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

— w_odniesieniu _do projektéw objetych pomocg publiczng oraz projektéw

pracownik 10K —
cztonek KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne




10.

11.

12.

objetych pomoca publiczng i pomocg de minimis: nie rozpoczat realizacji
projektu przed dniem nastepujgcym po dniu zlozenia wniosku o
dofinansowanie,

— w odniesieniu do projektéw objetych pomocg de minimis: nie rozpoczat
realizacji projektu przed dniem ziozenia wniosku o dofinansowanie albo, ze
realizujgc projekt przed dniem ztozenia wniosku, przestrzegat obowigzujgcych
przepiséw prawa dotyczacych danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. e),

— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacji, ktére zostaty
objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art.
71 (trwato$¢ operacji) w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej
poza obszar objety programem,

projekt (lub jego czesc¢) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkow,

Ocena w pkt. od 3 do 5 odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez
Whnioskodawce.

projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa matopolskiego,

zaplanowano realizacje projektu w okresie wskazanym w regulaminie konkursu,
przyjmujgc jako poczatek biegu tego okresu dzien zawarcia umowy o dofinansowanie
projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen oddziatywania na
$rodowisko, tj. ustawy z dn. 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. 2017 poz. 1405) lub Wnioskodawca
przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien podpisania
umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy),

Whnioskodawca przedstawit dokumenty wiasciwych organéw odpowiedzialnych za
monitorowanie obszarow sieci Natura 2000 oraz odpowiedzialnych za gospodarke
wodng lub Whnioskodawca przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku
najpozniej na dzien podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy),

zakres rzeczowy projektu wykazuje zgodno$¢ z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego zgodnie z o$wiadczeniem przedstawionym przez
Whnioskodawce lub Wnioskodawca przedstawit decyzje o warunkach zabudowy lub
kopie decyzji o ustaleniu inwestycji celu publicznego dotyczaca zakresu projektu
opisanego we wniosku o dofinansowanie lub w przypadku projektow realizowanych w
trybie zaprojektuj i wybuduj przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku
najpozniej na dzien podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy),
Whnioskodawca przedstawit pozwolenie na budowe, zgtoszenie robét budowlanych
lub inne decyzje i uzgodnienia z wtasciwymi organami dotyczace zakresu projektu
opisanego we wniosku o dofinansowanie lub przedstawit zobowigzanie do spetnienia
tego warunku najpdzniej na dzien ziozenia pierwszego wniosku o ptatnos¢ (jesli
dotyczy),

Whioskodawca przedstawit wycigg z dokumentacji technicznej, specyfikacje
zakupywanego sprzetu/rozwigzan informatycznych lub program funkcjonalno -
uzytkowy dla projektu (w zaleznosci od zakresu rzeczowego oraz wybranego trybu
realizacji projektu) dotyczace =zakresu projektu opisanego we wniosku o




dofinansowanie,

13. w odniesieniu do projektéw dotyczacych obiektéw objetych ochrong konserwatorskg
Whioskodawca przedstawit pozwolenie konserwatorskie dla zakresu rzeczowego
projektu opisanego we wniosku o dofinansowanie (jesli dotyczy) lub w przypadku
projektow realizowanych w trybie zaprojektuj i wybuduj Wnioskodawca przedstawit
opinie konserwatora zabytkéw, umozliwiajgca realizacje zakresu rzeczowego projektu
opisanego we wniosku o dofinansowanie oraz przedstawit zobowigzanie do
przedstawienia pozwolenia konserwatorskiego najpozniej na dzien zlozenia
pierwszego wniosku o ptatno$¢ (jesli dotyczy),

14. Wnioskodawca przedstawit prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizac;ji
projektu oraz okres trwatosci lub przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego
warunku najpézniej na dzien podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy),

15.Wnioskodawca przedstawit poprawne oswiadczenia wymagane regulaminem
konkursu, o ktérych mowa we wniosku o dofinansowanie, w czesci zawierajacej liste
zalgcznikow oraz w czesci zawierajgcej oswiadczenia,

16. wybor partnera zostat dokonany zgodnie z art. 33 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o
zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w
perspektywie finansowej 2014-2020 (j.t. Dz. U. z 2017 r. poz. 1460 z p6zn. zm.), a
takze Wnioskodawca dostarczyt poprawng i spojng z zakresem rzeczowym projektu
umowe partnerskg lub inny dokument wskazany jako dopuszczalny w regulaminie
konkursu / regulaminie przygotowania i oceny dla projektéw pozakonkursowych lub
Whnioskodawca przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej na
dzien podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy).

Ocena w pkt. od 8 do 16 odbywa sie w oparciu o informacje zawarte we wniosku o

dofinansowanie oraz zatgczong do niego dokumentacije

Specyficzne  warunki | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt jest zgodny z formalnymi warunkami pracownik 10K — tak / nie indywidualne
wstepne specyficznymi dla danego dziatania / podziatania okreslonymi w SzOOP w wersji aktualnej czionek KOP w celu potwierdzenia
na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020: spetnienia kryterium
e w pkt. 5 karty dziatania, w czesci dotyczacej danego dziatania lub poddziatania dopuszczalne wezwanie
lub typu projektu (jesli dotyczy), Wnloskodav.vcy.do
przedstawienia
e w pkt. 18 karty dziatania dotyczgcym limitdw i ograniczen w realizacji projektu — z wyjasnien, jak rowniez
wytgczeniem limitéw i ograniczer dotyczgcych zasad kwalifikowania wydatkéw do uzupetnienia lub
oraz katalogu wydatkow specyficznych (jesli dotyczy), poprawy projektu
. w pkt 27 karty dziatania dotyczacym minimalnej i maksymalnej wartosci projektu niespeinienie kryterium
(jesli dotyczy), skutkuje negatywng
e w pkt. 28 karty dziatania dotyczgcym minimalnej i maksymalnej wartosci oceng projektu
wydatkow kwalifikowalnych projektu (jesli dotyczy).
Poprawnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawnos¢ przyjetych wskaznikow: pracownik 10K — tak / nie indywidualne

przyjetych wskaznikéow

1. czy Whnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla danego

cztonek KOP

w celu potwierdzenia
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dziatania / poddziatania,

czy Whnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na typ
zakres projektu,

czy Whnioskodawca przedstawit zalozenia dotyczace szacowania wartosci
wskaznikow,

spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie wystepuje pomoc publiczna:

1.

w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystgpuje w projekcie — czy
przedstawiono uzasadnienie dla braku spetnienia przestanek wystepowania
pomocy publicznej wskazanych w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej

lub
w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w projekcie — czy dofinansowanie

projektu spetnia przestanki wystepowania pomocy publicznej wskazane w art. 107
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

czy dla projektow, ktérych dofinansowanie stanowi¢ bedzie pomoc publiczng lub

pomoc de minimis, pomoc moze zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujgcych

rozporzadzen, w tym:

a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wifasciwych
rozporzadzen,

b) czy spemiony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

c) czy katalog wydatkdw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z
witasciwym rozporzgdzeniem,

d) poprawnosé okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia UE
zgodnie z wtasciwym rozporzadzeniem,

e) czy spetnione sg inne warunki wynikajgce z rozporzadzenia, w oparciu o
ktore udzielana jest pomoc (jesli dotyczy).

f) czy zostaly przedstawione poprawne zatgczniki dla wybranego rodzaju
pomocy publicznej lub pomocy de minimis (jesli dotyczy).

pracownik IOK —
cztonek KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Kwalifikowalnos¢é
wydatkow (1)

Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw:

1.

potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia na
podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie,

poprawno$¢ przypisania poszczegdlnych wydatkéw projektu do katalogu
wydatkéw kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w SzOOP w wers;ji
aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM

pracownik IOK —
cztonek KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia

indywidualne
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na lata 2014-2020 oraz w wytycznych ministra wlasciwego ds. rozwoju
regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz
Funduszu Spéjnosci na lata 2014-2020 w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia
konkursu (w tym limity na poszczegdlne kategorie wydatkow),

3. wstepna kwalifikowalnos¢ podatku VAT,
4. wihasciwy poziom dofinasowania dla poszczegdlnych kategorii wydatkow.

Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowac obnizenie wysokosci planowanych
wydatkow  kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw
skutkuje negatywng oceng projektu.

do uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium

skutkuje negatywng
oceng projektu

Plan wykorzystania Ocena w ramach kryterium obejmuje weryfikacje, czy Wnioskodawca przedstawit | pracownik IOK — tak / nie indywidualne
wybudowanego wiarygodny i realny plan wykorzystywania efektéw projektu, zawierajgcy w szczegdlnosci: cztonek KOP w celu potwierdzenia
obiektu/obiektow e plan okreslajgcy zakres i sposéb wykorzystania wybudowanego obiektu/obiektow w spetnienia kryterium
) okresie trwatosci projektu, dopuszczalne wezwanie
Kryterium dla typu S . L . . . .
. . okreslenie katalogu zainteresowanych podmiotéw, mieszkancoéw, potencjalnych Whioskodawcy do
projektu C inwestorow, ktorzy bedg zapoznawac sie z charakterystykg wybudowanych obiektéw przedstawienia
w okresie trwatosci projektu, wyjasnien, jak rowniez
e zasady udostepniania zainteresowanym korzystania z obiektu/obiektéw w okresie do uzupetnienia lub
trwatosci projektu. poprawy projektu
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
ocena merytoryczna
Kwalifikowalnos$é Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie indywidualne

wydatkéw (Il)

e  czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne i uzasadnione - z
punktu widzenia zakresu i celu projektu, przy czym:

1. za ,racjonalne” uznaje sie wydatki, ktérych wysokos¢ jest dostosowana do zakresu
zaplanowanych czynnosci oraz potrzeb inwestycyjnych. Wydatki nie mogg by¢
zawyzone, ani zanizone.

2. za,uzasadnione” uznaje si¢ wydatki, ktére sg niezbedne i bezposrednio zwigzane z
osiggnigciem zaplanowanych w projekcie celdw. Wnioskodawca jest zobowigzany
wykaza¢ w dokumentacji aplikacyjnej konieczno$¢ poniesienia kazdego wydatku i
jego zwigzek z planowanym wdrozeniem nowego produktu /procesu.

W przypadku stwierdzenia braku racjonalnosci lub braku uzasadnienia dla ponoszenia
wydatkéw w zaproponowanej wysokosci, nalezy wezwa¢ Wnioskodawce do przedstawienia

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium

skutkuje negatywng
oceng projektu
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wyjasnien. W przypadku braku odpowiednich wyjasnien lub podtrzymania w ich efekcie
oceny wskazujgcej na brak zasadnosci ponoszenia wydatkéw w zaproponowanej
wysokosci, Komisja Oceny Projektéw proponuje obnizenie wysokosci planowanych
wydatkow kwalifikowanych projektu.

Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje negatywng oceng projektu.

W konsekwencji obnizenia wydatkbw mogg ulec korekcie wskazniki oraz zatozenia
harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu.

Realizacja i trwatosé
projektu

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie czy:
1. Wnioskodawca wykazat, ze posiada doswiadczenie lub znajomos¢ realidow
rynkowych w dziedzinie/branzy w ramach ktoérej chce realizowaé projekt,
2. posiadane i planowane do pozyskania w ramach projektu zasoby ludzkie
i techniczne, w tym infrastrukturalne, sg wystarczajgce do realizacji projektu,
3. Whnioskodawca posiada potencjat do utrzymania efektéow projektu w wymaganym
okresie trwatosci

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Wykonalnos¢ projektu

Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu mozliwosci i zasadnosci realizacji
projektu, przy zatozonym wspoétfinansowaniu ze srodkéw UE.

W ramach kryterium ocenie podlega czy:

1. zalozenia i obliczenia sa poprawne, tj. czy zatozenia przyjete do analizy finansowej
sg zasadne i realne oraz czy przygotowane kalkulacje sg poprawne (w tym
spojne),

2. projekt jest wykonalny finansowo, tj. czy Whnioskodawca dysponuje zasobami
finansowymi wtasnymi/zewnetrznymi, umozliwiajgcymi zrealizowanie projektu,

3. zalozenia harmonogramu rzeczowo-finansowego sg realne,
wskazniki projektu sg obiektywnie weryfikowalne i odzwierciedlaja zatozone cele
projektu

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Wplyw na zasade
réwnosci szans kobiet
i mezczyzn

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade réwnosci szans kobiet
i mezczyzn.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku stwierdzenia pozytywnego lub
neutralnego wptywu projektu na zasade réwnosci szans kobiet i mezczyzn.

Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadnienie przedstawione przez
Whnioskodawce we wniosku, w ktorym powinno zosta¢ wskazane w jaki sposob projekt
spetnia zasade rownosci szans kobiet i mezczyzn lub jest w stosunku do niej neutralny.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badana polityke horyzontalna,
nalezy zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub
podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazujacej na negatywny wplyw projektu na te

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia

do uzupetnienia lub

indywidualne
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polityke horyzontalna skutkuje negatywna oceng projektu.

poprawy projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Wplyw na zasade
réwnosci szans i
niedyskryminacji, w
tym dostepnosci dla
os6b z
niepetnosprawnoscia
mi

Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu z zasada réwnosci szans i
niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla osob z niepetnosprawnosciami.

Kryterium zostanie uznane za spetnione:

e gdy projekt realizuje zasade réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami

lub

. udowodniono, dlaczego zasada dostepnosci produktow projektu nie
znajduje zastosowania (neutralno$¢ produktéw projektu dla osob z
niepetnosprawnosciami réznego rodzaju).

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca przedstawit opis dziatan,
planowanych do podjecia w ramach realizacji projektu, ktére majg na celu zapewnienie
dostepnosci produktéw projektu dla os6b z niepetnosprawno$ciami réznego rodzaju, z
uwzglednieniem zroznicowanych potrzeb wynikajgcych z poszczegolnych rodzajow
niepetnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na charakter projektu.

Kryterium nie zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy Wnioskodawca wykaze
neutralno$¢ produktdw projektu jedynie w odniesieniu do niektérych rodzajow
niepetnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na charakter projektu.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang polityke horyzontalna,
nalezy zazada¢ od Whnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub
podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazujacej na negatywny wptyw projektu na te
polityke horyzontalng skutkuje negatywna ocena projektu.

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Wpltyw na
zréwnowazony rozwaoj
oraz ochrone

i poprawe jakosci
srodowiska
naturalnego

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade zréwnowazonego rozwoju
oraz ochrone i poprawe jakosci srodowiska naturalnego.

Projekt uzyska pozytywna ocene, w przypadku stwierdzenia co najmniej neutralnego
(tj. neutralnego lub pozytywnego) wptywu na zasade zrownowazonego rozwoju oraz
ochrone i poprawe jakosci srodowiska naturalnego.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badanag polityke horyzontalna,
nalezy zazada¢ od Whnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub
podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazujacej na negatywny wplyw projektu na te
polityke horyzontalng skutkuje negatywna oceng projektu.

KOP

tak/nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium

skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Stan przygotowania

Kryteria dla projektéw wymagajacych pozwolenia na budowe lub zgtoszenia budowy

KOP

0-3 pk.

indywidualne
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projektu do realizacji

e 3 pkt — Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele
realizacji catego projektu i ostateczne wymagane prawem polskim decyzje
administracyjne (pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne) pozwalajgce na
realizacje catosci inwestycji

e 2 pkt —Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig i:

— w przypadku projektéw wymagajgcych pozwolenia na budowe — zlozony
wniosek o wydanie pozwolenia na budowe

— w przypadku projektdw wymagajacych jedynie zgloszenia budowy — opis

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia

do uzupetnienia lub

indywidualne

planowanych robét budowlanych i zgloszenie budowy, co do ktérego nie poprawy projektu
uptynat jeszcze termin na wniesienie sprzeciwu przez organ
e 1 pkt — Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na realizacje
catosci inwestycji
e 0 pkt - Wnioskodawca nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele
realizacji catego projektu.
Punkty nie podlegajg sumowaniu.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.
Kryteria dla projektow typu "zaprojektuj i wybuduj" - jesli projekt zakonczyl etap KOP 0-1 pkt.
przygotowawczy, wéwczas stosuje sie subkryterium: Kryteria dla projektow w celu potwierdzenia
wymagajacych pozwolenia na budowe lub zgfoszenia budowy adekwatnej liczby
punktéw dla danego
e 1 pkt — Whnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie oraz projektu dopuszczalne
program  funkcjonalno-uzytkowy, oraz posiada prawo do dysponowania wezwanie
nieruchomoscig na cele realizaciji projektu Whnioskodawcy do
. . . I - przedstawienia
e 0 pkt —. Wnioskodawca nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscignacele | | T, K réwnies
lizacji projektu oraz/lub Wnioskodawca nie przedstawit programu funkcjonalno- wyjasnien, Jax rowniez
re_atk do uzupetnienia lub
uzytkowego. poprawy projektu
Punkty nie podlegaja sumowaniu.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.
Kryteria dla projektéw niewymagajacych pozwolenia na budowe KOP 0-3 pkt.

e 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis dziatan w projekcie, dysponuje
niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacjge projektu (jezeli sg wymagane),
posiada opracowang { specyfikacje techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu
Srodkéw trwatych wraz z parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji projektu umozliwiajgce realizacje catego projektu
(jezeli wymagany)

e 1 pkt —Whnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie oraz posiada
opracowang / specyfikacje techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu $rodkow
trwatych wraz z parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig
na cele realizacji catego projektu (jezeli wymagany), jednakze nie dysponuje
niezbednymi decyzjami, pozwoleniami umozliwiajacymi realizacje catego projektu

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

indywidualne
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(jezeli s wymagane)

e 0 pkt —Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie oraz posiada
opracowang / specyfikacje techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw
trwatych wraz z parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje catego projektu (jezeli sg wymagane) oraz
nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji catego projektu
(jezeli wymagany)

Punkty nie podlegajg sumowaniu.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

Wzrost efektywnosci W ramach kryterium ocenie bedzie podlegato zwigkszenie efektywnosci energetycznej w KOP 1-4 pkt indywidualne
energetycznej oraz projekcie w wyniku wprowadzonych rozwigzan oraz wykorzystanie zrodet energii
produkcji energii ze odnawialnej. w celu potwierdzenia
zrodet odnawialnych jili
v Subkryterium dotyczy wylacznie projektow z zakresu zwiekszenie efektywnosci pﬁgi;v\\;ag;:] (;lgrz]lenélo
Kryterium dla typu enetrqetvczn-ej. w__ tym cgebol"flfl hm(:der.nlzacu de.nir.qet\t/vc\:fnej obiektu i/lub projektu dopuszczalne
projektu A, B zastosowania energooszczednych technologii w przedsiebiorstwie wezwanie
W wyniku przeprowadzenia gtebokiej modernizacji energetycznej obiektu i/lub zastosowania Whioskodawcy do
energooszczednych technologii w ramach projektu planowanym rezultatem jest przedstawienia
zmniejszenie zapotrzebowania na energie. Im mniejsze zapotrzebowanie na energie tym wyjasnien, jak réwniez
uzyskana zostanie wieksza efektywnos$¢ energetyczna. Wyzszg punktacje otrzymajg do uzupetnienia lub
projekty, w ktorych nastgpi zwigkszenie efektywnosci energetycznej w stosunku do stanu poprawy projektu
sprzed realizacji projektu.
Kryterium ocenia skale zwiekszenia efektywnosci energetyczne;:
e 4 pkt — zwigkszenie efektywnosci energetycznej o co najmniej 60 %
e 3 pkt - zwiekszenie efektywnosci energetycznej o co najmniej 50 % ale ponizej 60 %
e 2 pkt - zwiekszenie efektywnosci energetycznej o co najmniej 30 % ale ponizej 50%
e 1 pkt - zwiekszenie efektywnosci energetycznej o co najmniej 25 % ale ponizej 30 %
Subkryterium dotyczy wylacznie projektéw z zakresu wytwarzania energii ze zrédet
odnawialnych
Kryterium ocenia wielkos¢ nowej mocy zainstalowanej w wyniku realizacji projektu na
potrzeby wtasne przedsigbiorstwa bez uwzglednienia nadwyzki oddawanej do sieci:
e 4 pkt — wielko$¢ mocy powyzej 200 kW
e 3 pkt — wielko$¢ mocy co najmniej 100 kW i ponizej 200 kW
e 2 pkt — wielko$¢ mocy co najmniej 20 kW i ponizej 100 kW
e 1 pkt — wielko$¢ mocy ponizej 20 kW
W przypadku realizacji projektow kompleksowych obejmujgcych modernizacje
energetyczng przedsiebiorstwa i/lub zastosowanie energooszczednych technologii oraz
zastosowanie odnawialnych zrodet energii projekt bedzie oceniany w subkryterium, w
ktéorym moze uzyskac¢ wigkszg liczbe punktéw. Warunkiem w projektach kompleksowych
pozostaje nadal zwiekszenie efektywnos$ci energetycznej w projekcie na poziomie co
najmniej 25%.
Punkty nie podlegajg sumowaniu.
Kompleksowos¢ Podstawg oceny bedzie analiza kompleksowosci projektu w zakresie uzyskanej KOP 1-3 pkt indywidualne

oszczednosci energii  elektrycznej, ciepta, wody uzyskanej w wyniku, zastosowania
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projektu

Kryterium dla typu

ktéregokolwiek z wymienionych elementéw inwestycji: modernizacji energetycznej
budynkéw, zmian technologicznych, wymiany zrédet ciepta lub wprowadzenia odnawialnych
zrédet energii.

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego

projektu A, B Kompleksowo$é projektu oceniania jest w oparciu o: projektu dopuszczalne
e 3 pkt — wystgpienie w projekcie wiecej niz trzech z wymienionych elementéw: Wnic\;vsizovézrv]\:gy do
oszczednosci energii cieplnej, oszczednosci energii elektrycznej, oszczednosci wody, dstawienia
wykorzystania instalacji OZE, wykorzystanie ciepta odpadowego z procesow _Przeoste P
technologicznych wylasnien, Ja.k rowniez
- L _— - - do uzupetnienia lub
e 2 pkt - wystgpienie w projekcie trzech z wymienionych elementéw: oszczednosci poprawy projektu
energii cieplnej, oszczednos$ci energii elektrycznej, oszczednosci wody, wykorzystania
instalacji OZE, wykorzystanie ciepta odpadowego z proceséw technologicznych
e 1 pkt — wystgpienie w projekcie ponizej trzech z wymienionych elementéw:
oszczednosci energii cieplnej, oszczednosci energii elektrycznej, oszczednosci wody,
wykorzystania instalacji OZE, wykorzystanie ciepta odpadowego z proceséw
technologicznych
W ramach kryterium punkty nie podlegaja sumowaniu.
Kryterium W ramach kryterium ocenie bedzie podlegata opfacalno$é kosztowa zastosowanych w KOP 1-4 pkt poréwnawcze
efektywnosci projekcie rozwigzan zwiekszajgcych efektywnos¢ energetyczng lub wptywajgcych na wzrost w celu potwierdzenia

kosztowej projektu

Kryterium dla typu
projektu A, B

wykorzystania zrédet energii odnawialnej.

Subkryterium dotyczy wylacznie projektéw z zakresu glebokiej modernizacji
energetycznej obiektu i/lub zastosowania energooszczednych technologii w
przedsiebiorstwie
W ramach kryterium ocenie bedzie podlega¢ naktad $rodkéw unijnych planowanych do
poniesienia na jednostkowg oszczednos$¢ energii koncowej (GJ/rok). Punkty przyznawane
bedg poprzez zestawienie danych pochodzgcych z projektéw poddanych ocenie
merytorycznej, uszeregowanych od najnizszej do najwyzszej wartosci srodkéw unijnych
przypadajgcych na jednostke zaoszczedzonej energii w projekcie, a nastepnie wyznaczenie
kwartyli i podziat grupy projektéw na 4 przedziaty. Kryterium premiowac bedzie projekty o
najnizszej wartosci srodkéw unijnych na osiggniecie zaplanowanej oszczednosci energii w
projekcie.

e 4 pkt — projekty ujete w 1 kwartylu

e 3 pkt — projekty ujete w 2 kwartylu

e 2 pkt — projekty ujete w 3 kwartylu

e 1 pkt — projekty ujete w 4 kwartylu

Subkryterium dotyczy wylacznie projektéw z zakresu inwestycji w instalacje
wytwarzania energii ze zrédet odnawialnych

W ramach kryterium oceniany bedzie naktad srodkéw unijnych przypadajgcy na jednostke
zainstalowanej mocy urzadzenia/infrastruktury stanowigcej przedmiot projektu. Kryterium
premiuje projekty, w ktérych koszt ten jest najnizszy. Ww. wartos¢ obliczana jest poprzez
stosunek naktadéw inwestycyjnych (ij. wysokosci dofinansowania w zt) w przeliczeniu na
wielko$¢ mocy zainstalowanej w wyniku realizacji projektu (z/MW). Punkty przyznawane
bedg poprzez zestawienie danych pochodzgcych z projektéw poddanych ocenie
merytorycznej, uszeregowanych od najnizszej do najwyzszej wartosci srodkéw unijnych

adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
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przypadajgcych na jednostke zainstalowanej mocy w projekcie, a nastgpnie wyznaczenie
kwartyli i podziat grupy projektéw na 4 przedziaty. Kryterium premiowac bedzie projekty o
najnizszej wartosci srodkéw unijnych na osiggniecie zaplanowanej mocy w projekcie.
Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposéb:

e 4 pkt — projekty ujete w 1 kwartylu
e 3 pkt — projekty ujete w 2 kwartylu
. 2 pkt — projekty ujete w 3 kwartylu
. 1 pkt — projekty ujete w 4 kwartylu

W  przypadku realizacji projektéw kompleksowych obejmujgcych modernizacje
energetyczng przedsiebiorstwa i/lub zastosowanie energooszczednych technologii i/lub
zastosowanie odnawialnych zrédet energii projekt bedzie oceniany w subkryterium, w
ktorym moze uzyskaé wigkszg liczbe punktow.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

Standard energetyczny | W ramach kryterium ocenie bedzie podlegata wielko$é planowanego do uzyskania KOP 3-5 pkt indywidualne
budynku wskaznika rocznego jednostkowego zapotrzebowania na energie uzytkowg do celdw w celu potwierdzenia
ogrzewania i wentylacji (EUco), obliczonego na podstawie Rozporzgdzenia Ministra adekwatnej liczby
Kryterium dla typu Infrastruktury i Rozwoju z dnia 27 lutego 2015 r. w sprawie metodologii wyznaczania punktéw dla danego
projektu C charakterystyki energetycznej budynku lub czesci budynku oraz $wiadectw charakterystyki projektu dopuszczalne
energetycznej. wezwanie
Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposéb: Whnioskodawcy do
e 5 pkt - budynek charakteryzujgcy sie standardem energetycznym NF15 o _p'rzgd's,tgmepla_ .
; ; 2% wyjasnien, jak rowniez
rocznym zapotrzebowaniu na energie wynoszacym EUco < 15 kWh/(m#*rok) p o
. . 0 uzupetnienia lub
. 3 pkt - budynek charakteryzujacy sie standardem energetycznym NF40 o poprawy projektu
rocznym zapotrzebowaniu na energie wynoszgcym EUco < 40 kWh/(m?*rok)
Zadeklarowanie przez Wnioskodawce okreslonego wskaznika rocznego
zapotrzebowania na energie¢ EUco bedzie réwnoznaczne ze zobowigzaniem do
potwierdzenia osiagniecia tej wartosci na etapie sktadania koncowego wniosku o
ptatnosé.
Rozpowszechnianie W ramach kryterium ocenie bedzie podlegat zakres oferty przedsiebiorcy skierowanej do KOP 1-4 pkt indywidualne

wiedzy o
budownictwie
energooszczednym i
pasywnym

Kryterium dla typu
projektu C

potencjalnego inwestora w ramach mozliwosci zapoznania sie z korzy$ciami wynikajgcymi
z budownictwa energooszczednego i pasywnego. Najwyzej punktowane bedg oferty
obejmujgce jak najwiekszg liczbe rozwigzan.

Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposéb:

. 2 pkt — wynajmowanie na krotkie okresy czasu wszystkich wybudowanych w projekcie
obiektéw w ciggu catego roku,

. 1 pkt — udostepnianie wybudowanych/zmodernizowanych w projekcie obiektow
przynajmniej poprzez jeden z opisanych sposobéw: umozliwienie zwiedzania
potencjalnym inwestorom, organizowanie wizyt demonstracyjnych, promowanie
wprowadzonych rozwigzan w réznych srodkach przekazu (np. strona internetowa,
uczestnictwo w targach, podreczniki dobrych praktyk)

. 1 pkt — organizowanie warsztatow, konferencji majacych na celu promowanie

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia

do uzupetnienia lub
poprawy projektu
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budownictwa energooszczednego i pasywnego; nawigzanie wspotpracy ze szkotami z
profilami dotyczacymi rozwigzan energooszczednych w budownictwie celem
stosowania technologii pilotazowych, jak réwniez udostepniania uczniom obiektu do
szerzenia wiedzy.

Punkty podlegajg sumowaniu.

Zastosowanie Ocenie w ramach kryterium podlega czy i w jakim zakresie zastosowane zostaty odnawialne KOP 0-2 pkt indywidualne
odnawialnych zrédet zrédfa energii. w celu potwierdzenia
energii Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposéb: adekwatnej liczby
. e 2 pkt - w projekcie zastosowane zostang odnawialne zrodta energii majgce na celu pantow dla danego
Kryterium dla typu : o . . L : " projektu dopuszczalne
. produkcje energii cieplnej potrzebnej do ogrzewania i przygotowania c.w.u. oraz energii >
projektu C elektrycznej wezwanie
o . L . . Whioskodawcy do
* 1 pkt - w projekcie zastosowane zostang odnawialne zrédta energii majace na celu przedstawienia
produkcje energii cieplnej potrzebnej do ogrzewania i przygotowania c.w.u. lub energii wyjasnien, jak réwniez
elektrycznej do uzupetnienia lub
e 0 pkt —w projekcie nie planuje sie zastosowania odnawialnych zrédet energii poprawy projektu
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny
Wykorzystanie W ramach kryterium ocenie bedzie podlegato wprowadzenie lub rozbudowa w KOP 0-2 pkt indywidualne
inteligentnych p przedsiebiorstwie inteligentnych systemoéw zarzadzania energig wylgcznie, jako element w celu potwierdzenia
systemoéw zarzadzania . imAniaa < ;
energia uzupetniajacy do osiggniecia celow projektu. adekwatnej liczby
Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposoéb: pantéw dla danego
e 2 pkt—w projekcie zastosowany zostanie inteligentny system zarzadzania energig prOJekwec;(\)A[;):;‘zeczalne
e 0 pkt — w projekcie nie jest planowane zastosowanie inteligentnego systemu Whioskodawcy do
zarzadzania energig przedstawienia
wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny poprawy projektu
Zastosowanie W ramach kryterium ocenie bedzie podlegato zastosowanie w ramach projektu rozwigzan KOP 0-2 pkt indywidualne

rozwigzan
zapewniajacych
redukcje emisji
zanieczyszczen do
powietrza

przyczyniajacych sie do znacznej redukcji emisji zanieczyszczen powietrza, w tym np.:
pytdw, weglowodoréw, CO,, CO, SOy, NO.
Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposoéb:

. 1 pkt — projekt przyczyni sie do zmniejszenia emisji zanieczyszczen gazowych i
pytéw: CO (tlenek wegla), weglowodory, NOx (tlenki azotu), PM (pyty), SO (tlenki
siarki)

. 1 pkt — projekt przyczyni sie do zmniejszenia emisji gazéw cieplarnianych: CO,
(dwutlenek wegla)

. 0 pkt - projekt nie przyczynia sie do zmniejszenie emisji zanieczyszczen

Punkty podlegaja sumowaniu

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla danego
projektu dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Ocena w ramach kryterium prowadzona jest na podstawie informacji
przedstawionych przez Wnioskodawce we wniosku o dofinansowanie

Wptyw projektu na
rozwoj gospodarczy
obszaru objetego
programem

Projekty realizowane przez przedsigbiorcow powinny w jak najwigkszym stopniu
przyczynia¢ sie do rozwoju gospodarczego obszaru objetego programem, np. poprzez
zwiekszanie bazy podatkowe;.

Majgc na uwadze powyzsze oraz uwzgledniajagc miejscowg wiasciwos¢ organdw
podatkowych dla witasciwego w przypadku Wnioskodawcy podatku dochodowego, ustalong
zgodnie z art. 17 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U. z 2017
r. poz. 201) punkty przyznawane sg w nastepujgcy sposob:

e 1 pkt — w przypadku gdy dla Wnioskodawcy w zakresie podatku dochodowego
wiasdciwy miejscowo jest organ podatkowy z terenu wojewddztwa matopolskiego
e 0 pkt — w przypadku gdy dla Wnioskodawcy w zakresie podatku dochodowego
wiadciwy miejscowo jest organ podatkowy spoza terenu wojewodztwa matopolskiego.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.

Ocena w ramach kryterium prowadzona jest na podstawie informacji
przedstawionych przez Wnioskodawce we wniosku o dofinansowanie.

KOP

0-1 pkt

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

indywidualne

20




