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WSTEP

W systemie kryteriow wyboru projektéw w ramach RPO WM 2014-2020 zastosowane zostato podejscie
bazujgce na wyodrebnieniu tzw. kryteribw horyzontalnych — stosowanych co do zasady jako wspéine,
przy uwzglednieniu podziatu na trzy gidwne grupy, tj.

« grupa A. kryteria wspolne dla projektéw (gtéwnie) infrastrukturalnych w ramach EFRR,

»  grupa B. kryteria wspdlne dla projektéw (gtdwnie) przedsiebiorstw w ramach EFRR,

» grupa C. kryteria wspélne dla projektéw w ramach EFS.

Kryteria horyzontalnych w podziale na gtéwne grupy kryteriow 1

Grupa A. kryteria wspolne dla projektow (gtownie) i

nfrastrukturalnych w ramach EFRR

ocena merytoryczna —

ocena formalna ) ocena merytoryczna —wla $ciwa ocena merytoryczna
ocena finansowa
» Kwalifikowalno $¢ wnioskodawcy » Wykonalno $€ i » Koncepcja realizacji projektu
i partneréw (je $li dotyczy) trwato $¢ finansowa > Trwalo $¢é projektu
> Kwalifikowalno $¢ projektu projektu >  Wplyw na zasad e réwno $ci szans kobiet

» Specyficzne warunki wst epne
(jesli dotyczy)

i mezczyzn
» Woplyw na zasad e réwno $ci szans

» Kompletno $¢ oraz poprawno $¢ Kryterium obligatoryjne, i niedyskryminaciji, w tym dost  epno sci dla oséb z
wypetnienia wniosku i zat  gcznikow oceniane zerojedynkowo niepetnosprawno $ciami

» Poprawno $¢ przyj etych wska znikéw
» Pomoc publiczna
» Kwalifikowalno $¢ wydatkéw

Kryteria obligatoryjne, oceniane
zerojedynkowo

» Woplyw na zrébwnowa zony rozwdj oraz ochron e i popraw €
jako sci srodowiska naturalnego

» Stan przygotowania projektu do realizacji
» Woplyw projektu na rozw6j gospodarczo-spoteczny
Kryteria, w zaleznosci od specyfiki obszaru, w ktérym majg

zastosowane, oceniane sg punktowo lub zerojedynkowo;
indywidualnie lub poréwnawczo

Grupa B. kryteria wspolne dla projektow (gtéwnie) p

rzedsi gbiorstw w ramach EFRR

ocena formalna

ocena merytoryczna

» Kwalifikowalno $¢ wnioskodawcy i partneréw
(jesli dotyczy)

» Kwalifikowalno $¢ projektu

» Specyficzne warunki wst epne (je sli dotyczy)

» Kompletno $¢€ oraz poprawno $¢ wypetnienia
whniosku i zat gcznikéw

» Poprawno $¢ przyj etych wska znikéw
» Pomoc publiczna
» Kwalifikowalno $¢ wydatkéw

Kryteria obligatoryjne, oceniane zerojedynkowo

Koncepcja realizacji projektu

Trwato $¢ projektu

Wykonalno $¢ finansowa projektu

Whplyw na zasad e réwno $ci szans kobiet i m ezczyzn

Whplyw na zasad e réwno $ci szans i niedyskryminacji, w tym dost ~ epno $ci
dla 0s6b z niepetnosprawno  sciami

» Wplyw na zréwnowa zony rozwdj oraz ochron e i popraw e jako $ci
srodowiska naturalnego

» Stan przygotowania projektu do realizaciji

YV V V V V

Kryteria, w zaleznosci od specyfiki obszaru, w ktérym majg zastosowane,
oceniane sg punktowo lub zerojedynkowo; indywidualnie lub poréwnawczo

1 Z uwzglednieniem modyfikacji wynikajacych z przegladu kryteribw wspdlnych, majacych odzwierciedlenie w kryteriach wyboru
projektow dla dziatan / poddziatan / typéw projektow RPO WM zatwierdzanych poczgwszy od Xl| posiedzenia Komitetu
Monitorujgcego RPO WM (20-21 pazdziernika 2016 r.).




Grupa C. kryteria wspolne dla projektéw w ramach EF S

ocena formalna ocena merytoryczna
» Kwalifikowalno $¢€ wnioskodawcy i partneréw » Specyficzne warunki wst epne
(jesli dotyczy) > Zgodno $¢é z zasadami pomocy publicznej / pomocy de minimis
> Kwalifikowalno $¢ projektu > Zakres i limit finansowania krzy ~zowego (cross-financing) oraz
» Poprawno $¢ wypetnienia wniosku i zakupu srodkéw trwatych
zatgcznikow » Poprawno $é monta zu finansowego projektu

\4

Adekwatno $¢ celu gtéwnego projektu i poprawno  $€ przyj etych
wska znikow

Adekwatno $¢ doboru grupy docelowej

Adekwatno $¢ opisu i doboru zada n

Zdolno $¢ do efektywnej realizacji projektu

Ryzyko nieosi agni ecia zato zen projektu

Kryterium obligatoryjne, oceniane zerojedynkowo

YV V V V VY

Sposob zarz gdzania projektem oraz zadania zlecone i rola
partneréw (je sli dotyczy)
Wptyw na polityki horyzontalne:
1. zasada réwno $ci szans i niedyskryminacji, w tym dost  epno sci
dla os6b z niepetnosprawno  $ciami
2. zasada zréwnowa zonego rozwoju
» Woptyw na polityk e horyzontaln a:
zasada réwno sci szans kobiet i m ezczyzn
» Kwalifikowalno $¢ i efektywno $¢ wydatkéw

\4

Kryteria oceniane sg punktowo lub zerojedynkowo, indywidualnie

Kryteria horyzontalne uzupetniane sg kazdorazowo o kryteria specyficzne dla danego obszaru wsparcia.
Kryteria wspdlne mogg takze podlega¢ modyfikacjom dostosowujgcym je do specyfiki danego dziatania,
poddziatania lub typu projektu.

W kazdej z wskazanych powyzej gtéwnych grup, stanowigcych punkt odniesienia dla kryteriow
horyzontalnych, mieszczg sie réwniez obszary, ktére ze wzgledu na swojg specyfike lub potrzebe
zastosowania podejscia niestandardowego, w tym zastosowania uproszczonej $ciezki oceny, nie moga
bazowa¢ na wykorzystaniu przedstawionego powyzej podejscia wspélnego, tj. pakietu kryteriow
horyzontalnych.

W odniesieniu do kryteriéw dla poszczegoélnych dziatan, poddziatan lub typéw projektu — analizie podlega
kazdorazowo mozliwos¢ i celowosé wprowadzenia kryterium stuzacego badaniu wptywu projektu na
realizacje wskaznika lub wskaznikéw przyjetych dla ram wykonania w danej osi priorytetowej RPO WM.




ZESTAWIENIE KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW ZATWIERDZONY CH PRZEZ KOMITET MONITORUJACY
REGIONALNY PROGRAM OPERACYJNY WOJEWODZTWA MALOPOLSK IEGO NA LATA 2014-2020

maksymalna
0$ priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktéw
1.1 Infrastruktura badawcza ) ;
sektora nauki - A. infrastruktura badawcza w jednostkach naukowych 42
1.2.1 Projekty badawczo- A. badanie przemystowe i prace rozwojowe 59
rozwojowe przedsiebiorstw B. prace rozwojowe zwigzane z wytworzeniem instalacji pilotazowej/demonstracyjnej
1 1.2 Badania i innowacje w 1.2.2 Infrastruktura badawczo- A. infrastruktura i doposazenie laboratoriéw lub dzialtéw badawczo-rozwojowych w przedsigbiorstwach 28
GOSPODARKA przedsiebiorstwach rozwojowa przedsiebiorstw B. centra badawczo - rozwojowe w przedsiebiorstwach
WIEDZY
. . A. maty bon na innowacje
1.2.3 Bony na innowacje B. duzy bon na innowacje nd
_ A. infrastruktura instytucji otoczenia biznesu — o$rodkéw innowacji 50
1.3 Matopolskie centra )
innowacji . o .
B. regionalny program rozwijania centréw transferu wiedzy nd
A. e-ustugi publiczne w administracji: ustugi administracji dla biznesu (A2B) i obywateli (A2C)
2.1.1 Elektroniczna administracja | B. ustugi wewnatrzadministracyjne (A2A) wspierajgce dla e-ustug publicznych 97
C. nowe rozwigzania IT w administracji, stuzace cyfryzacji proceséw i procedur administracyjnych
A. cyfrowe udostepnianie informacji sektora publicznego ze zrédet administracyjnych
2. B o 2.1.2 Cyfrowe zasoby regionalne | B. cyfrowe udostepnianie regionalnych zasobéw kultury i dziedzictwa regionalnego oraz zasobéw wspierajgcych rozwéj 59
2.1 E-administracja i otwarte turystyki
CYFROWA
zasoby
MALOPOLSKA
2.1.3 E-ushugi w edukadji A. matopolska chmu_ra_ edul_(agyjna: rozwoj systemoéw te_lemformatycznych wraz z doposazeniem w sprzet informatyczny 54
(komponent uzupetiajacy i niezbedny dla e-ustug publicznych)
2.1.4 E-ustugi w informacji . . i .
przestrzennej A. regionalny system cyfrowych rejestréw geodezyjnych 52
3.1.1 Strefy aktywnosci . .
A gospodarczej - ZIT A. tworzenie nowych lub rozbudowa istniejgcych SAG 50
3.1 Strefy aktywnosci
gospodarczej 312 Strefy ak .
.1.2 Strefy aktywnosci . .
3 gospodarcze; - SPR A. tworzenie nowych lub rozbudowa istniejgcych SAG 47
PR,&iEggEgll_gEgZA 3.2 Promocja postaw
przedsiebiorczych oraz - A. promocja postaw przedsigbiorczych 23
potencjat I0B
3.3 Umiedzynarodowienie 3.3.1 Promocja gospodarcza promocja oferty gospodarczej regionu 39

matopolskiej gospodarki

Matopolski

oOw>

wsparcie matopolskich MSP w ekspansiji na rynki zewnetrzne
promocja innowacyjnosci




D. wsparcie procesu inwestycyjnego w regionie

3.3.2 Aktywnosc¢

A. opracowanie i wdrazanie strategii / planu dziatalno$ci miedzynarodowej przedsigbiorstwa

mggzynarodowa malopolskich B. wdrazanie strategii / planu dziatalnosci miedzynarodowej przedsiebiorstwa 35
3.4.3 Dotacje dla MSP — wczesna | A. wdrozenia wynikéw prac B+R, wynalazkéw oraz wzoréw uzytkowych przez MSP funkcjonujgce na rynku nie diuzej niz 36
faza rozwoju 24 m-ce
A. wdrozenia wynikéw prac B+R, wynalazkéw oraz wzoréw uzytkowych przez MSP funkcjonujace na rynku diuzej niz 24 m- 36
3.4 Rozwo6j i konkurencyjno$é ce
matopolskich MSP 3.4.4 Dotacje dla MSP
B. inwestycje w MSP produkujgcych urzadzenia niezbedne do produkgji energii z OZE lub biokomponentéw i biopaliw 11 i 11l 25
generacji
3.4.5 Bony na doradztwo A. bon na specjalistyczne doradztwo nd
4.1 Zwiekszenie wykorzystania 4.1.2 Rozwdj infrastruktury
odnawialnych zrédet energii dystryk?ucu energii ze zrodet A. budowa, rozbudowa i przebudowa sieci dystrybucyjnych wraz z niezbednymi jej elementami 36
odnawialnych
A. gleboka modernizacja energetyczna budynkdéw
4.2 Eko-przedsiebiorstwa ) B. inwestycje w zakresie instalacji wytwarzania energii ze zrédet odnawialnych 31
’ P ° C. kompleksowy projekt obejmujgcy: (a) modernizacje energetyczng budynkoéw, (b) inwestycje w zakresie instalacji
wytwarzania energii ze zrédet odnawialnych
4.3.1 Gleboka modernizacja
energetyczna budynkéw A. gleboka modernizacja energetyczna budynkdw uzytecznosci publicznej 50
uzytecznosci publicznej - ZIT
4.3 Poprawa efektywnosci 4.3.2 Gleboka modernizacja
4. . P - 4 energetyczna budynkéw A gleboka modernizacja energetyczna budynkéw uzytecznosci publicznej 52
energetycznej w sektorze . o - .
; A ; uzytecznosci publicznej - SPR
REGIONALNA publicznym i mieszkaniowym
POLITYKA o
ENERGETYCZNA 4.3.3 Gleboka modernizacja
energetyczna budynkéw . . . . . .
uzytecznosci publicznej — A. glgboka modernizacja energetyczna budynkéw uzytecznosci publicznej 51
inwestycje regionalne
4.4.1 Obnizenie poziomu niskiej . . . . ) . -
emisji - ZIT A. wymiana zrédet ciepta w indywidualnych gospodarstwach domowych (biomasa i paliwa gazowe) 47
4. 4 Redukcja emis;ji 4.4.2 Obnizenie poziomu niskiej . . : . . . -
zanieczyszczer do powietrza emisji - SPR A. wymiana zrédet ciepta w indywidualnych gospodarstwach domowych (biomasa i paliwa gazowe) 52
4.4.3 Obnizenie poziomu niskiej . . . . ) i
emisji (paliwa stale) - SPR A. wymiana zrédet ciepta w indywidualnych gospodarstwach domowych (paliwa state) 52
A. tabor na potrzeby transportu zbiorowego 47

4.5 Niskoemisyjny transport

4.5.1 Niskoemisyjny transport

B. integracja r6znych $rodkéw transportu oraz obstuga podréznych




miejski miejski - ZIT C. éciezki i infrastruktura rowerowa
D. organizacja i zarzadzanie ruchem
A. tabor na potrzeby transportu zbiorowego
4.5.2 Niskoemisyjny transport B. integracja réznych srodkéw transportu oraz obstuga podréznych 36
miejski - SPR C. éciezki i infrastruktura rowerowa
D. organizacja i zarzgdzanie ruchem
511 Przeciwdziatanie kigskom D. przeciwdziatanie ruchom masowym 30
zywiotowym
5.1 Adaptacja do zmian klimatu
5.1.2 Wsparcie stuzb ratunkowych A. zakup sprzetui L‘J.rza}dzen . . . . S . 42
B. tworzenie i rozwijanie systeméw monitorowania i ostrzegania przed klgskami zywiotowymi
A. budowa, rozbudowa, przebudowa punktéw selektywnego zbierania odpadéw komunalnych wraz z punktami napraw
5.2.1 Gospodarka odpadami - ZIT B. budowa, rozbudovya, przebudowa instalacji go odzysku, recyklingu i ponownego uzycia oraz zakup nowego taboru 37
samochodowego stuzacego do odbioru odpadéw komunalnych
5. 5.2 Rozwijanie systemu C. przedsigwzigcia zwigzane z usuwaniem azbestu
gospodarki odpadami
OCHRONA . ) ) . .
SRODOWISKA 5.2.2 Gospodarka odpadami - A. budowa, rozbudowa, przebudowa punktéw selektywnego zbierania odpadéw komunalnych wraz z punktami napraw
S.P}.:e p p B. budowa, rozbudowa, przebudowa instalacji do odzysku, recyklingu i ponownego uzycia 37
C. przedsiewziecia zwigzane z usuwaniem azbestu
5.3.1 Gospodarka wodno- A. budowa, rozbudowa, przebudowa sieci kanalizacji sanitarnej
k:c\n.alizac pna C2T B. budowa, rozbudowa, przebudowa oczyszczalni $ciekdw, w tym odwadnianie osadéw $ciekowych 39
V) C. budowa, rozbudowa, przebudowa systeméw zaopatrzenia w wode
5.3 Ochrona zasob6w wodnych
. A. budowa, rozbudowa, przebudowa sieci kanalizacji sanitarnej
5.3.2‘Gosplodarka wodno B. budowa, rozbudowa, przebudowa oczyszczalni $ciekdw, w tym odwadnianie osadéw $ciekowych 42
kanalizacyjna - SPR A .
C. budowa, rozbudowa, przebudowa systeméw zaopatrzenia w wode
6.1.1 Ochrona i opieka nad A. realizacja prac konserwatorskich, restauratorskich prac zabezpieczajgcych przed zniszczeniem prowadzonych przy 83
zabytkami zabytkach nieruchomych
6.1.2 Organizacja wydarzef A. organizacja wydarzen kulturalnych, artystycznych, interdyscyplinarnych 51
kulturalnych
6.1 Rozwoj dziedzictwa g};fﬁ%@{vc’]rz?ﬁﬁug; i:(;”ztiLc]gva A. rozwdj infrastruktury instytucji kultury 79
6. kulturowego i naturalnego kulturoweg%p B. dokumentowanie, zachowanie i upowszechnianie dziedzictwa niematerialnego
DZIEDZICTWO
REGIONALNE 6.1.4 Lokalne t ¢ "
S.P}.? okalne trasy turystyczne - | » rozwdj szlakéw turystycznych i rekreacyjnych w subregionach 70
6.1.5 Regionalna sie¢ tras P S _—
rowerowych A. rozwdj zintegrowanej sieci gtdwnych tras rowerowych w regionie 50
6.2 Ochrona r6znorodno$ci ) A. ochrona ekosystemow, siedlisk i gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow 99
biologicznej B. rozwoéj centréw ochrony réznorodnosci biologicznej
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C. opracowywanie dokumentow planistycznych dla parkéw krajobrazowych i rezerwatéw przyrody, inwentaryzacja i

) waloryzacja przyrodnicza gmin 72
) D. budowa, rozbudowa i modernizacja o$rodkéw edukaciji ekologicznej w tym realizacja projektéw z zakresu edukaciji 74
ekologicznej
6.3.1 Rozwdj lokalnych zasobéw . . A .
subregionéw - SPR A. rozwdj infrastruktury turystycznej i rekreacyjnej w subregionach 75
6.3 Rozw6j wewnetrznych 6.3.2 W_sparme miejscowosci A. rozwoj infrastruktury turystycznej i rekreacyjnej oraz ogélnodostepnej infrastruktury uzdrowiskowej w miejscowosciach 75
s " uzdrowiskowych uzdrowiskowych
potencjatéw regionu
6.3.3 Zagospodarowanie
rekreacyjne i turystyczne A. rozwdj infrastruktury turystycznej i rekreacyjnej w otoczeniu zbiornikéw wodnych 74
otoczenia zbiornikéw wodnych
A. budowa, przebudowa drég, w tym budowa obwodnic 49
7.1.1 Drogi regionalne
B. nowoczesne systemy zarzadzania infrastrukturg i sterowania ruchem nd
7.1 Infrastruktura drogowa
7.1.2 Drogi subregionalne - ZIT A. budowa, przebudowa drég, w tym budowa obwodnic 33
7.1.3 Drogi subregionalne - SPR | A. budowa, przebudowa drdg, w tym budowa obwodnic 33
7.
INFRASTRUKTURA 7.2.1 Tabor kolejowy A zakup nowego taboru koejowego o 40 obetuc taboru kolel 37
TRANSPORTOWA B. budowa / przebudowa i wyposazenie zaplecza technicznego do obstugi taboru kolejowego
7.2.2 Linie kolejowe A. budowa, modernizacja, rehabilitacja linii kolejowych nd
7.2 Transport kolejowy onal
Zjé?os\,?,glona ny transport A. integracja transportu kolejowego z innymi srodkami transportu zbiorowego nd
7.2.4 Infrastruktura dla obstugi . R .
podréznych - SPR A. budowa, przebudowa infrastruktury stuzacej obstudze podréznych 16
8&)'Qlfttngv?/g?ozavggduc;\gadgw ) A. instrumenty i ustugi wymienione w ustawie z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy nd
grajcy ();’Ip8i) Wy € finansowane ze $rodkéw Funduszu Pracy z wylgczeniem rob6t publicznych
Dziatanie 8.2 Aktywizacja o L .
8. zawodowa (P! 8i) - A. kompleksowe programy na rzecz aktywizacji zawodowej 0séb pozostajgcych bez pracy 220
RYNEK PRACY
8.3 Wsparcie dla zaktadania 8.3.1 Wsparcie na zaktadanie 180
dziatalnosci gospodarczej (Pl dziatalnosci gospodarczej w A. kompleksowe wsparcie dla zaktadania dziatalnosci gospodarczej w formie dotacji
8iii) formie dotacji
210

8.4 Rozwo6j kompetenciji kadr i

8.4.1 Rozwoj kompetencji kadr

A. wsparcie dotyczace podnoszenia kompetencii i/lub kwalifikacji kadr sektora MSP w ramach podmiotowego finansowania
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adaptacja do zmian (Pl 8v)

sektora MSP

ustug rozwojowych

8.4.2 Adaptacja do zmian A. opracowanie i wdrazanie kompleksowych programéw typu outplacement 170
8.5 Wsparcie na rzecz tgczenia A. wsparcie dla tworzenia i/lub funkcjonowania podmiotéw opieki nad dzieckiem do lat 3, w tym ztobkéw (m.in.
zycia zawodowego z - przyzaktadowych) i klubéw dzieciecych oraz dziatania na rzecz zwiekszenia liczby miejsc w istniejgcych instytucjach 200
prywatnym (PI 8iv) B. tworzenie warunkéw dla rozwoju opieki nad dzie¢mi do lat 3 przez dziennego opiekuna
A. programy przekwalifikowania pracownikéw przygotowujgce do kontynuowania pracy na innych lub zmodyfikowanych/ 200
8.6.1 Realizacja programéw zmodernizowanych stanowiskach o mniejszym obcigzeniu dla zdrowia
. przekwalifikowania pracownikéw
8.6 d\}ll\:zsgsir:gkr;a rﬁggéi i wsparcie dla pracodawcow B. opracowanie strategii zarzadzania wiekiem u pracodawcy, w tym mozliwos¢ realizacji szkolen i doradztwa w tym 200
Wy F aKtywr zakresie oraz wdrozenie opracowanego programu (jego elementu)
zawodowej (P 8vi)
8.6.2 Programy zdrowotne A. wdra_zanle krajowych_ programow _zdrc_)wotnych dotyczacych rozwoju profilaktyki nowotworowej w kierunku wykrywania 230
raka jelita grubego, szyjki macicy i piersi
9.1.1 Aktywna integracja — i srodki ! . . dzinie. k lek
rojekty konkursowe wylacznie A. realizowane przez osrodki pomocy spofecznej i powiatowe centra pomocy rodzinie, kompleksowe programy na rzecz 170
gla OPS/PCPR aktywizacji spotecznej i zawodowej 0s6b zagrozonych ubdstwem lub wykluczeniem spotecznym oraz ich otoczenia
9.1 Aktywna integracja (P! 9i)
9.1.2 Aktywna integracja — A. kompleksowe programy na rzecz aktywizacji spotecznej i zawodowej 0s6b zagrozonych ubéstwem lub wykluczeniem 220
projekty konkursowe spotecznym oraz ich otoczenia
. . C. wsparcie dla tworzenia i/lub dziatalnosci placéwek wsparcia dziennego dla dzieci i mtodziezy 230
9.2.1 Ustugi spoteczne i
zdrowotne w regionie ) . o
D. wsparcie projektow z zakresu teleopieki 240
0. A. dziatania wspierajgce opiekunéw nieformalnych oséb niesamodzielnych 250
< i opi 4 B. wsparcie dla tworzenia i/lub dziatalnosci placéwek zapewniajgcych dzienng opieke i aktywizacje os6b niesamodzielnych
FOlezANI= zdrowotne (PI 9iv) jaKryzy ) o . ) ) . .
C. wsparcie dla tworzenia i/lub dziatalnosci osrodkéw interwencji kryzysowej 240
A. dziatania wspierajgce opiekunéw nieformalnych os6b niesamodzielnych
. - . o . T - ) . - - . 230
9.2.3 Ustugi opiekurcze oraz B. wsparcie dla tworzenia i/lub dziatalnosci placowek zapewniajgcych dzienng opieke i aktywizacje oséb niesamodzielnych
interwencja kryzysowa - SPR
C. wsparcie dla tworzenia i/lub dziatalnosci osrodkdw interwencji kryzysowej 200
} A. dziatania wspierajgce rozwdj ekonomii spotecznej, obejmujgce ustugi: animacji lokalnej, rozwoju ekonomii spotecznej 170
9.3 Wsparcie ekonomii oraz wsparcia istniejagcych podmiotéw ekonomii spotecznej
spotecznej (P1 9v)
- B. dziatania koordynacyjne w obszarze ekonomii spotecznej prowadzone na poziomie regionalnym nd
10. A. tworzenie nowych miejsc przedszkolnych lub dostosowanie istniejgcych do potrzeb dzieci z niepetnosprawnosciami
10.1 Rozwoj ksztalcenia 10.1.1 Wychowanie przedszkolne 200
KOl\\ileLEE?EﬁJéJE ogélnego (P! 10i) - ZIT B. rozszerzenie oferty dodatkowej o$rodkéw wychowania przedszkolnego, w tym pod katem wsparcia dzieci z

niepetnosprawnosciami
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10.1.2 Wychowanie przedszkolne

A

. tworzenie nowych miejsc przedszkolnych lub dostosowanie istniejgcych do potrzeb dzieci z niepetnosprawnosciami

ZSPR B. rozszerzenie oferty dodatkowej osrodkéw wychowania przedszkolnego, w tym pod katem wsparcia dzieci z 250
niepetnosprawnosciami
A. rozwijanie u uczniéw i stuchaczy szkét i placéwek kompetenciji kluczowych niezbednych na rynku pracy w zakresie
przedmiotéw przyrodniczych i matematyki oraz kompetencji informatycznych
. B. rozwoj kompetencji i umiejetnosci zawodowych nauczycieli w zakresie wykorzystania nowoczesnych narzedzi oraz
10.1.3 Edukacja w szkotach hnologii inf inveh i k ikacvinveh p b dmioté dni hi i 210
rowadzacych ksztalcenie ogolne technologii informacyjnych i komunikacyjnych, nauczania w obszarze przedmiotéw przyrodniczych i matematyki oraz pracy 1
p metoda eksperymentu
C. wyréwnywanie dysproporcji edukacyjnych uczniéw w zakresie kompetencji kluczowych niezbednych na rynku pracy oraz
whasciwych postaw/umiejetnosci (kreatywnosci, innowacyjnosci oraz pracy zespotowej) poprzez pomocg stypendialng
A. koordynacja dziatan zwigzanych z realizacjg matopolskiej chmury edukacyjnej nd
10.1.4 Matopolska chmura
edukacyjna )
B. matopolska chmura edukacyjna — czg$¢ konkursowa 180
A. regionalny program stypendialny dla uczniéw szczegdlnie uzdolnionych nd
10.1.5 Wsparcie uczniéw koord . _— lizacii dziatan zwi h . i6w zdolnveh ek konk d
zdolnych B. koordynacja w regionie realizacji dziatan zwigzanych ze wsparciem uczniéw zdolnych — projekt pozakonkursowy n
C. rozwoj uzdolnien oraz pogtebianie zainteresowan i aktywnosci edukacyjnej uczniéw 220
10.2.1 Ksztatcenie zawodowe A. tworzenie oraz rozw6j Centrow Kompetencji Zawodowych
! - " . h i . h . 260
uczniéw - ZIT B. rozwijanie ofert szkét i placéwek prowadzacych ksztaicenie zawodowe, ksztatcacych uczniéw ze specjalnymi potrzebami
10.2.2 Ksztatcenie zawodowe A. tworzenie oraz rozw6j Centrow Kompetencji Zawodowych
. ) uczniéw - SPR B. rozwijanie ofert szkét i placéwek prowadzacych ksztaicenie zawodowe, ksztatcacych uczniéw ze specjalnymi potrzebami 260
10.2 Rozwdj ksztatcenia . !
zawodowego (P! 10iv)
A. kreowanie i koordynacja rozwoju ksztatcenia zawodowego w regionie
10.2.3 Koordynacia ksztalcenia B. tworzenie oraz rozwdj Centréw Kompetencji Zawodowych
e ynacja C. promocja ksztatcenia zawodowego oraz dziatania z obszaru doradztwa edukacyjno — zawodowego oraz orientacji nd
zawodowego uczniéw A P ” o h A .
zawodowej, w szczegodlnosci skierowane do ucznidéw szkét gimnazjalnych, w tym w formule Festiwalu Zawodow
D. maftopolska chmura edukacyjna — komponent dotyczacy przedmiotéw zawodowych
10.3 Rozwoj kompetenciji i
umiejetnosci os6b dorostych (PI | - A. rozwijanie kompetencji i umiejetnosci oséb dorostych nd
10iii)
A. przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektéw infrastrukturalnych z przeznaczeniem na cele spoteczne
B. budowa, przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektéw infrastruktury kultury
11.1.1 Rewitalizacja gtéwnych C. dziatania prowadzace do ozywienia gospodarczego rewitalizowanych obszaréw o1
11. osrodkéw miejskich w regionie D. zagospodarowanie przestrzeni publicznej na cele spoteczne
E. modernizacje, renowacje budynkéw uzytecznosci publicznej poprawiajace ich estetyke zewnetrzng
REWITALIZACJA 11.1 Rewitalizacja miast F. modernizacje, renowacje czesci wspolnych wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych
PRZESTRZENI
RESIONANES A. przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektéw infrastrukturalnych z przeznaczeniem na cele spoteczne
11.1.2 Rewitalizacja miast B. budowa, przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektéw infrastruktury kultury
$rednich i matych C. dziatania prowadzace do ozywienia gospodarczego rewitalizowanych obszaréw 93
D. zagospodarowanie przestrzeni publicznej na cele spoteczne
E. modernizacje, renowacje budynkéw uzytecznosci publicznej poprawiajace ich estetyke zewnetrzng
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F. modernizacje, renowacje czesci wspolnych wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych

A. przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektéw infrastrukturalnych z przeznaczeniem na cele spofeczne
B. budowa, przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektéw infrastruktury kultury
11.2 Odnowa obszaréw ) C. dziatania prowadzace do ozywienia gospodarczego rewitalizowanych obszaréw 85
wiejskich D. zagospodarowanie przestrzeni publicznej na cele spoteczne
E. modernizacje, renowacje budynkéw uzytecznosci publicznej poprawiajace ich estetyke zewnetrzng
F. modernizacje, renowacje czesci wspolnych wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych
A. przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektéw infrastrukturalnych z przeznaczeniem na cele spoteczne
B. budowa, przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektéw infrastruktury kultury
11.4 Rewitalizacja terenéw ) C. dziatania prowadzace do ozywienia gospodarczego rewitalizowanych obszaréw 68
poprzemystowych D. zagospodarowanie przestrzeni publicznej na cele spoteczne
E. modernizacje, renowacje budynkéw uzytecznosci publicznej poprawiajace ich estetyke zewnetrzng
F. modernizacje, renowacje czesci wspolnych wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych
12.1.2 Reglonglna infrastruktura A. budowa, przebudowa i modernizacja obiektéw infrastruktury ochrony zdrowia i/lub ich wyposazenie w sprzet medyczny 30
ochrony zdrowia
12.1.3 Infrastruktura ochrony
12. 12.1 Infrastruktura ochrony zdrowia 0 znaczeniu A. budowa, przebudowa i modernizacja obiektéw infrastruktury ochrony zdrowia i/lub ich wyposazenie w sprzet medyczny 31
zdrowia subregionalnym - SPR
INFRASTRUKTURA
SPOLECZNA
12.1.4 Infrastruktura ochrony
zdrowia 0 znaczeniu A. budowa, przebudowa i modernizacja obiektéw infrastruktury ochrony zdrowia i/lub ich wyposazenie w sprzet medyczny 30
subregionalnym - ZIT
12.2 Infrastruktura edukacyjna | - A. utworzenie regionalnego centrum popularyzowania nauki i innowacji 34
A. zatrudnienie pracownikdw wypetniajgcych obowigzki zwigzane z zarzadzaniem, wdrazaniem i certyfikacjg i zapewnienie
im dostepu do r6znych form ksztatcenia (m.in. poprzez udziat w szkoleniach, delegacjach krajowych i zagranicznych,
kursach jezykowych i innych formach podnoszenia kwalifikacji)
B. zapewnienie odpowiednich warunkéw pracy (m.in. najem pomieszczen biurowych, technicznych i magazynowych, zakup
wyposazenia biurowego i komputerowego, finansowanie kosztéw eksploatacyjnych)
C. budowa i utrzymanie lokalnego systemu informatycznego oraz innych systeméw informatycznych, w tym m.in.
zapewnienia elektronicznego obiegu dokumentéw (e-Cohesion)
D. biezagca obstuga zarzadzania i wdrazania — m.in. organizacja prac Komitetu Monitorujagcego, KOP, itp.
E. finansowanie analiz, ocen, ekspertyz, badan i opracowan, itp., w tym w szczegdInosci badan ewaluacyjnych
13 ) o F. prowadzenie oceny, biezagcego monitoringu projektéw jak i programu oraz weryfikacji ptatnosci, kontroli projektow, a
POMOC \]/-\:I)’MI Wsparcie realizacji RPO | _ takze rozpatrywanie skarg i odwotan w zakresie programu nd
TECHNICZNA G. finansowanie Regionalnych Obserwatoriéw Terytorialnych (ROT) na terenie woj. matopolskiego, z wytgczeniem

realizacji ewaluacji i badan wykraczajgcych zasiegiem poza region wojewo6dztwa

H. finansowanie przedsiewzie¢ zwigzanych z zakonczeniem i rozliczeniem MRPO 2007-2013, PO KL 2007-2013 (dla
komponentu regionalnego IP PO KL)

1. finansowanie przedsiewzieé zwigzanych z przygotowaniem kolejnej perspektywy finansowej po 2020 roku

J. doradztwo w zakresie przygotowania beneficjentéw jak i potencjalnych beneficjentéw w ramach interwencji
strukturalnych dedykowane w szczegdélnosci przedsiebiorcom, organizacjom pozarzadowym oraz
beneficjentom/potencjalnym beneficjentom projektéw realizowanych w ramach celu tematycznego 4 ,Wspieranie przejcia
na gospodarke niskoemisyjng we wszystkich sektorach”

K. zapewnienie monitoringu, ewaluacji i aktualizacji regionalnej strategii inteligentnych specjalizacji, obliczong dla EFRR i
EFS , obejmujace:
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- proces przedsiebiorczego odkrywania, angazujacy regionalne instytucje zarzgdzajgca i posredniczgce, oraz
zainteresowane podmioty takie, jak uniwersytety, inne instytucje szkolnictwa wyzszego, przedsiebiorcéw oraz partneréw
spotecznych oraz

- stope zwrotu na inwestycji w zakresie strategii inteligentnych specjalizacji, obliczong dla EFRR i EFS

L. prowadzenie m.in. szkolen, konsultacji, spotkan informacyjnych (w tym mobilnych punktéw kontaktowych przy IW/IP),
ktére docelowo zwiekszajg poziom wiedzy beneficjentéw i potencjalnych beneficjentéw o mozliwosci uzyskania wsparcia,
zasad realizacji i rozliczania projektéw

M. biezace informowanie opinii publicznej o postepach wdrazania programu oraz mozliwosciach jego wykorzystywania
przez potencjalnych beneficjentow

N. upowszechnienie efektéw wdrazania programu poprzez dziatania promocyjne

0. zapewnienie wymiany do$wiadczen oraz utatwienie koordynacji dziatan informacyjno-promocyjnych realizowanych przez
instytucje wdrazajgce program
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1 OS PRIORYTETOWA GOSPODARKA WIEDZY
Dziatanie 1.1 Infrastruktura badawcza sektora nauki

nr i nazwa osi priorytetowej 10 S PRIORYTETOWA GOSPODARKA WIEDZY

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 1.1 Infrastrukturab  adawcza sektora nauki

nr i nazwa poddziatania

typ projektu

A. infrastruktura badawcza w jednostka ch naukowych

tryb wyboru / $ciezka wyboru

tryb konkursowy, nabér zamkni ety

nazwa kryterium definicja kryterium oceniaj acy ocena waga rodzaj
ocena formalna
Kwalifikowalno $¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) | pracownik IOK tak / nie - indywidualne
wnioskodawcy i znajdujg sie w katalogu typéw Beneficientow w SzOOP dla danego dziatania / | - czlonek KOP dopuszczalne wezwanie
ers’tlriwzgv)\llczy) poddziatania / typu projektu. Wnioskodav_vcy do
Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie pr_zeldsta,menla
podlegajg wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki wyjasnien w celu
okreslone w: potwierdzenia spetnienia
kryterium
1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz.U. ) o )
z 2013 r., poz. 885, z pbzn. zm.), niespetnienie kryterium
2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania skutkuje neggtli/twnq
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na oceng projextu
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz. 769),
3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z 2015 r.
poz.1212 z p6zn. zm.).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.
Kwalifikowalno $¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik IOK tak / nie - indywidualne

projektu

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektébw wskazane dla danego dziatania /
poddziatania, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu,

3. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. ) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17
grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

O projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

O nie rozpoczgt realizacji projektu przed dniem ziozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem ziozenia wniosku,
przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa dotyczacych danej operacji
(art. 125 ust. 3 lit. e),

0 projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacji, ktére zostaty

— cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
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objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art.
71 (trwalo$¢ operacji) w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej
poza obszar objety programem,
4. projekt (lub jego czes$¢) nie otrzymat dofinansowania z innych $rodkoéw,
Ocena odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.
5. okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w regulaminie
konkursu.

Specyficzne
warunki wst epne

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. projekt jest ujety w Kontrakcie Terytorialnym dla Wojewo6dztwa Matopolskiego
oraz zostat uzgodniony z ministrem wkasciwym ds. nauki i szkolnictwa wyzszego,

2. infrastruktura planowana w ramach projektu bedzie zlokalizowana na terenie
wojewodztwa matopolskiego,

3. spetiony jest warunek, zgodnie z ktérym warto§¢ pomocy inwestycyjnej na
infrastrukture badawczg nie przekracza 20 min EUR, tj. progu pomocy
powodujacego obowigzek zgtoszenia, zgodnie z art. 4 pkt 1 lit. j) Rozporzadzenia
Komisji (UE) Nr 651/2014 z dn. 17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektére rodzaje
pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108
Traktatu,

4. warto$¢ wydatkow kwalifikowanych w odniesieniu do czesci projektu
przeznaczonej do wykorzystania gospodarczego i tym samym objeta pomocg
publiczng, stanowi co najmniej 40% warto$ci catkowitych wydatkéw
kwalifikowanych w projekcie,

5. udzial wkladu wlasnego Whnioskodawcy (pochodzacego z wiasnej dziatalnosci
gospodarczej Whnioskodawcy lub $rodkéw prywatnych, pochodzacych w
szczegOlnosci z kredytow komercyjnych lub od przedsiebiorstw) w czesci
gospodarczej projektu wynosi co najmniej 50% wartosci catkowitych wydatkéw
kwalifikowanych w ramach tej czesci projektu,

6. czy udziat wkladu wtasnego Whnioskodawcy ponoszonego w formie pienieznej
wynosi co najmniej 2,5% warto$ci catkowitych wydatkéw kwalifikowanych
projektu.

Dodatkowo w odniesieniu do projektu, ktérego Wnioskodawcg jest konsorcjum naukowe
ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

7. spemliony jest warunek, zgodnie =z ktéorym konsorcjum naukowe jest
reprezentowane przez lidera, ktérym jest jednostka naukowa,

8. umowa konsorcjum naukowego zawiera wszystkie elementy wymagane zgodnie
z minimalnym zakresem umowy konsorcjum naukowego, wskazanym w
regulaminie konkursu.

Ocena w pkt 7 i 8 odbywa sie w oparciu 0 umowe konsorcjum naukowego
zalaczong do wniosku.

pracownik IOK
— czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Kompletno $¢ oraz
poprawno $¢
wypelnienia
wniosku i

Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos$¢ formalna wniosku o dofinansowanie, tj.
prawidiowo$¢ wypetniania poszczegélnych pél, a takze kompletno$¢ informaciji
wymaganych regulaminem konkursu oraz instrukcjg wypehiania wniosku o
dofinansowanie. Weryfikacji podlega:

pracownik IOK
— czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu

indywidualne
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zatgcznikow

1.
2.
3.

czy wypetniono prawidlowo wszystkie wymagane pola wniosku,
czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki,
czy zataczniki zostaly przygotowane zgodnie z instrukcja.

potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Poprawno $¢é Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 10K tak / nie indywidualne
rzyj etych — czlonek KOP :
\Ejvslgzrzlikéw 1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla danego dopusz_czalne wezwanie

dziatania / poddziatania, Whioskodawcy do
2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na typ pr'zerdgta}menla
projektu wyjasnien w Ce".J .
. ) L ) L. potwierdzenia spetnienia
3. czy Whnioskodawca przedstawit zalozenia dotyczgce szacowania wartosci kryterium
wskaznikow,
4. czy przedstawione wartosci wskaznikéw sg realne i mozliwe do osiggniecia. niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK tak / nie indywidualne
— czlonek KOP :
1. czy w zwigzku z zalozeniami projektu zostang spetnione przestanki dopuszczalne wezwanie
wystgpienia pomocy publicznej, Whioskodawcy do
2. czy pomoc moze zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujacych rozporzadzen, pr'zerdgta}menla
w tym: wyjasnien w cell_J _
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wilasciwych potW|erc|i(zen|§ speinienia
rozporzadzen, ryterium
b) czy spetniony jest efekt zachety, niespetnienie kryterium
c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z skutkuje negatywna
wiasciwym rozporzgdzeniem, oceng projektu
d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia
UE zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem.
Ponadto w ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy spetnione sg warunki wynikajgce
z przepis6w art. 26 ust. 2 rozporzgdzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca
2014 r. uznajgcego niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w
zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu, zgodnie z ktérymi w przypadku, gdy infrastrukture
badawczg wykorzystuje sie do prowadzenia zaréwno dziatalnosci gospodarczej, jak i
niegospodarczej: finansowanie, koszty i dochody z kazdego rodzaju dziatalnosci nalezy
rozliczaé osobno, konsekwentnie stosujgc obiektywnie uzasadnione zasady rachunku
kosztow.
Kwalifikowalno $é Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 10K tak / nie indywidualne

wydatkéw

1.

2.

potencjalna kwalifikowalnos¢ wydatkéw planowanych do poniesienia na
podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie,

poprawno$¢ przypisania poszczegdlnych wydatkéw projektu do katalogu
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku kwalifikowania
wydatkéw objetych dofinasowaniem w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020 (w tym limity
na poszczegolne kategorie wydatkéw),

— cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
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czy deklarowane przez Whnioskodawce wydatki sg racjonalne, niezbedne,
zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu,

czy wysokos$¢ wydatkéw jest adekwatna do planowanego celu projektu,

wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT (ocena pogtebiona w tym zakresie
dokonywana jest na etapie oceny finansowej).

Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowa¢ obnizenie wysokosci wydatkéw
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje
negatywng oceng projektu.

skutkuje negatywng
oceng projektu

Poprawno $é Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK tak / nie indywidualne
g:g;]tgozxego 1. poprawnos¢ wypetnienia tabel finansowych, w tym wykaz planowanych zrodet czionek KOP dopuszczalne wezwanie
projektu finansowania, Whnioskodawcy do
2. poprawnos$¢ okreslenia zrédet finansowania projektu zgodnie z SzOOP i pr'zerdsta'menla
regulaminem konkursu, w tym poprawno$¢ okreslenia maksymalnego wyjasnien w Ce".J .
procentowego poziomu wsparcia UE wydatkéw kwalifikowanych oraz poziomu potmerdzemq spelnienia
wkladu wiasnego, kryterium
3. realno$¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego. niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
ocena finansowa
Wykonalno $¢ i Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i zasadnosci KOP — tak / nie indywidualne
trwato $¢ finansowa realizacji projektu, przy zatozonym wspotfinansowaniu ze srodkéw UE oraz jego wptywu | pracownik IOK / .
projektu na utrzymanie plynnosci finansowej podmiotéw zaangazowanych w realizacje oraz ekspert w dopuszczalne wezwanie
eksploatacje projektu w calym okresie jego ekonomicznego zycia. W ramach kryterium ramach Whioskodawcy do
ocenie podlega: dziedziny przedstawienia
analiza wyjasnien w celu
1. poprawno $¢ zalozen i oblicze h — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci finansowa potwierdzenia spetnienia
zatozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym spoéjnosci) kryterium
przygotowanych kalkulacji, ) . )
: ) ) — . ST . niespetnienie kryterium
2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidtowos$ci wnioskowanego poziomu skutkuje negatywna
dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu dofinansowania i jego ocena projektu
wysokosci, jak rowniez analiza wskaznikéw efektywnosci finansowej pod katem
mozliwosci przyznania dofinansowania dla danego rodzaju projektu,
3. trwalo ¢ finansowa - weryfikacja trwatosci finansowej w przyjetym okresie
odniesienia, bazujgca na przedtozonych przez Wnioskodawce informacjach na
temat kondycji finansowej podmiotu/6w zaangazowanych w jego realizacje i
eksploatacje (dane historyczne i prognozowane) oraz dokumentach i
dodatkowych informacjach potwierdzajacych zdolno$¢ do utrzymania projektu w
fazie eksploataciji,
4. finansowa zasadno $¢ realizacji projektu — analiza (ocena) na podstawie

uzyskanych wynikéw finansowych, racjonalnosci wydatkowania okreslonych
$rodkow finansowych, w tym ich efektywnos¢.

ocena merytoryczna
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Trwato $¢ projektu Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie indywidualne
1. potencjalu i trwato $ci organizacyjnej podmiotu realizuj gcego projekt, tj. dopuszczalne wezwanie
posiadanie odpowiednich zasobow i struktur niezbgednych do zapewnienia Whioskodawcy do
wiasciwego zarzadzania na etapie realizacji inwestycji, przedstawienia
2. potencjatu i trwato $ci organizacyjnej podmiotu zarz gdzajacego projektem po wyjasnien w celu
jego zako nczeniu, tj. posiadanie odpowiednich zasobéw i struktur niezbednych potwierdzenia spetnienia
do zapewnienia wiasciwego zarzgdzania infrastrukturg na etapie jej eksploataciji kryterium
(dzialalnosci operacyjne), niespetnienie kryterium
3. wykonalno sci technicznej i trwato $ci efektow projektu, tj. weryfikowane skEtkuje negatywna
bedzie, czy planowane do zastosowania rozwigzania techniczne / technologiczne: ocena projektu
. sg adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
. zapewniajg wykonalno$¢ techniczna projektu,
. gwarantujg utrzymanie trwatosci efektéw projektu.
Zgodno $¢ projektu Ocenie podlega, czy przedmiot projektu jest zgodny z obszarami regionalnej inteligentnej KOP tak / nie indywidualne
z regionaln a specjalizacji, okreslonymi w Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztwa .
inteligentn g Matopolskiego, ktérych uszczegdtowienie stanowi zatgcznik do regulaminu naboru. do;i/l\Jlsz'czslr:je wezv(;/anle
specjalizacj Projekt uzyska pozytywn g ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca wyka ze, ze r:?éds(,)tasvvivgr)lliao
infrastruktura planowana w ramach projektu stu zy¢ bedzie dziatalno $ci badawczo- p iagnien w celu
rozwojowej w obszarach regionalnej inteligentnej sp ecjalizacji. potv\\:\ilgjrdzenia spelnienia
Badanie zgodnosci z obszarami regionalnej inteligentnej specjalizacji stuzy realizacji kryterium
zasady warunkowosci ex-ante w celu tematycznym 1 oraz ma zastosowanie do ] o )
wszystkich instrumentéw 1 osi priorytetowej RPO WM. nlespein}enle kryterium
Obszary regionalnej inteligentnej specjalizacji oraz ich zakres podlegaja okresowemu skutkuje negatywna
przegladowi i aktualizacji w oparciu o system monitorowania Regionalnej Strategii oceng projektu
Innowacji Wojewodztwa Matopolskiego oraz zachodzgce zmiany spoteczno-
gospodarcze. Punktem odniesienia dla oceny projektéw w ramach danego naboru bedg
zapisy dokumentu zawierajgcego uszczegoétowienie obszaréw regionalnej inteligentnej
specjalizacji, stanowigcego zatacznik do dokumentacji naboru.
Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whioskodawce.
Projekt dotyczy Ocenie podlega, czy przedmiotem projektu jest wsparcie infrastruktury badawczej, w KOP tak / nie indywidualne
infrastruktury rozumieniu przepiséw prawa wspolnotowego dotyczgcych pomocy publicznej. .
badawczej dopuszczalne wezwanie

Zgodnie z art. 2 pkt 91 rozporzgdzenia Komisji (UE) Nr 651/2014 z dn. 17 czerwca 2014
r. uznajgcego niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w
zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu:

infrastruktura badawcza oznacza obiekty, zasoby i powigzane z nimi ustugi, ktére sg
wykorzystywane przez $rodowisko naukowe do prowadzenia badan naukowych w
swoich dziedzinach iobejmuje wyposazenie naukowe lub zestaw przyrzadéw, zasoby
oparte na wiedzy takie jak zbiory, archiwa lub uporzgdkowane informacje naukowe,
infrastrukture opartag na technologiach informacyjno-komunikacyjnych takg jak siec,
infrastrukture komputerowa, oprogramowanie i infrastrukture tgcznosci lub wszelki inny
podmiot o wyjatkowym charakterze niezbedny do prowadzenia badan naukowych. Takie
rézne rodzaje infrastruktury badawczej mogg by¢ zlokalizowane w jednej placéwce lub
.rozproszone” (zorganizowana sie¢ zasobow) zgodnie z art. 2 lit. a) rozporzadzenia
Rady (WE) nr 723/2009 z dnia 25 czerwca 2009 r. w sprawie wspélnotowych ram

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
oceng projektu
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prawnych konsorcjum na rzecz europejskiej infrastruktury badawczej (ERIC).

Plan wykorzystania
infrastruktury
badawczej

Ocena w ramach kryterium obejmuje weryfikacj e, czy Wnioskodawca przedstawit
wiarygodny i realny plan wykorzystywania efektéw pr ojektu, zawierajgcy w
szczegolnosci:

1. agende badawcza zawierajgcq opis obszaréw dziatalno $ci badawczo-
rozwojowej w okresie realizacji i co najmniej w okr  esie trwalo sci projektu
oraz stanowigca uzasadnienie dla inwestycji w infrastrukture badawczg, bedaca
przedmiotem projektu,

Weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca wykazal, ze planowana infrastruktura
stuzy¢ bedzie realizacji zdefiniowanej agendy badawczej — w sposéb bezposredni
lub posrednio — jako infrastruktura wspierajgca, ale niezbedna do realizacji
projektéw badawczo-rozwojowych.

2. plan okre $lajacy zakres i spos6b gospodarczego wykorzystania wspa rtej
infrastruktury badawczej w okresie realizacji i co najmniej w okresie
trwato $ci projektu,

3. okreslenie podmiotéw, ktére b eda wykorzystywa ¢ projektowan a
infrastruktur @ badawcza w okresie realizacji i co najmniej w okresie
trwalo $ci projektu wraz z opisem ich potencjatu i doswiadczenia w zakresie
prowadzenia projektéw B+R i/lub wykorzystania wynikéw prac B+R w dziatalnosci
gospodarczej,

4. zasady udost epniania zainteresowanym podmiotom, w szczegélno  Sci
przedsi ebiorstwom — infrastruktury w okresie realizacji i w okresie jej
uzyteczno $ci ekonomicznej , w tym zasady wynikajgce z przepiséw art. 26 ust. 3
i 4 rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r.
uznajgcego niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w
zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu,

5. okreslenie zrddet pokrycia kosztéw utrzymania infrastruktury ba dawczej w
okresie realizacji i w okresie jej u zyteczno $ci ekonomicznej , ze srodkéw
innych ni z srodki bud zetu panstwa, tj. weryfikowane bedzie, czy w projekcie
zaplanowano finansowanie kosztéw utrzymania i uzytkowania przedmiotu
inwestycji, w szczeg6lnosci ze zrédet prywatnych,

6. oszacowanie warto $ci wska znika dotycz acego przychodéw pochodz gcych
od podmiotéw prywatnych , generowanych w ramach dziatalnosci badawczej,
prowadzonej przy wykorzystaniu wspartej infrastruktury badawczej.

Ocenie w ramach kryterium podlega kompletno $§¢, wiarygodno $¢ i realno $¢
przedstawionego planu, jak i zato  zen przyj etych do jego skonstruowania.

KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Udziat cz esci
gospodarczej

w catkowitych
wydatkach
kwalifikowanych
projektu

W ramach kryterium  premiowane b eda projekty, w ktérych udziat cz esci
gospodarczej projektu w catkowitych wydatkach kwali fikowanych projektu
przekracza poziom wymagany jako minimalny, tj. 40%.

Ze wzgledu na wymagane zastosowanie modelu finansowania opartego na schemacie
pomocy publicznej, kryterium stuzy jednoczesnie preferowaniu projektéw przewidujacych
zwiekszony udziat wspéifinansowania ze zrédet prywatnych.

KOP

0-3 pkt

indywidualne
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Punkty przyznawane sa w nastepujacy sposoéb:

. 0 pkt - udziat wydatkéw dotyczgcych czesci gospodarczej w catkowitych
wydatkach kwalifikowanych projektu wynosi 40%, co oznacza minimalny poziom
wymagany w ramach kryterium dostepowego na etapie oceny formalnej,

. 1 pkt — udziat wydatkéw dotyczgcych czesci gospodarczej w catkowitych
wydatkach kwalifikowanych projektu zawiera sie w przedziale powy zej 40% do
50%,

. 2 pkt - udziat wydatkéw dotyczgcych czesci gospodarczej w catkowitych
wydatkach kwalifikowanych projektu zawiera sie w przedziale powy zej 50% do
60%,

. 3 pkt - udzial wydatkéw dotyczgcych czesci gospodarczej w catkowitych
wydatkach kwalifikowanych projektu zawiera sie w przedziale powy zej 60%.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

Wkiad pochodz acy
od przedsi ebiorcy /
przedsi ebiorcow w
wydatkach
kwalifikowanych
projektu

W ramach kryterium premiowane b eda projekty, w ktorych przewiduje si e
zaangazowanie wktadu pochodz gcego od przedsi ebiorcy / przedsi ebiorcow w
finansowaniu wydatkéw kwalifikowanych projektu.

Kryterium stuzy jednoczesnie preferowaniu projektéw przewidujgcych zwigekszony udziat
wspoéfifinansowania ze zrédet prywatnych.

Przez przedsi ebiorc @ w ramach powyzszego warunku rozumie sie przedsiebiorstwo
definiowane zgodnie z art. 1 Zalgcznika | do Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z
dnia 17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu.

Punkty przyznawane sa w nastepujacy sposoéb:

. 0 pkt — w ramach projektu nie przewiduje sie zaangazowania wkfadu
pochodzgcego od przedsiebiorcy / przedsiebiorcow w finansowaniu wydatkéw
kwalifikowanych projektu,

. 1 pkt — wktad pochodzacy od przedsigbiorcy / przedsiebiorcéw w finansowaniu
wydatkéw kwalifikowanych projektu wynosi do 5% catkowitych wydatkéw
kwalifikowanych projektu,

. 2 pkt — wkiad pochodzacy od przedsiebiorcy / przedsiebiorcow w finansowaniu
wydatkéw kwalifikowanych projektu wynosi powyzej 5% do 9% catkowitych
wydatkéw kwalifikowanych projektu,

. 3 pkt — wkiad pochodzacy od przedsiebiorcy / przedsigbiorcow w finansowaniu
wydatkéw kwalifikowanych projektu wynosi co najmniej 10%  catkowitych
wydatkéw kwalifikowanych projektu.

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o przedstawiong przez Wnioskodawce:
umowe konsorcjum naukowego, z tresci ktérej powinno w sposéb jednoznaczny
wynika¢ w jakiej wysokosci i w jakiej formie wnoszony jest do projektu wktad od
przedsiebiorcy / przedsiebiorcow.

W przypadku, gdy wkiad pochodzacy od przedsigbiorcy / przedsiebiorcow w
finansowaniu wydatkéw kwalifikowanych projektu wynosi co najmniej 10% catkowitych
wydatkéw kwalifikowanych projektu, a przedstawiona umowa konsorcjum naukowego
przewiduje preferencyjny dostep tego przedsiebiorcy / przedsiebiorcéw do infrastruktury

KOP

0-3 pkt

indywidualne
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bedacej przedmiotem projektu, weryfikacji podlega dodatkowo, czy dostep ten bedzie
proporcjonalny do wniesionego wkitadu. Warunkiem uznania kryterium za spetnione
bedzie potwierdzenie, w oparciu o tre$¢ umowy konsorcjum naukowego, spetniania
warunku, o ktérym mowa w zdaniu poprzednim.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

Wptyw na polityki Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw, obejmujgcych badanie: KOP 0-3 pkt indywidualne
horyzontalne
y 1. wplywu projektu na realizacj e zasady réwno $ci szans kobiet i m ezczyzn
oraz realizacj @ zasady réwno $ci szans i niedyskryminacji, w tym
dost epno $ci dla 0s6b z niepetnosprawno  $ciami
. neutralny wptyw — 0 pkt
. pozytywny wplyw — 2 pkt
2. wplywu projektu na zréwnowa zony rozwéj oraz ochron e i popraw € jako $ci
srodowiska naturalnego
. neutralny wptyw — 0 pkt
. pozytywny wptyw — 1 pkt
Punkty podlegaj g sumowaniu.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.
W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na ktor akolwiek z badanych
polityk horyzontalnych, nale zy zazada¢ od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak
odpowiednich wyja $nien skutkuje negatywn g ocen g projektu.
Stan przygotowania | Kryteria dla projektbw wymagaj acych pozwolenia na budow e lub zgloszenia KOP 2-4 pkt indywidualne
projektu do budowy
realizaciji . . . . .
. 4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane prawem polskim ostateczne decyzje
administracyjne (pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne) pozwalajgce
na realizacje calosci inwestycji oraz posiada kompletny projekt budowlany
. 3 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji
administracyjnych  (pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajgcych realizacje catego projektu jednakze posiada kompletny projekt
budowlany umozliwiajgcy realizacje catego projektu oraz posiada prawo do
dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji projektu
. 2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji
administracyjnych (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajgcych realizacje calego projektu oraz nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu, jednakze posiada
kompletny projekt budowlany.
Punkty nie podlegaj g sumowaniu.
Kryteria dla projektéw typu "zaprojektuj i wybuduj" KOP 1-2 pkt indywidualne

e 2 pkt - Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie oraz
program funkcjonalno-uzytkowy, a projekt posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscia na cele realizacji projektu

e 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis dziatan w projekcie oraz
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program funkcjonalno-uzytkowy, jednakze nie posiada prawa do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji projektu.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

Kryteria dla projektéw niewymagaj acych pozwolenia na budow e

e 4 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie,
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu (jezeli sg
wymagane), posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z parametrami) oraz
posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji projektu
umozliwiajgce realizacje projektu (jezeli wymagany)

e 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie oraz
posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu s$rodkéw trwalych wraz z parametrami) oraz posiada
prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu (jezeli
wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami
umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli sa wymagane)

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie oraz
posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu $rodkéw trwalych wraz z parametrami), jednakze nie
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje
projektu (jezeli sa wymagane) oraz nie posiada prawa do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji projektu (jezeli wymagany)

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.

KOP

2-4 pkt

indywidualne

Wptyw projektu na
rozwoj
gospodarczo-
spoteczny

Kryterium strategiczne, w ramach ktérego oceniany bedzie wptyw efektow realizacji
projektu na rozwdj gospodarczy i spoteczny regionu, przy uwzglednieniu
zrébwnowazonego rozwoju w wymiarze regionalnym. Ocenie w ramach kryterium
podlega¢ bedzie bilans zyskéw i strat spotecznych i gospodarczych, z uwzglednieniem
specyfiki obszaru wsparcia.

Ocena w ramach kryterium obejmowa¢ bedzie w szczegoélnosci takie czynniki jak:

1. wplyw na realizacje celéw: strategii rozwoju wojewodztwa i/lub strategii
ponadregionalnych oraz wplyw na realizacje Regionalnej Strategii Innowacji
Wojewoddztwa Matopolskiego w zakresie niwelowania stabych stron i zagrozen oraz
wzmacniania silnych stron i wykorzystywania szans zidentyfikowanych w tej
strategii,

2. tworzenie warunkéw dla rozwoju gospodarczego regionu,

3. wzmacnianie spdjnosci wewnetrznej wojewddztwa, w tym zwiekszenie dostepnosci
do ustug publicznych, niwelowanie poziomu bezrobocia.

Punkty beda przyznawane w nastepujgcy sposéb:

» 3 pkt — stwierdzenie wysokiego wplywu na rozwdéj gospodarczo-spoteczny,
e 2 pkt — stwierdzenie umiarkowanego wptywu na rozw6j gospodarczo-spoteczny,
« 1 pkt — stwierdzenie niskiego wptywu na rozw6j gospodarczo-spoteczny.

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.

KOP

poréwnawcze
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Dziatanie 1.2 Badania i innowacje w przedsi

Poddziatanie 1.2.1 Projekty badawczo-rozwojowe prze

ebiorstwach

dsi ebiorstw

nr i nazwa osi priorytetowej 10 S PRIORYTETOWA GOSPODARKA WIEDZY

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 1.2 Badaniaiinnow acje w przedsi ebiorstwach

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 1.2.1 Projekt y badawczo-rozwojowe przedsi ebiorstw

typ projektu

A. badania przemystowe i prace rozwojo we

B. prace rozwojowe zwi gzane z wytworzeniem instalacji pilota  zowej / demonstracyjnej

tryb wyboru / $ciezka wyboru

tryb konkursowy, nabér otwarty

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniaj gcy

ocena

waga

rodzaj

ocena formalna

Kwalifikowalno $¢
wnioskodawcy i
partneréw

(jesli dotyczy)

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. Wnhnioskodawca znajduje sie w katalogu typéw Beneficjentéw w SzOOP dla danego
dziatania / poddziatania / typu projektu,

2. Whnioskodawca:

a) prowadzi dzialalno$¢ na terenie wojewddztwa matopolskiego, co znajduje
potwierdzenie w dokumentach rejestrowych Whnioskodawcy, tj. informacja o
posiadaniu np. siedziby lub oddzialu, ewentualnie miejsca prowadzenia
dziatalnosci na terenie wojewddztwa matopolskiego znajduje potwierdzenie w

Krajowym Rejestrze Sadowym badz Centralnej Ewidencji i Informacji o
Dziatalnosci Gospodarczej,
lub

b) oswiadczyt, ze warunek, o ktérym mowa w ppkt a) zostanie spetniony
najpozniej na dzien podpisania umowy,

3. Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy

nie zachodza przestanki okreslone w:

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t.
Dz.U. z 2013 r., poz. 885, z p6zn. zm.),

b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz. 769),

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z
2015 r. poz.1212).

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.

pracownik 10K —
cztonek KOP

tak / nie
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Kwalifikowalno $¢é
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:
1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektébw wskazane dla danego dziatania /
poddziatania, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu,

3. przedmiot projektu nie dotyczy rodzajow dziatalno$ci wykluczonych z mozliwosci
uzyskania wsparcia, zgodnie z regulaminem konkursu,

4. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17
grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oSwiadczenie, ze:

O projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

0O nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem zlozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem ziozenia wniosku,
przestrzegat obowigzujacych przepiséw prawa dotyczgcych danej operacji
(art. 125 ust. 3 lit. ),

O projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operaciji, ktére zostaty
objete lub powinny byty zosta¢ objete procedurg odzyskiwania zgodnie z
art. 71 (trwato$¢ operacji) w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci
produkcyjnej poza obszar objety programem,

5. projekt (lub jego czesé) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkéw,
Ocena odbywa sie w oparciu o0 o$wiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.

6. projekt bedzie realizowany na terenie wojew6dztwa matopolskiego, tj. wskazane
we wniosku miejsce realizacji projektu znajduje sie na terenie wojewddztwa
matopolskiego
Warunek uznaje sie za spelniony takze w przypadku zlecenia przez
Whioskodawce realizacji czesci zadan w projekcie — wykonawcy spoza obszaru
wojewodztwa.

7. okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w regulaminie
konkursu.

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne

Kompletno $¢ oraz
poprawno $¢
wypetienia
whniosku i
zatgcznikow

Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos$¢ formalna wniosku o dofinansowanie, tj.
prawidiowo$¢ wypetniania poszczegélnych poél, a takze kompletnos¢ informacji
wymaganych regulaminem konkursu oraz instrukcja wypetniania wniosku o
dofinansowanie. Weryfikacji podlega:

1. czy wypetniono prawidtowo wszystkie wymagane pola wniosku,
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki,
3. czy zalgczniki zostaly przygotowane zgodnie z instrukcja.

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy pomoc publiczna / pomoc de minimis moze
zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujgcych rozporzadzen oraz Podrecznika
kwalifikowania wydatkéw objetych dofinasowaniem w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojew6dztwa Matopolskiego na lata 2014-2020, w tym:

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia

indywidualne
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1. czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wihasciwych
rozporzadzen,

2. czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

3. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia oraz
poprawnos$¢ przypisania poszczegoéinych wydatkéw projektu do katalogu
kwalifikowalnych zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem oraz zasadami
zawartymi w Podreczniku kwalifikowania wydatkéw objetych dofinasowaniem
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego  Wojewo6dztwa
Matopolskiego na lata 2014-2020,

4. poprawnos$¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia UE
zgodnie z wtasciwym rozporzadzeniem i regulaminem konkursu.

Ponadto w ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy w przypadku wnioskowania o
zwiekszenie poziomu dofinansowania, na podstawie art. 25 ust. 6 lit. b) Rozporzadzenia
Komisji (UE) Nr 651/2014, spetniony zostat jeden z nastepujacych warunkéw:
(i) projekt zaktada efektywng wspotprace:
0 miedzy przedsighiorstwami, wéréd ktérych przynajmniej jedno jest MSP, lub
jest realizowany w co najmniej dwéch panstwach czionkowskich lub w
panstwie cztonkowskim i w panstwie umawiajgcej sie strony Porozumienia
EOG, przy czym zadne pojedyncze przedsiebiorstwo nie ponosi wigcej niz
70% kosztow kwalifikowalnych, lub
0 miedzy przedsiebiorstwem i co najmniej jedng organizacjg prowadzacg
badania i upowszechniajacg wiedze, jezeli ta ostatnia ponosi co najmniej 10%
kosztéw kwalifikowalnych i ma prawo do publikowania wlasnych wynikéw
badan;

Ocena spetnienia warunku prowadzona bedzie na podstawie zatgczonej do wniosku
umowy o partnerstwie lub umowy konsorcjum.

(i) wyniki projektu sa szeroko rozpowszechniane podczas konferencji, za posrednictwem
publikacji, ogélnodostepnych baz badz oprogramowania bezptatnego lub otwartego.

Ocena spetnienia warunku prowadzona bedzie w oparciu o informacje przedstawione
przez Whnioskodawce, ktéry zobowigzany jest do wykazania, ze w okresie 3 lat od
zakonczenia projektu wyniki projektu:
a) zostang zaprezentowane na co hajmniej 2 konferencjach naukowych i
technicznych, w tym co najmniej 1 o randze og6lnokrajowej lub

b) zostang opublikowane w co najmniej 2 czasopismach naukowych Iub
technicznych zawartych w wykazie czasopism zataczonym do dokumentaciji
naboru lub w powszechnie dostepnych bazach danych zapewniajgcych
swobodny dostep do uzyskanych wynikéw badan (surowych danych
badawczych), lub

c) zostang w calosci rozpowszechnione za posrednictwem oprogramowania
bezptatnego lub oprogramowania z licencjg otwartego dostepu.

wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Poprawno §¢
monta zu
finansowego
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1. poprawno$¢ wypelnienia tabel finansowych, w tym wykaz planowanych zrodet
finansowania,

2. poprawnos¢ okreslenia Zzrédet finansowania projektu zgodnie z SzOOP i

pracownik 10K —
cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia

indywidualne
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regulaminem konkursu, w tym poprawno$¢ okreslenia maksymalnego
procentowego poziomu wsparcia UE wydatkéw kwalifikowanych oraz poziomu
wktadu wtasnego.

wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Specyficzne warunki Kryterium ma zastosowanie do projektéw, ktérych Wni  oskodawc g sg podmioty | pracownik IOK — tak / nie indywidualne
wstepne inne ni z mikro-, mate lub $rednie przedsi ebiorstwa. cztonek KOP dopuszczalne wezwanie
Ocena w ramach kryterium obejmuje weryfikacje, czy Wnioskodawca wykazat spetnienie Whioskodawcy do
nastepujgcych warunkow: pr_zed;taW|en|a
Lo, . R . - wyjasnien w celu
1. zapewnienie, ze w wyniku realizacji projektu wystapig konkretne efekty dyfuzji potwierdzenia speknienia
dziatalnosci badawczo-rozwojowej i innowacyjnej do polskiej gospodarki, np. kryterium
powstang nowe miejsca pracy, w tym gtéwnie nowe etaty badawcze,
2. zapewnienie, ze wkiad finansowy z funduszy europejskich, udzielony w przypadku nlelfptekln_lenle kryterium
wyboru projektu do dofinansowania, nie spowoduje — posrednio lub bezposrednio, Skutkuje neg_atz:vnq
znacznego ubytku liczby miejsc pracy w istniejgcych lokalizacjach Wnioskodawcy oceng projekiu
na terytorium Unii Europejskiej, przy czym znaczaca utrata miejsc pracy oznacza
utrate co najmniej 100 miejsc pracy.
Ocena odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez Wnioskodawce.
ocena merytoryczna | stopnia
Projekt obejmuje Kryterium ma zastosowanie wyt gcznie do typu projektu A. KOP tak / nie indywidualne

badania
przemystowe i prace
rozwojowe albo
prace rozwojowe

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1. projekt ma charakter projektu badawczego, w ktérym przewidziano realizacj e
badan przemystowych i prac rozwojowych albo prac rozwojo wych

Przez badania przemystowe rozumie sie badania przemystowe, o ktérych mowa
w art. 2 pkt 85 Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014, tj. badania planowane
lub badania krytyczne majgce na celu zdobycie nowej wiedzy oraz umiejetnosci
celem opracowania nowych produktéw, proceséw lub ustug, lub tez wprowadzenia
znaczacych ulepszen do istniejgcych produktéw, proceséw lub ustug.
Uwzgledniajg one tworzenie elementéw sktadowych systeméw ztozonych i mogg
obejmowaé¢ budowe prototypdw w $rodowisku laboratoryjnym lub $rodowisku
interfejsu symulujgcego istniejgce systemy, a takze linii pilotazowych, kiedy sg one
konieczne do badan przemystowych, a zwlaszcza uzyskania dowodu w przypadku
technologii generycznych.

Przez prace rozwojowe rozumie sie eksperymentalne prace rozwojowe, o ktérych
mowa w art. 2 pkt 86 Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014, tj. zdobywanie,
taczenie, ksztattowanie i wykorzystywanie dostepnej aktualnie wiedzy i
umiejetnosci z dziedziny nauki, technologii i biznesu oraz innej stosownej wiedzy i
umiejetnosci w celu opracowywania nowych lub ulepszonych produktéw,
proceséw lub ustug. Mogg one takze obejmowac na przyktad czynnosci majgce na
celu pojeciowe definiowanie, planowanie oraz dokumentowanie nowych
produktéw, procesow i ustug.

dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
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Eksperymentalne prace rozwojowe moga obejmowaé opracowanie prototypow,
demonstracje, opracowanie projektow pilotazowych, testowanie i walidacje
nowych lub ulepszonych produktéw, proceséw lub ustug w otoczeniu stanowigcym
model warunkéw rzeczywistego funkcjonowania, ktérych gtéwnym celem jest
dalsze udoskonalenie techniczne produktéw, proceséw lub ustug, ktérych
ostateczny ksztalt zasadniczo nie jest jeszcze okreslony. Mogg obejmowac
opracowanie prototypdw i projektow pilotazowych, ktére mozna wykorzysta¢ do
celéw komercyjnych, w przypadku gdy prototyp lub projekt pilotazowy z
koniecznosci jest produktem korncowym do wykorzystania do celéw komercyjnych,
a jego produkcja jest zbyt kosztowna, aby stuzyt on jedynie do demonstracji i
walidacji.

Eksperymentalne prace rozwojowe nie obejmujg rutynowych i okresowych zmian
wprowadzanych do istniejgcych produktéw, linii produkcyjnych, proceséw
wytwérczych, ustug oraz innych operacji w toku, nawet jesli takie zmiany majg
charakter ulepszen.

zadania planowane do realizacji w ramach projektu z  ostaly prawidtowo
przypisane do kategorii: bada n przemystowych albo prac rozwojowych

w przypadku projektbw w obszarze technologii informacyjnych i
komunikacyjnych , w ktérych cze$¢ badawcza wigze sie z przeprowadzeniem
prac B+R w zakresie oprogramowania komputerowego, uwzglednione zostaty
zasady okreslone w Podreczniku Frascati. Proponowane procedury standardowe
dla badan statystycznych w zakresie dziatalno$ci badawczo-rozwojowej, OECD,
2002 r. Zgodnie z zapisami Podrecznika: czynnosci rutynowe zwigzane z
oprogramowaniem, niepociggajgce za sobg postepu naukowego, czy
technicznego, ani wyeliminowania niepewnosci o charakterze technicznym nie
powinny by¢ zaliczane do B+R.

Przyktady czynnosci, ktére nie sg pracami B+R:

. tworzenie aplikacji biznesowych i systemoéw informatycznych na podstawie
znanych metod i istniejgcych narzedzi informatycznych,

. obstuga istniejgcych systemow,

. konwersja oraz/lub ttumaczenie jezykéw komputerowych,

. dodawanie funkcjonalnosci dla uzytkownika w programach uzytkowych,
. usuwanie bledéw z systemow (debugging),

. adaptacja istniejacego oprogramowania,

. przygotowywanie dokumentacji dla uzytkownika

projekt, przed rozpocz eciem realizacji, charakteryzuje co najmniej Il pozi om
gotowo $ci technologicznej (technology readiness levels — TRL, zgodnie z
metodologia zalgczong do dokumentacji naboru), tj. okreslono koncepcje
technologii lub jej przyszie zastosowanie. Oznacza to rozpoczecie procesu
poszukiwania  potencjalnego  zastosowania technologi. Od momentu
zaobserwowania podstawowych zasad opisujgcych nowg technologie mozna
postulowa¢ praktyczne jej zastosowanie, ktore jest oparte na przewidywaniach.
Nie istnieje jeszcze zaden dowdd lub szczegdtowa analiza potwierdzajgca przyjete
zatozenia.
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Projekt obejmuje
prace rozwojowe
zwigzane z
wytworzeniem
instalaciji

pilota zowej /
demonstracyjnej

Kryterium ma zastosowanie wyt acznie do typu projektu B.

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1.

projekt ma charakter projektu badawczego, w ktérym przewidziano realizacj e
wytgcznie prac rozwojowych, z uwzgl ednieniem wytworzenia instalacji
pilota zowej / demonstracyjnej

Przez prace rozwojowe rozumie sie eksperymentalne prace rozwojowe, o ktérych
mowa w art. 2 pkt 86 Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014, tj. zdobywanie,
taczenie, ksztattowanie i wykorzystywanie dostepnej aktualnie wiedzy i
umiejetnosci z dziedziny nauki, technologii i biznesu oraz innej stosownej wiedzy i
umiejetnosci w celu opracowywania nowych lub ulepszonych produktéw,
procesow lub ustug. Mogg one takze obejmowac na przyklad czynnosci majgce na
celu pojeciowe definiowanie, planowanie oraz dokumentowanie nowych
produktéw, procesow i ustug.

Eksperymentalne prace rozwojowe moga obejmowaé opracowanie prototypow,
demonstracje, opracowanie projektow pilotazowych, testowanie i walidacje
nowych lub ulepszonych produktéw, proceséw lub ustug w otoczeniu stanowigcym
model warunkéw rzeczywistego funkcjonowania, ktérych gtdwnym celem jest
dalsze udoskonalenie techniczne produktéw, proceséw lub ustug, ktérych
ostateczny ksztalt zasadniczo nie jest jeszcze okreslony. Mogg obejmowac
opracowanie prototypéw i projektow pilotazowych, ktére mozna wykorzysta¢ do
celéw komercyjnych, w przypadku gdy prototyp lub projekt pilotazowy z
koniecznosci jest produktem koricowym do wykorzystania do celéw komercyjnych,
a jego produkcja jest zbyt kosztowna, aby stuzyt on jedynie do demonstracji i
walidacji.

Eksperymentalne prace rozwojowe nie obejmujg rutynowych i okresowych zmian
wprowadzanych do istniejgcych produktéw, linii produkcyjnych, proceséw
wytwérczych, ustug oraz innych operacji w toku, nawet jesli takie zmiany majg
charakter ulepszen.

w przypadku projektbw w obszarze technologii informacyjnych i
komunikacyjnych , w ktérych cze$¢ badawcza wigze sie z przeprowadzeniem
prac B+R w zakresie oprogramowania komputerowego, uwzglednione zostaty
zasady okreslone w Podreczniku Frascati. Proponowane procedury standardowe
dla badan statystycznych w zakresie dziatalno$ci badawczo-rozwojowej, OECD,
2002 r. Zgodnie z zapisami Podrecznika: czynnosci rutynowe zwigzane z
oprogramowaniem, niepociggajgce za sobg postepu naukowego, czy
technicznego, ani wyeliminowania niepewnosci o charakterze technicznym nie
powinny by¢ zaliczane do B+R.

Przyktady czynnosci, ktére nie sg pracami B+R:

. tworzenie aplikacji biznesowych i systemoéw informatycznych na podstawie
znanych metod i istniejgcych narzedzi informatycznych,

. obstuga istniejgcych systemow,

. konwersja oraz/lub ttumaczenie jezykéw komputerowych,

. dodawanie funkcjonalnosci dla uzytkownika w programach uzytkowych,
. usuwanie btedéw z systemow (debugging),

. adaptacja istniejacego oprogramowania,

KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
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kryterium
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. przygotowywanie dokumentacji dla uzytkownika

3. projekt przed rozpocz eciem realizacji charakteryzuje co najmniej VI pozio m
gotowo $ci technologicznej (technology readiness levels — TRL, zgodnie z
metodologig zalgczong do dokumentacji naboru), tj. dokonano demonstracji
prototypu lub modelu systemu albo podsystemu technologii w warunkach
zblizonych do rzeczywistych. Oznacza to, ze przebadano reprezentatywny model
lub prototyp systemu, ktory jest znacznie bardziej zaawansowany od badanego na
poziomie V, w warunkach zblizonych do rzeczywistych. Do badan na tym poziomie
zalicza sie badania prototypu w warunkach laboratoryjnych odwzorowujgcych z
duzg wiernoscig warunki rzeczywiste lub w symulowanych warunkach
operacyjnych.

4. projekt przewiduje podwy zszenie poziomu gotowo $ci technologicznej do
poziomu IX (technology readiness levels — TRL, zgodnie z metodologig zatgczong
do dokumentacji naboru), tj. sprawdzenie technologii w warunkach rzeczywistych
odniosto zamierzony efekt. Wskazuje to, ze demonstrowana technologia jest juz w
ostatecznej formie i moze zosta¢ zaimplementowana w docelowym systemie.
Miedzy innymi dotyczy to wykorzystania opracowanych systeméw w warunkach

rzeczywistych.
Zgodno $¢ projektu z Ocenie podlega, czy przedmiot projektu jest zgodny z obszarami regionalnej inteligentnej tak / nie indywidualne
KOP
regionaln g specjalizacji, okreslonymi w Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztwa .
inteligentn a Matopolskiego, ktérych uszczegdtowienie stanowi zatgcznik do regulaminu naboru. dopuszczalne wezwanie
specjalizacj a ‘ _ ‘ ‘ Whioskodawcy do
Projekt badawczy uzyska pozytywn g ocene w przypadku stwierdzenia, ze bedzie przedstawienia
on realizowany w ramach: wyjasnien w celu
1. obszaréw regionalnej inteligentnej specjalizacji potvwerdzenle} Spetnienia
kryterium
albo
. . ) . . ) niespetnienie kryterium
2. tzw. mechanizmu eksperymentacji, zgodnie z zasadami okre slonymi w skutkuje negatywna
SzOOP i regulaminie konkursu. ocena projektu
Badanie zgodnosci z obszarami regionalnej inteligentnej specjalizacji stuzy realizacji
zasady warunkowosci ex-ante w celu tematycznym 1 oraz ma zastosowanie do
wszystkich instrumentéw 1 osi priorytetowej RPO WM.
Obszary regionalnej inteligentnej specjalizacji oraz ich zakres podlegajg okresowemu
przegladowi i aktualizacji w oparciu o system monitorowania Regionalnej Strategii
Innowacji Wojewodztwa Matopolskiego oraz zachodzace zmiany spoteczno-
gospodarcze. Punktem odniesienia dla oceny projektéw w ramach danego naboru bedg
zapisy dokumentu zawierajgcego uszczegotowienie obszaréw regionalnej inteligentnej
specjalizacji, stanowigcego zatgcznik do dokumentacji naboru.
Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whnioskodawce.
Koncepcja realizacji W ramach kryterium ocenie podlega, czy zaplanowane w projekc  ie prace B+R s g KOP tak / nie indywidualne

projektu, w tym
zarzadzanie
ryzykiem

adekwatne i niezb edne do osi agniecia celu projektu, a ryzyka z nimi zwi gzane
zostaly wia $ciwie zdefiniowane.

Weryfikowane bedzie, czy:

1. w kontekscie wskazanej potrzeby spotecznej / gospodarczej / rynkowej problem

dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetienia
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10.

technologiczny zostat poprawnie zidentyfikowany w odniesieniu do celu i
przedmiotu projektu,

wskazany problem technologiczny zostat precyzyjnie okreslony,

zaplanowane prace B+R sg niezbedne do osiggniecia celu projektu / rozwigzania
problemu technologicznego,

w kontekscie wskazanego celu projektu / problemu technologicznego
zaplanowane prace B+R sg adekwatne,

planowane prace B+R zostaty podzielone na jasno sprecyzowane i uktadajgce sie
w logiczng cato$¢ zadania,

precyzyjnie okreslono efekt koncowy / kamien milowy kazdego z zadan oraz

wplyw braku jego osiggniecia na zasadnos$¢ kontynuaciji projektu,

zakfadane rezultaty prac B+R sg mozliwe do osiagniecia w kontekscie

zaktadanego harmonogramu i budzetu,

wskazniki w ramach projektu przyjete zostaty w spos6b poprawny, tj.:

« dokonano wyboru wskaznikéw obligatoryjnych i adekwatnych ze wzgledu na
typ projektu oraz zgodnie z regulaminem konkursu,

* przedstawiono zatozenia dotyczgce szacowania warto$ci wskaznikéw,

* przedstawione wartosci wskaznikéw sg realne i mozliwe do osiggniecia,

zidentyfikowano i precyzyjnie opisano ewentualne ryzyka zwigzane z pracami
B+R,

uwzgledniono (jesli dotyczy) inne niz technologiczne ewentualne ryzyka /
zagrozenia / wymogi prawno-administracyjne.

Kryterium uznaje sie za spelnione w przypadku speklnienia wszystkich powyzszych
warunkow.

kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

Merytoryczny i
techniczny potencjat
do realizaciji
projektu

W ramach kryterium ocenie podlega:
1. potencjat kadry zarz adzajagcej oraz spos6b zarz adzania projektem , tj. czy:

. przedstawiony przez Whnioskodawce spos6b zarzadzania projektem jest
adekwatny do zakresu projektu i daje podstawy do zapewnienia jego
sprawnej, efektywnej i terminowej realizacji,

. zaproponowany podziat rél i zadan w zespole zarzgdzajgcym projektem jest
whasciwy i pozwala na podejmowanie kluczowych decyzji w sposéb efektywny
oraz zapewnia odpowiedni monitoring i nadz6r nad postepami w realizacji
projektu,

. wiedza i doswiadczenie poszczegélnych oséb z zespotu zarzadzajgcego, w
zakresie prowadzenia projektéw B+R i wdrazania ich wynikéw, jest adekwatna
ze wzgledu na cele zaplanowane do osiggniecia w ramach projektu,

. zalozenia harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu sg realne;

2. potencjat kadr bezpo $rednio zaanga zowanych w realizacj e projektu , tj. czy:

. kluczowy personel zaangazowany w realizacje projektu posiada adekwatne do

KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetienia
Kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne
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zakresu i rodzaju tych prac doswiadczenie, w tym w realizacji projektow
obejmujgcych prace B+R nad innowacyjnymi rozwigzaniami, ktérych efektem
bylty wdrozenia wynikéw prac B+R do dziatalnosci gospodarczej, uzyskane
patenty, czy prawa ochronne na wzory uzytkowe, lub inne zastosowania
wynikéw prac B+R,

. liczba 0s6b zaangazowanych w realizacje prac rozwojowych (lub planowanych
do zaangazowania) jest adekwatna do zakresu i rodzaju zaplanowanych prac
B+R i zapewnia terminowa realizacje projektu;

3. potencjat techniczny Wnioskodawcy i partneréw (je $li dotyczy) , ., czy:

. na rzecz realizacji projektu zostang zaangazowane odpowiednie zasoby
techniczne, w tym infrastruktura badawczo-rozwojowa (pomieszczenia,
aparatura naukowo-badawcza oraz inne wyposazenie niezbedne do realizacji
zadan przewidzianych w projekcie), zapewniajgc terminowa realizacje projektu
zgodnie z zaplanowanym zakresem rzeczowym.

Kryterium uznaje sie za spetnione w przypadku spetienia wszystkich powyzszych
warunkow.

W odniesieniu do wymogéw, o ktérych mowa w pkt 2 i 3, Wnioskodawca nie musi
dysponowaé wszystkimi zasobami niezbednymi do realizacji projektu — na etapie
sktadania wniosku o dofinansowanie. Cze$¢ z tych zasobéw Wnioskodawca moze
pozyska¢ w trakcie realizacji projektu, co zobowigzany jest opisaé we wniosku o
dofinansowanie wraz z okresleniem warunkéw / wymogow stawianych podmiotowi /
podmiotom, ktére zaangazowane zostang do udziatu w projekcie.

Whnioskodawca moze powierzy¢ realizacje czesci prac B+R w projekcie w ramach
podwykonawstwa. W takim przypadku weryfikacji podlega, czy Wnioskodawca:

. wskazat podwykonawce oraz opisat jego potencjat kadrowy i techniczny, ktory
uznaje sie za adekwatny do zakresu i rodzaju powierzonej czesci prac B+R w
projekcie (analogicznie jak w przypadku Wnioskodawcy) lub

. prawidtowo okreslit wymagania dotyczace potencjatu kadrowego i
technicznego stawiane potencjalnemu podwykonawcy, ktéremu zostanie
powierzona realizacja czesci prac B+R w projekcie.

Kwalifikowalno $é Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP tak / nie indywidualne
wydatkow 1. czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne, niezbedne, dopuszczalne wezwanie
zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu, Whioskodawcy do
2. czy wysokos¢ wydatkow jest adekwatna do planowanego celu projektu, przedstawienia
3. wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT. wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
Komisja Oceny Projektbw moze zaproponowa¢ obnizenie wysokosci wydatkéw kryterium
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéow skutkuje ) o )
negatywna oceng projektu_ nleSpeInlenle kryterlum
skutkuje negatywng
ocena projektu
Wykonalno s¢é Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i zasadnosci KOP tak / nie indywidualne

finansowa projektu

realizacji projektu, przy zatozonym wspétfinansowaniu ze srodkéw UE oraz jego wplywu
na utrzymanie ptynnosci finansowej podmiotéw zaangazowanych w realizacje projektu w

dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
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calym okresie jego ekonomicznego zycia. W ramach kryterium ocenie podlega:

1.

poprawno $¢€ zatozen i oblicze h — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci zatozen
przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym spojnosci)
przygotowanych kalkulacji,

poziom dofinansowania — weryfikacja prawidlowosci wnioskowanego poziomu
dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu dofinansowania i jego wysokosci,
jak réwniez analiza wskaznikéw efektywnosci finansowej pod katem mozliwosci
przyznania dofinansowania dla danego rodzaju projektu,

wykonalno §¢ finansowa - weryfikacja wykonalnosci finansowej w przyjetym
okresie odniesienia, bazujgca na przedtozonych przez Wnioskodawce informacjach
na temat kondycji finansowej podmiotu/6w zaangazowanych w jego realizacje (dane
historyczne i prognozowane),

finansowa zasadno $¢ realizacji projektu — analiza (ocena) na podstawie

uzyskanych wynikéw finansowych, racjonalnosci wydatkowania okreslonych
$rodkéw finansowych, w tym ich efektywnosé.

przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

Wptyw na polityki
horyzontalne

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na ktor

projekt ma pozytywny lub neutralny wplyw na realiza cje zasady réwno sci
szans kobiet i m ezczyzn oraz realizacj @ zasady réwno $ci szans i
niedyskryminacji, w tym dost  epno $ci dla 0oséb z niepetnosprawno  $ciami,

projekt ma pozytywny lub neutralny wptyw na zréwnow
ochron e i popraw ¢ jako $ci srodowiska naturalnego

azony rozwdj oraz

Subkryterium drugie uznaje sie za spetnione w szczegélnosci w sytuacji, gdy:

e sposOb realizacji projektu zapewnia wybér rozwigzan / metod eksploataciji
urzagdzen / sposobdw realizacji prac B+R, majgcych pozytywny wplyw na
ochrone $rodowiska, w tym poprzez dokonywanie zakupéw dostaw i ustug
niezbednych do realizacji projektu, w oparciu o wybér ofert (dostaw i ustug)
najbardziej korzystnych pod wzgledem gospodarczym i zarazem najbardziej
korzystnych w kontekscie oddzialywania na $rodowisko (np. mniejsza
energochfonnos$¢, zuzycie wody, wykorzystanie materiatbw pochodzacych z
recyclingu etc.) lub

¢ planowanym rezultatem projektu jest rozwigzanie (produkt / wustuga /
technologia) prowadzgce w szczegélnosci do zmniejszenia materiatochtonnosci
produkcji, zmniejszenia energochtonnosci produkcji, zmniejszenia wielkosci
emisji zanieczyszczen, zwiekszenia stopnia ponownego wykorzystania
materiatéw badz odpadéw, zwiekszenia udziatu odnawialnych Zrédet energii w
bilansie energetycznym.

agkolwiek z badanych

polityk horyzontalnych nale zy zazada¢ od Wnioskodawcy wyja $nien.

Brak odpowiednich wyja $nie n skutkuje negatywn g ocen g projektu.

KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne

ocena merytoryczna Il stopnia

Projekt dotyczy
innowacji
produktowej lub

W ramach kryterium ocenie podlega, czy projekt doty = czy innowacji produktowej

lub innowaciji procesowe;j.

Dla potrzeb oceny w ramach kryterium przyjmuje sie definicj @ innowacji okreslong w

KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do

indywidualne
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procesowej

Podreczniku Oslo. Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczgcych innowacji,
OECD, wydanie 3 z 2005 r. Zgodnie z tg definicja, przez innowacj ¢ nalezy rozumie¢
wdrozenie nowego lub znaczgco udoskonalonego produktu (wyrobu lub ustugi) lub
procesu, nowej metody marketingowej lub nowej metody organizacyjnej w praktyce
gospodarczej, organizacji miejsca pracy lub stosunkach z otoczeniem.

W przypadku projektéw ubiegaj acych si @ o wsparcie w ramach poddziatania 1.2.1
RPO WM, kryterium zostanie uznane za spetnione w pr  zypadku stwierdzenia, ze
projekt przewiduje powstanie innowacji produktowej lub innowaciji procesowe;j.

Przez innowacje produktowe rozumie sie wprowadzenie wyrobu lub ustugi, ktére sg
nowe lub znaczaco udoskonalone w zakresie swoich cech lub zastosowan. Zalicza sie tu
znaczace udoskonalenia pod wzgledem specyfikacji technicznych, komponentéw i
materiatdbw, wbudowanego oprogramowania, fatwosci obstugi lub innych cech
funkcjonalnych. Innowacje produktowe (w obrebie produktéw) moga wykorzystywaé
nowag wiedze Ilub technologie badz bazowa¢ na nowych zastosowaniach Ilub
kombinacjach istniejacej wiedzy i technologii. Termin ,produkt’ jest stosowany na
oznaczenie zar6wno wyrobow, jak i ustug. Do innowacji produktowych zalicza sie
zarbwno wprowadzenie nowych wyrobéw i ustug, jak i znaczace udoskonalenia
istniejgcych wyrobéw i ustug w zakresie ich cech funkcjonalnych lub uzytkowych.

Przez innowacje procesowe rozumie sie innowacje w obrebie procesu to wdrozenie
nowej lub znaczaco udoskonalonej metody produkcji lub dostawy. Do tej kategorii zalicza
sie znaczace zmiany w zakresie technologii, urzadzen oraz / lub oprogramowania.
Innowacje w obrebie proceséw mogg mie¢ za cel obnizenie kosztéw jednostkowych
produkcji lub dostawy, podniesienie jakosci, produkcje bgdz dostarczanie nowych lub
znaczgco udoskonalonych produktéw.

Dodatkowym efektem projektu moze by¢é wprowadzenie nowych rozwigzan
organizacyjnych lub nowych rozwigzan marketingowych prowadzacych do poprawy
produktywnosci i efektywnosci przedsiebiorcy, jednak wymienione rodzaje innowacji
(organizacyjne lub marketingowe), bedgce dodatkowym efektem projektu, nie podlegaja
ocenie.

przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

Kwestia wiasno $ci
intelektualnej nie
stanowi bariery dla
wdro zenia
rezultatéw projektu

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1. Whnioskodawca / partner dysponuje lub zagwarantuje, ze bedzie dysponowat
prawami wtasnosci intelektualnej, ktére sa niezbedne dla prowadzenia prac B+R
zaplanowanych w projekcie,

2. zaplanowane wdrozenie rezultatbw projektu nie narusza praw wilasnosci
intelektualnej,

3. Wnhnioskodawca / partner dysponuje lub zagwarantuje, ze bedzie dysponowat
prawami wiasnosci przemystowej, ktére sg niezbedne dla zaplanowanego
wdrozenia (np. licencje lub nabycie patentéw),

4. przewidziano efektywny sposéb ochrony wiasnosci intelektualnej, zabezpieczajgcy
przed skopiowaniem / nieuprawnionym wykorzystaniem wynikéw projektu (jezeli
jest to zasadne).

Ocena dokonywana w kryterium uwzglednia¢ bedzie specyfike projektu / obszaru

(branzy), ktérej projekt dotyczy, poniewaz w przypadku niektorych rozwigzan stosowanie
ochrony patentowej moze by¢ niezasadne.

Kryterium uznaje sie za spelnione w przypadku spelnienia wszystkich powyzszych

KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne
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warunkow.

Nowo $¢ rezultatéw
projektu

W ramach kryterium ocenie podlega, czy rezultat pro  jektu (produkt, ustuga,
technologia) charakteryzuje si @ nowo $cig co najmniej w skali polskiego rynku, w
kontek $cie posiadanych przez niego nowych cech, funkcjonal nosci, w poréwnaniu
do rozwi gzan dost epnych na rynku.

W przypadku innowacji produktowej — nowos$¢ rezultatéw (co najmniej w skali rynku
polskiego) jest rozumiana jako znaczaca zmiana, tzn. podczas oceny wniosku brane pod
uwage beda wskazniki jakosciowe i ilosciowe, ktére odrézniajg ten produkt od
dotychczasowych produktéw przedsiebiorstwa lub wystepujgcych na rynku produktéw o
podobnej funkcji podstawowe;j.

W przypadku innowacji procesowej — nowos$¢ rezultatéw projektu rozumiana jest jako
wprowadzenie zmian technologicznych (co najmniej w skali polskiego rynku). Weryfikaciji
podlega¢ bedzie, czy technologia wykorzystana w procesie stanowi nowos¢ w skali
polskiego rynku oraz czy mamy do czynienia ze znaczgcg zmiang w zakresie
technologii, urzgdzen oraz/lub oprogramowania.

Ocena punktowa dokonywana bedzie w oparciu o wiedze i doswiadczenie ekspertéw, z
uwzglednieniem:

. priorytetowego podejscia do wspierania powstawania innowacyjnych produktéw /
technologii / ustug, ktére nie sg jeszcze dostepne na polskim rynku lub tez takich,
ktore sg dostepne, ale oferujg nowe, innowacyjne funkcjonalnos$ci co najmniej w
skali polskiego rynku,

. poziomu innowacyjnosci danego rozwigzania oraz jego znaczenia dla rozwoju
danego przedsiebiorstwa, polskiej gospodarki, dla jej unowoczesnienia i poprawy
jej konkurencyjnosci na rynku miedzynarodowym, tj. czy proponowane
innowacyjne rozwigzanie cechuje wystarczajagcy stopien nowosci, czy tez
cechujgce to rozwigzanie zmiany / cechy / nowe funkcjonalnosci sg mato
znaczace i nie zawierajag w sobie wystarczajgcego stopnia nowosci,

. podejscia do definiowania innowacji / innowacyjnosci przyjetego w Podreczniku
Oslo. Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczgcych innowacji, OECD,
wydanie 3 z 2005 r.

Ocena dokonywana jest w skali od 0 do 4 pkt, przy czym liczba przyznanych punktéw
oznacza, ze rezultaty projektu spetniajg kryterium w stopniu:

. 3 pkt — bardzo dobrym lub doskonalym

. 2 pkt — dobrym

. 1 pkt — przecietnym

. 0 pkt — niedostatecznym lub niskim

4 pkt przyznawane s g w przypadku stwierdzenia, ze rezultat projektu
charakteryzuje si e innowacyjno $cig na skal ¢ $wiatow a.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy projekt uzyska co
najmniej 1 pkt.
Przyznanie 0 pkt eliminuje projekt z dalszej oceny.

KOP

0-4 pkt

indywidualne

Zapotrzebowanie
rynkowe na rezultaty

W ramach kryterium ocenie podlega:

1. w przypadku innowacji produktowej — w jakim stopniu:

KOP

0-3 pkt

indywidualne
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projektu

2.

zdefiniowano rynek docelowy (potencjalni klienci oraz ich wymagania /
preferencje, rozmiar, kierunki i tempo rozwoju, spodziewany udziat w rynku),

przyjete zatozenia sa realistyczne i uzasadnione oraz czy uprawdopodabniajg
sukces ekonomiczny wdrozenia wynikéw projektu,

zidentyfikowano potrzeby, wymagania i preferencje odbiorcéw oraz wykazano,
ze produkt zaspokoi faktyczne zapotrzebowanie konsumentow,

wykazano, ze produkt projektu bedzie konkurencyjny wzgledem innych
podobnych produktéw oferowanych na rynku oraz ze w efekcie realizacji
projektu nastgpi zwiekszenie asortymentu lub wejscie na nowe rynki. Ocena w
tym aspekcie nastepuje na podstawie analizy danych dotyczgcych cech rynku
docelowego oraz uzytkowych i funkcjonalnych cech produktéw spetiajgcych
podobng funkcje podstawowsg istniejgcych na rynku docelowym;

w przypadku innowacji procesowej — w jaki sposéb:

innowacja procesowa wptynie na cykl produkcyjny w przedsiebiorstwie, innych
potencjalnych jej uzytkownikéw, podniesienie jakosci $wiadczonych ustug,
pozwoli dostosowaé produkty do indywidualnych potrzeb klientéw.

Ocena dokonywana jest w skali od 0 do 3 pkt, przy czym liczba przyznanych punktéw
oznacza, ze projekt spetnia kryterium w stopniu:

3 pkt — bardzo dobrym lub doskonalym
2 pkt — dobrym

1 pkt — przecigtnym

0 pkt — niedostatecznym lub niskim

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy projekt uzyska co
najmniej 2 pkt.
Przyznanie 0 lub 1 pkt eliminuje projekt z dalszej oceny.

Optacalno s¢
wdro zenia

W ramach kryterium ocenie podlega czy:

1.

w konsekwencji wprowadzenia produktu / technologii / ustugi na rynek albo
zastosowania nowej technologii w prowadzonej dziatalnosci, nastgpi poprawa
wynikéw firmy, tj. ocena w jakim stopniu osiggniete przychody pozwolg na
wygenerowanie zysku pokrywajgcego koszty projektu, produkcji oraz dziatalnosci
marketingowej, co weryfikowane bedzie w odniesieniu do perspektywy
odpowiadajgcej okresowi trwatosci projektu,

projekcja spodziewanego przychodu oraz kosztéw zwigzanych z oferowaniem
nowego produktu / technologii / ustugi na rynku, bazuje na racjonalnych i
realistycznych przestankach,

projekcja spodziewanych korzysci dla przedsiebiorcy w zwigzku z wdrozeniem
wynikéw projektu (np. zmniejszenie kosztéw produkcji, skrécenie czasu produkcji)
bazuje na racjonalnych i realistycznych przestankach,

proponowany sposéb wprowadzenia produktu / technologii / ustugi na rynek albo
zastosowania nowej technologii w prowadzonej dziatalnosci (strategia wdrozenia)
oraz wykorzystywanych do tego zasobdw jest realistyczny i uprawdopodabnia
sukces ekonomiczny,

poprawnie zidentyfikowano ewentualne ryzyka / zagrozenia / bariery utrudniajgce

KOP

0-3 pkt

indywidualne
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wprowadzenie produktu / technologii / ustugi na rynek albo zastosowanie nowej
technologii w prowadzonej dziatalnosci oraz przedstawiono sposéb ich
minimalizacji / pokonania.
Ocena dokonywana jest w skali od 0 do 3 pkt, przy czym liczba przyznanych punktéw
oznacza, ze projekt spetnia kryterium w stopniu:
. 3 pkt — bardzo dobrym lub doskonalym
. 2 pkt — dobrym
. 1 pkt — przecigtnym
. 0 pkt — niedostatecznym lub niskim
Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy projekt uzyska co
najmniej 1 pkt.
Przyznanie 0 pkt eliminuje projekt z dalszej oceny.

Wdro zenie
rezultatéw projektu
planowane jest na
terytorium
Rzeczypospolitej
Polskiej

W ramach kryterium premiowane b  eda projekty, w ramach ktérych Wnioskodawca
przewiduje wdro zenie wynikéw prac powstatych w efekcie realizacji p rojektu, na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.

Wdrozenie wynikéw prac rozwojowych rozumiane jest jako jedna z ponizszych form:

. wprowadzenie wynikdw prac rozwojowych do wiasnej dziatalnosci gospodarczej
Whioskodawcy poprzez rozpoczecie produkcji lub $wiadczenia ustug na bazie
uzyskanych wynikéw projektu,

. udzielenie licencji (na zasadach rynkowych) na korzystanie z przystugujacych
Whioskodawcy praw wiasnosci przemystowej w dziatalnosci gospodarczej
prowadzonej przez innego przedsiebiorce,

. sprzedaz (na zasadach rynkowych) praw do wynikéw tych prac rozwojowych w
celu wprowadzenia ich do dziatalnosci gospodarczej innego przedsiebiorcy (z
zastrzezeniem, ze za wdrozenie wynikéw prac rozwojowych nie uznaje sie
zbycia wynikéw tych badan lub prac w celu ich dalszej odsprzedazy).

Warunkiem uzyskania dodatkowych punktéw w ramach kryterium jest zobowigzanie sie
Whioskodawcy, ze planowane wdrozenie wynikow prac B+R nastgpi na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, w okresie 3 lat od zakonczenia projektu.

W przypadku zadeklarowania przez Wnioskodawce nastepujacych form wdrozenia:
. sprzedazy praw do wynikow projektu w celu ich wdrozenia do dziatalnosci
gospodarczej innego przedsigbiorcy
albo
. udzielenia licencji na korzystanie z praw do wynikéw projektu

premia punktowa zostanie przyznana wytgcznie w sytuacji, gdy Wnioskodawca zapewni,
ze nabywca praw do wynikéw / licencjobiorca, wykorzysta wyniki prac rozwojowych w
dziatalnosci gospodarczej prowadzonej na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, tj. w
szczegolnosci rozpocznie produkcje innowacyjnych produktéw / $wiadczenie ustug /
zastosuje nowg technologie w prowadzonej dziatalnosci.

Ocena ekspercka w ramach kryterium dokonywana bedzie z uwzglednieniem zatozenia,
ze wdrozenie produktu / technologii / ustugi na rynek powinno przyczyni¢ sie rozwoju
polskiej gospodarki jako catosci oraz jej unowoczesnienia i poprawy jej konkurencyjnosci

KOP

0-4 pkt

indywidualne
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na rynku miedzynarodowym. W zwigzku z powyzszym wdrozenie powinno skutkowac
m.in. powstaniem nowych miejsc pracy na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
zwiekszeniem eksportu produktéw / technologii / ustug, badz tez zwiekszeniem
inwestyciji.

Zakres oceny dokonywanej w ramach kryterium uwzglednia regulacje Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1303/2013 z dn. 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajgcego wspélne przepisy dotyczagce Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego  Funduszu Spotecznego, Funduszu Spoéjnosci,
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego
oraz uchylajacego rozporzgdzenie Rady (WE) nr 1083/2006, zgodnie z ktérymi operacje
otrzymujgce wsparcie z powyzszych funduszy europejskich sg co do zasady
zlokalizowane na obszarze objetym danym programem. Wyjatki od tej zasady sa
uwarunkowane m.in. wymogiem, aby przynosity one korzysci dla obszaru objetego
programem.

Punkty w ramach kryterium przyznawane sg w nastepujgcy sposéb:
* 4 pkt — Whnioskodawca przewiduje wdrozenie wynikéw projektu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej,
e 0 pkt — Wnioskodawca nie przewiduje wdrozenia wynikoéw projektu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszejo  ceny.

Projekt realizowany
przezillubwe
wspétpracy z M SP

W ramach kryterium premiowane b eda projekty badawcze realizowane przez i/lub
we wspotpracy z podmiotami z sektora M SP.

W ramach kryterium ocenie podlega wspotpraca:
. prowadzona w okresie realizacji projektu i/lub w okresie trwatosci,

. majgca w szczegolnosci nastepujgcy formute:
a) udziat w roli partnera i/lub w ramach konsorcjum na rzecz realizacji projektu
w poddziataniu 1.2.1 RPO WM,

b) udziat w ramach powigzania kooperacyjnego lub Kklastra lub platformy
technologicznej,

c) umowy wieloletnie dotyczgce transferu wiedzy i/lub technologii w ramach
realizacji konkretnych projektéw B+R,

d) organizacja stazy pracownikbw B+R jednostek naukowych w
przedsiebiorstwach lub pracownikéw B+R przedsiebiorstw w jednostkach
naukowych.

Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposob:
. 0 pkt — Beneficjentem projektu bedzie podmiot inny niz MSP i projekt nie
przewiduje zaangazowania w ramach wspétpracy — podmiotéw z sektora MSP,
. 1 pkt — Beneficjentem projektu bedzie podmiot inny niz MSP i projekt przewiduje
zaangazowanie w ramach wspotpracy — co najmniej 1 podmiotu z sektora MSP,

KOP

0-5 pkt

indywidualne
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. 2 pkt — Beneficjentem projektu bedzie podmiot inny niz MSP i projekt przewiduje
zaangazowanie w ramach wspéipracy — co najmniej 1 podmiotu z sektora MSP
oraz co najmniej 1 podmiotu nalezagcego do kategorii: uczelnie, jednostki
naukowe, organizacje pozarzadowe, przedsiebiorstwa inne niz MSP,

. 3 pkt — Beneficjentem projektu bedzie podmiot z sektora MSP i projekt nie
przewiduje zaangazowania w ramach wspétpracy — innych podmiotow,

. 4 pkt — Beneficjentem projektu bedzie podmiot z sektora MSP i projekt przewiduje
dodatkowo zaangazowanie w ramach wspotpracy — co najmniej 1 podmiotu z
sektora MSP, lub Beneficjentem projektu bedzie podmiot inny niz MSP i projekt
przewiduje zaangazowanie w ramach wspétpracy — co najmniej 2 podmiotéw z
sektora MSP oraz co najmniej 2 podmiotéw nalezgcych do kategorii: uczelnie,
jednostki naukowe, organizacje pozarzadowe, przedsigbiorstwa inne niz MSP,

. 5 pkt — Beneficjentem projektu bedzie podmiot z sektora MSP i projekt przewiduje
zaangazowanie w ramach wspoéipracy — co najmniej 1 podmiotu z sektora MSP
oraz co najmniej 1 podmiotu nalezgcego do kategorii: uczelnie, jednostki
naukowe, organizacje pozarzadowe, przedsiebiorstwa inne niz MSP.

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.
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Poddziatanie 1.2.2 Infrastruktura badawczo-rozwojow  a przedsi ebiorstw

nr i nazwa osi priorytetowej 10 S PRIORYTETOWA GOSPODARKA WIEDZY

nr i nazwa dziatania Dziatanie 1.2 Badaniaiinnow acje w przedsi ebiorstwach

nr i nazwa poddziatania Poddziatanie 1.2.2 Infrast  ruktura badawczo-rozwojowa przedsi

ebiorstw

typ projektu A. infrastruktura i doposa

Zenie laboratoriéw lub dziatéw badawczo-rozwojowych

w przedsi ebiorstwach

B. centra badawczo-rozwojowe w przedsi  ebiorstwach
tryb wyboru / $ciezka wyboru tryb konkursowy, nabér zamkni ety
nazwa kryterium definicja kryterium oceniaj acy ocena waga rodzaj
ocena formalna
Kwalifikowalno $é Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik |OK — tak / nie - indywidualne

wnioskodawcy i
partneréw
(jesli dotyczy)

1. Whnioskodawca znajduje sie w katalogu typéw Beneficjentow w SzOOP dla
danego dziatania / poddziatania / typu projektu,

2. w przypadku, gdy Wnioskodawca ubiega sie o $rodki pomocy publicznej / pomocy
de minimis , do ktérych nie stosuje sie Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z
dn. 17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu:

a) Whnioskodawca jest zarejestrowany na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
oraz prowadzi dziatalno$¢ na terenie wojewddztwa matopolskiego, co znajduje
potwierdzenie w dokumentach rejestrowych Wnioskodawcy, tj. informacja o
posiadaniu siedziby lub oddziatu lub miejsca prowadzenia dziatalnosci na
terenie wojewddztwa matopolskiego znajduje potwierdzenie w Krajowym
Rejestrze Sgdowym badz Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnos$ci
Gospodarczej,

3. w przypadku, gdy Wnioskodawca ubiega sie o $rodki pomocy publicznej, do
ktorych stosuje sie Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 651/2014 z dn. 17 czerwca
2014 r. uznajgcego niektdére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w
zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu:

a) Whnioskodawca oswiadczyt, ze w momencie wyptaty pomocy bedzie posiadat
zaktad lub oddziat na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,

4.  Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy

nie zachodzg przestanki okreslone w:

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t.
Dz.U. z 2013 r., poz. 885, z p6zn. zm.),

b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz. 769),

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z
2015 r. poz.1212).

cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu
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Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.

Kwalifikowalno $¢
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:
1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektébw wskazane dla danego dziatania /
poddziatania, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu,

3. przedmiot projektu nie dotyczy rodzajéw dziatalnosci wykluczonych z mozliwosci
uzyskania wsparcia, zgodnie z regulaminem konkursu,

4. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17
grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

O  projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

O nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem zlozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem zlozenia wniosku,
przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa dotyczgcych danej operaciji
(art. 125 ust. 3 lit. e),

O projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operaciji, ktére zostaty
objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania zgodnie z
art. 71 (trwalo$¢ operacji) w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci
produkcyjnej poza obszar objety programem,

5. projekt (lub jego czes$€) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkéw,

Ocena odbywa sie w oparciu o0 oswiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.
projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa matopolskiego,

okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w regulaminie
konkursu.

pracownik IOK —
cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne

Kompletno $€ oraz
poprawno $¢
wypetienia wniosku
i zatacznikow

Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos¢ formalna wniosku o dofinansowanie, tj.
prawidiowo$¢ wypetniania poszczegdlnych pél, a takze kompletno$¢ informaciji
wymaganych regulaminem konkursu oraz instrukcja wypetniania wniosku o
dofinansowanie. Weryfikacji podlega:

1. czy wypekiono prawidtowo wszystkie wymagane pola wniosku,
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki,
3. czy zalgczniki zostaly przygotowane zgodnie z instrukcjg.

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Poprawno $¢

przyj etych
wska znikow

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla danego
dziatania / poddziatania,

2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na typ
projektu,

3. czy Whnioskodawca przedstawit zalozenia dotyczgce szacowania wartosci

pracownik 10K —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

indywidualne
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wskaznikow, niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng

4. czy przedstawione wartosci wskaznikOw sg realne i mozliwe do osiggniecia. ocena projekiu

Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega, czy pomoc publiczna / pomoc de minimis moze | pracownik IOK — tak / nie - indywidualne
zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujgcych rozporzadzen oraz Podrecznika cztonek KOP
kwalifikowania wydatkéw objetych dofinasowaniem w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojew6dztwa Matopolskiego na lata 2014-2020, w tym:

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia

1. czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wihasciwych wyjasnien w celu
rozporzadzen, potwierdzenia spetnienia

2. czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy), kryterium

3. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia oraz niespetnienie kryterium
poprawnos$¢ przypisania poszczegdlnych wydatkéw projektu do katalogu skutkuje negatywng
kwalifikowalnych zgodnie z wilasciwym rozporzadzeniem oraz zasadami oceng projektu

zawartymi w Podreczniku kwalifikowania wydatkéw objetych dofinasowaniem
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego  Wojewo6dztwa
Matopolskiego na lata 2014-2020,

4. poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia UE
zgodnie z wlasciwym rozporzgdzeniem i regulaminem konkursu.

Ponadto w kryterium weryfikowane bedzie, czy w przypadku wsparcia kwalifikowanego
jako regionalna pomoc inwestycyjna spetniony zostat warunek, zgodnie z ktérym projekt
dotyczy inwestycji poczatkowej, obejmujgcej co najmniej jedng z ponizszych form:

. inwestycja w rzeczowe aktywa trwate lub wartosci niematerialne i prawne
zwigzane z zatozeniem nowego zakladu,

. inwestycja w rzeczowe aktywa trwate lub wartosci niematerialne i prawne
zwigzane ze zwigkszeniem zdolnosci produkcyjnej istniejgcego zaktadu,

. inwestycja w rzeczowe aktywa trwate lub wartosci niematerialne i prawne
zwigzane z dywersyfikacjg produkcji zaktadu poprzez wprowadzenie
produktéw uprzednio nieprodukowanych w zaktadzie,

. inwestycja w rzeczowe aktywa trwale lub wartosci niematerialne i prawne
zwigzane z zasadniczg zmiang dotyczaca procesu produkcyjnego istniejgcego
zaktadu,

majgc na uwadze zapisy art. 2 pkt 49 Rozporzadzenia Komisji (UE) Nr 651/2014 z dn.
17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu.

Poprawno $¢é Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie - indywidualne
monta zu czlonek KOP .
finansowego 1. poprawno$¢ wypetnienia tabel finansowych, w tym wykaz planowanych Zrédet dopus;czalne wezwanie
projektu finansowania, Whioskodawcy do
s i ) . . . . przedstawienia
2. poprawnos$¢ okreslenia zrodet finansowania projektu zgodnie z SzOOP i wyjasnien w celu
regulaminem konkursu, w tym poprawno$¢ okreslenia maksymalnego potwierdzenia speinienia
procentowego poziomu wsparcia UE wydatkéw kwalifikowanych oraz poziomu kryterium

wkiadu wiasnego,
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

3. realnos$¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego.
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Specyficzne warunki Kryterium ma zastosowanie do projektow, ktérych Wni oskodawc g s3 podmioty | pracownik IOK — tak / nie indywidualne
wstepne inne ni z mikro-, mate lub $rednie przedsi ebiorstwa. cztonek KOP dopuszczalne wezwanie
Ocena w ramach kryterium obejmuje weryfikacje, czy Wnioskodawca wykazat spetnienie Whnioskodawcy do
nastepujgcych warunkow: przedstawienia
1. zapewnienie, ze w wyniku realizacji projektu wystapig konkretne efekty dyfuzji M".VYJzS”'?”WCf“J .
dziatalnosci badawczo-rozwojowej i innowacyjnej do polskiej gospodarki, np. po 'esze”'% spemnienia
powstang nowe miejsca pracy, w tym gtéwnie nowe etaty badawcze, ryterium
2. zapewnienie, ze wkiad finansowy z funduszy europejskich, udzielony w niespetnienie kryterium
przypadku wyboru projektu do dofinansowania, nie spowoduje — posrednio lub skutkuje negatywng
bezposrednio, znacznego ubytku liczby miejsc pracy w istniejacych lokalizacjach oceng projektu
Whioskodawcy na terytorium Unii Europejskiej, przy czym znaczaca utrata miejsc
pracy oznacza utrate co najmniej 100 miejsc pracy.
Ocena odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez Wnioskodawce.
ocena merytoryczna
Zgodno $¢ projektu z Ocenie podlega, czy przedmiot projektu jest zgodny z obszarami regionalnej inteligentnej KOP tak / nie indywidualne
regionaln g specjalizacji, okreslonymi w Regionalnej Strategii Innowacji Wojewo6dztwa .
inteligentn a Matopolskiego, ktérych uszczegdtowienie stanowi zatgcznik do regulaminu naboru. do?/l\ﬁzigszligzi(;\\:vvs;vc\ilgme
specjalizacj 3 Projekt uzyska pozytywn g ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca wyka ze, ze przedstawienia
infrastruktura planowana w ramach projektu stu zy¢ bedzie dziatalno sci badawczo- wyjasnien w celu
rozwojowej w obszarach regionalnej inteligentnej sp ecjalizacji. potwierdzenia spetnienia
Badanie zgodnosci z obszarami regionalnej inteligentnej specjalizacji stuzy realizacji kryterium
zasady warunkowos$ci ex-ante w celu tematycznym 1 oraz ma zastosowanie do : - :
wszystkich instrumentéw 1 osi priorytetowej RPO WM. m:iﬁﬁ:ﬂj‘:mggkarﬁ%:m
Obszary regionalnej inteligentnej specjalizacji oraz ich zakres podlegajg okresowemu ocena projektu
przegladowi i aktualizacji w oparciu o system monitorowania Regionalnej Strategii
Innowacji Wojewodztwa Matopolskiego oraz zachodzgce zmiany spoteczno-
gospodarcze. Punktem odniesienia dla oceny projektéw w ramach danego naboru bedg
zapisy dokumentu zawierajagcego uszczegotowienie obszar6w regionalnej inteligentnej
specjalizaciji, stanowigcego zatgcznik do dokumentacji naboru.
Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whioskodawce.
Projekt dotyczy W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy przedmiotem projektu jest tworzenie KOP tak / nie indywidualne
infrastruktury warunkéw infrastrukturalnych dla dziatalnosci badawczo-rozwojowej przedsiebiorstw, .
badawczo- ukierunkowanej na wytworzenie i wprowadzenie do dziatalnosci gospodarczej nowych dopuszczalne wezwanie
rozwojowej produktow, proceséw lub ustug. Whioskodawcy do

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt obejmuje:

1. inwestycje w aparatur e badawcz g oraz innego typu infrastruktur e niezbedna
do prowadzenia dziatalno $ci B+R, w tym infrastrukture stuzaca badaniu jakosci
wytwarzanych przez przedsiebiorstwo produktéw, proceséw lub ustug

albo

2. inwestycje w infrastruktur e stuzaca tworzeniu lub rozwijaniu centrum
badawczo-rozwojowego.

przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu
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Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whioskodawce.

Merytorycznyi Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie indywidualne
B%C?Q;Zgﬁpoiglcdta* 1. potencjatlu  organizacyjnego, technicznego i kadroweg 0 podmiotu dopuszczalne wezwanie
1zacji projektu realizujacego projekt, tj. posiadanie odpowiednich zasobéw i struktur Whnioskodawcy do
niezbednych do zapewnienia wiasciwego zarzgdzania na etapie realizacji przedstawienia
inwestyciji, wyjasnien w celu
2. potencjalu organizacyjnego, technicznego i kadroweg 0 podmiotu pot\Nlertlj(zenla} speinienia
zarzadzajacego projektem po jego zako nczeniu, tj. posiadanie odpowiednich ryterium
zasobow i struktur niezbednych do _zapewpignia whasciwego  zarzadzania niespetnienie kryterium
infrastrukturg na etapie jej eksploatacji (dziatalnosci operacyjnej), skutkuje negatywna
3. potencjatu i do $wiadczenia w prowadzeniu dziatalno $ci badawczo- oceng projektu
rozwojowej , w zakresie dotyczgcym:
* potencjatu kadr, ktére zostang zaangazowane w zarzadzanie projektami
badawczo-rozwojowymi,
* potencjatu kadr B+R, ktére zostang zaangazowane w realizacje projektow
badawczo-rozwojowych,
e doswiadczenia w realizacji projektow badawczo-rozwojowych, w tym
doswiadczenia pracownikbw danego przedsiebiorstwa, zatrudnionych przy
realizacji projektéw badawczo-rozwojowych.
Whioskodawca nie musi dysponowaé wszystkimi zasobami niezbednymi do realizacji
projektu — na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie. Cze$¢ z tych zasobow
Whioskodawca moze pozyskac¢ w trakcie realizacji projektu, co zobowigzany jest opisac
we wniosku o dofinansowanie wraz z okresleniem warunkéw / wymogéw stawianych
podmiotowi / podmiotom, ktére zaangazowane zostang do udziatu w projekcie.
_Plfan Wyll<(orzystania Ocena w ramach kryterium obejmuje weryfikacj ¢, czy Wnioskodawca przedstawit KOP tak / nie indywidualne
infrastruktur i ' i ie i i ierai
iy y plan W)’/korz’y's.tywama efektéw projektu w fazie jego eksploatacji, zawierajacy w dopuszczalne wezwanie
; ; szczegoinosci: Whioskodawcy do
rozwojowej _ . . . . vey
1. agende badawczg zawierajgcg opis obszaréw dziatalnosci badawczo- przedstawienia
rozwojowej, stanowigcych uzasadnienie dla inwestycji w infrastrukture wyjasnien w celu
badawczo-rozwojowsg, bedaca przedmiotem projektu, potwierdzenia spetnienia
2.  plan gospodarczego wykorzystania infrastruktury bad awczo-rozwojowej, kryterium
okreélgja_lcy spos6b i zakres planowanego wykorzystania infrastruktury w okresie niespetnienie kryterium
trwatosci. skutkuje negatywna
Ocenie w ramach kryterium podlega kompletno$¢, wiarygodnosé i realnosé oceng projektu
przedstawionego planu, jak i zatozen przyjetych do jego skonstruowania.
Kwalifikowalno $é Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP tak / nie indywidualne

wydatkéw

1. czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki s racjonalne, niezbedne, zasadne
i oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu,

2. czy wysokosé wydatkéw jest adekwatna do planowanego celu projektu,
3. wstepna kwalifikowalno$é podatku VAT.

Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowaé¢ obnizenie wysokosci wydatkéw
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje

dopuszczane wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
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negatywng oceng projektu.

skutkuje negatywng
ocena projektu

Wykonalno $¢ Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i zasadnosci KOP tak / nie indywidualne
finansowa projektu realizacji pro_Jektu, przy _za_llozonym _wspolﬁ_napsowamu ze Srodkéw UE oraz jego \(vp}ywu dopuszczalne wezwanie
na utrzymanie ptynnosci finansowej podmiotéw zaangazowanych w realizacje projektu w :
! Kresie i K . svcia, W h k . . dleaa: Whioskodawcy do
catym okresie jego ekonomicznego zycia. W ramach kryterium ocenie podlega: przedstawienia
1. poprawno $¢ zalozen i oblicze i — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci zatozen wyjasnien w celu
przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym spojnosci) potvwerdzenle} spetnienia
przygotowanych kalkulaciji, kryterium
2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidtowosci wnioskowanego poziomu niespetnienie kryterium
dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu dofinansowania i jego wysokosci, skutkuje negatywng
jak réwniez analiza wskaznikéw efektywnosci finansowej pod katem mozliwosci ocena projektu
przyznania dofinansowania dla danego rodzaju projektu,
3. wykonalno $¢ finansowa - weryfikacja wykonalnosci finansowej w przyjetym
okresie odniesienia, bazujgca na przedtozonych przez Wnioskodawce informacjach
na temat kondycji finansowej podmiotu/6w zaangazowanych w jego realizacje (dane
historyczne i prognozowane),
4. finansowa zasadno $¢ realizacji projektu — analiza (ocena) na podstawie
uzyskanych wynikéw finansowych, racjonalnosci wydatkowania okreslonych
$rodkéw finansowych, w tym ich efektywnosé.
Projekt realizowany W ramach kryterium premiowane b eda projekty zapewniaj ace: KOP 0-5 pkt indywidualne

przez i/lubwe
wspotpracy z M SP

1. zwiekszenie poziomu inwestycji w infrastruktur e B+R w sektorze mikro-,
matych i $rednich przedsi ebiorstw,

2. zaangazowanie ré znych kategorii potencjalnych u zytkownikéw wspieranej
infrastruktury.

W ramach kryterium ocenie podlega wspotpraca:
. prowadzona w okresie realizacji projektu i/lub w okresie trwatosci,
. majaca w szczegolnosci nastepujgca formute:
a) udziat w roli partnera i/lub w ramach konsorcjum na rzecz realizacji projektu
w poddziataniu 1.2.2 RPO WM,

b) udziat w ramach powigzania kooperacyjnego lub klastra lub platformy
technologicznej,

c) umowy wieloletnie dotyczgce transferu wiedzy i/lub technologii w ramach
realizacji konkretnych projektéw B+R,

d) organizacja stazy pracownikbw B+R jednostek naukowych w
przedsiebiorstwach lub pracownikéw B+R przedsiebiorstw w jednostkach
naukowych.

Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposoéb:
. 0 pkt — Beneficjentem projektu bedzie podmiot inny niz MSP i projekt nie
przewiduje zaangazowania w ramach wspétpracy — podmiotéw z sektora MSP,
. 1 pkt — Beneficjentem projektu bedzie podmiot inny niz MSP i projekt przewiduje
zaangazowanie w ramach wspotpracy — co najmniej 1 podmiotu z sektora MSP,
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2 pkt — Beneficjentem projektu bedzie podmiot inny niz MSP i projekt przewiduje
zaangazowanie w ramach wspdipracy — co najmniej 1 podmiotu z sektora MSP
oraz co najmniej 1 podmiotu nalezgcego do kategorii: uczelnie, jednostki
naukowe, organizacje pozarzadowe, przedsiebiorstwa inne niz MSP,

3 pkt — Beneficjentem projektu bedzie podmiot z sektora MSP i projekt nie
przewiduje zaangazowania w ramach wspétpracy — innych podmiotow,

4 pkt — Beneficjentem projektu bedzie podmiot z sektora MSP i projekt
przewiduje dodatkowo zaangazowanie w ramach wspotpracy — co najmniej 1
podmiotu z sektora MSP,

5 pkt — Beneficjentem projektu bedzie podmiot z sektora MSP i projekt przewiduje
zaangazowanie w ramach wspélpracy — co najmniej 1 podmiotu z sektora MSP
oraz co najmniej 1 podmiotu nalezgcego do kategorii: uczelnie, jednostki
naukowe, organizacje pozarzadowe, przedsiebiorstwa inne niz MSP.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

Zakres wspétpracy z
sektorem nauki

W ramach kryterium premiowane b eda projekty ze wzgl edu na planowany zakres
wspotpracy z jednostkami naukowymi w rozumieniu ust awy z dn. 30 kwietnia 2010
r. 0 zasadach finansowania nauki.

W ramach kryterium ocenie podlega wspotpraca:

prowadzona w okresie realizacji projektu i/lub w okresie trwatosci,
majaca w szczegolnosci nastepujgca formute:
a) udziat w roli partnera i/lub w ramach konsorcjum na rzecz realizacji projektu
w poddziataniu 1.2.2 RPO WM,
b) udziat w ramach powigzania kooperacyjnego lub klastra lub platformy
technologicznej,
c) umowy wieloletnie dotyczace transferu wiedzy i/lub technologii w ramach
realizacji konkretnych projektéw B+R,
d) organizacja stazy pracownikbw B+R jednostek naukowych w
przedsiebiorstwach lub pracownikéw B+R przedsiebiorstw w jednostkach
naukowych.

Punkty przyznawane sa w nastepujacy sposoéb:

0 pkt — w ramach projektu Whnioskodawca nie zadeklarowat zadnej formy
wspolpracy z jednostkami naukowymi,

1 pkt — w ramach projektu Wnioskodawca zadeklarowat 1 form e wspotpracy z
jednostkami naukowymi,

2 pkt — w ramach projektu Wnioskodawca zadeklarowat 2 formy wspotpracy z
jednostkami naukowymi,

3 pkt — w ramach projektu Wnioskodawca zadeklarowat powyzej 2 form
wspotpracy z jednostkami naukowymi.

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

KOP

0-3 pkt

indywidualne
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Wzrost liczby etatow | w ramach kryterium  premiowane b eda projekty, stu zace zwiekszeniu liczby KOP 0-3 pkt indywidualne
badawczych nowych etatéw badawczych, osi  agni etemu w wyniku realizacji projektu — w relacji
do bazowej liczby etatéw badawczych utrzymywanych p rzez Wnioskodawc e przed
rozpocz eciem realizacji projektu, wedlug stanu na dzie n zlozenia wniosku o
dofinansowanie.
Punkty przyznawane sa w nastepujacy sposoéb:
. 0 pkt — Wnioskodawca nie zadeklarowat zwigekszenia liczby etatéw badawczych
w wyniku realizacji projektu,
. 1 pkt — Wnioskodawca zadeklarowat zwiekszenie liczby etatéw badawczych na
poziomie do 10%,
. 2 pkt — Whnioskodawca zadeklarowat zwigkszenie liczby etatébw badawczych w
przedziale powy zej 10% do 20%,
. 3 pkt — Wnioskodawca zadeklarowat zwiekszenie liczby etatéw badawczych w
przedziale powy zej 20%.
Przesuniecie pracownikéw dotychczas zatrudnionych w ramach etatéw badawczych lub
niebadawczych do zadan realizowanych z wykorzystaniem nowej infrastruktury, nie
bedzie kwalifikowane jako utworzenie nowych etatbw badawczych. Likwidacja
istniejgcych etatébw i ponowne zatrudnienie réwniez nie bedzie kwalifikowane jako
utworzenie nowych etatéw badawczych.
Zadeklarowanie przez Wnioskodawce okreslonej liczby etatéw badawczych bedzie
réwnoznaczne ze zobowigzaniem do jej monitorowania i utrzymania w okresie trwatosci
projektu.
Punkty nie podlegaj g sumowaniu.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.
Whplyw na polityki Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw, obejmujacych badanie: KOP 0-3 pkt indywidualne
horyzontalne 1. wptywu projektu na realizacj e zasady réwno sci szans kobiet i m ezczyzn
oraz realizacj @ zasady réwno $ci szans i niedyskryminacji, w tym
dost epno $ci dla 0séb z niepetnosprawno  $ciami
. neutralny wptyw — 0 pkt
. pozytywny wptyw — 2 pkt
2. wplywu projektu na zréwnowa zony rozwdj oraz ochron e i popraw e jakosci
srodowiska naturalnego
. neutralny wptyw — 0 pkt
. pozytywny wptyw — 1 pkt
Punkty podlegaj g sumowaniu.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.
W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na ktor akolwiek z badanych
polityk horyzontalnych, nale zy zazada¢ od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak
odpowiednich wyja $nien skutkuje negatywn g ocen g projektu.
Stan przygotowania  |[Kryteria dla projektéw wymagaj  acych pozwolenia na budow e lub zgloszenia KOP 2-4 pkt indywidualne

budowy
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projektu do realizacji

4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane prawem polskim ostateczne decyzje
administracyjne (pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne) pozwalajgce
na realizacje calosci inwestycji oraz posiada kompletny projekt budowlany

3 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji
administracyjnych  (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajacych realizacje catego projektu jednakze posiada kompletny projekt
budowlany umozliwiajgcy realizacje catego projektu oraz posiada prawo do
dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji projektu

2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji
administracyjnych  (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajgcych realizacje catego projektu oraz nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu, jednakze posiada
kompletny projekt budowlany.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

Kryteria dla projektow typu "zaprojektuj i wybuduj" KOP 1-2 pkt
e 2 pkt - Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie oraz
program funkcjonalno-uzytkowy, a projekt posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscia na cele realizacji projektu
e 1 pkt - Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie oraz
program funkcjonalno — uzytkowy, jednakze nie posiada prawa do dysponowania
nieruchomosciag na cele realizacji projektu.
Punkty nie podlegaj g sumowaniu.
Kryteria dla projektdw niewymagaj acych pozwolenia na budow e KOP 2-4 pkt

4 pkt — Whnioskodawca przedstawit szczegoétowy opis dziatan w projekcie,
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu (jezeli sg
wymagane), posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z parametrami) oraz
posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji projektu
umozliwiajgce realizacje projektu (jezeli wymagany)

3 pkt — Whnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie oraz
posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu $rodkéw trwalych wraz z parametrami) oraz posiada
prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu (jezeli
wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami
umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli sg wymagane)

2 pkt — Whnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie oraz
posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu $rodkéw trwalych wraz z parametrami), jednakze nie
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje
projektu (jezeli sa wymagane) oraz nie posiada prawa do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji projektu (jezeli wymagany)

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

indywidualne

indywidualne
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Poddziatanie 1.2.3 Bony na innowacje

nr i nazwa osi priorytetowej

10 $PRIORYTETOWA GOSPODARKA WIEDZY

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 1.2 Badaniaiinnow acje w przedsi ebiorstwach

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 1.2.3 Bony na  innowacje

typ projektu

A. maly bon na innowacje
B. duzy bon na innowacje

tryb wyboru / $ciezka wyboru

tryb konkursowy, nabér otwarty

nazwa kryterium definicja kryterium oceniaj acy ocena waga rodzaj
ocena formalno-merytoryczna
Kwalifikowalno $é Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca znajduje sie w katalogu typow | pracownik 10K — tak / nie - indywidualne
i Beneficjentéw w SzOOP dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu.
whnioskodawcy o ] | e . 9 p typu proj czionek KOP niespetnienie kryterium
cenie po_ ega @ ze,.czy. ) ) o o skutkuje negatywng
1. Wnioskodawca jest zarejestrowany na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej oraz oceng projektu
prowadzi dziatalno$¢ na terenie wojewodztwa matopolskiego, co znajduje
potwierdzenie w dokumentach rejestrowych Wnioskodawcy, tj. informacja o
posiadaniu siedziby lub oddziatu lub miejsca prowadzenia dziatalnosci na terenie
wojewoddztwa matopolskiego znajduje potwierdzenie w Krajowym Rejestrze
Sadowym badz Centralnej Ewidencji Dziatalno$ci Gospodarczej.
Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania
sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone w:
2. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz.U.
z 2013 r., poz. 885, z pézn. zm.),
3. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom nha
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz. 769),
4. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z 2014 r.,
poz. 1417, z pézn.zm.).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.
Kwalifikowalno $é Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik IOK — tak / nie - indywidualne

projektu

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektbw wskazane dla danego dziatania /
poddziatania, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu,

3. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17
grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

O  projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,
O nie rozpoczgt realizacji projektu przed dniem zlozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem zlozenia wniosku,

cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
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przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa dotyczgcych danej operaciji
(art. 125 ust. 3 lit. ),

O  projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacji, ktére zostaty
objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania zgodnie z
art. 71 (trwalo$¢ operacji) w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci
produkcyjnej poza obszar objety programem,

4. projekt (lub jego czes$¢) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkéw,
Ocena odbywa sie w oparciu o0 oswiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.

5. projekt jest realizowany na terenie wojewéddztwa matopolskiego,

6. okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w regulaminie
konkursu.

ocena projektu

Specyficzne warunki
wstepne

W ramach kryterium badane bedzie, czy:

1. Whnioskodawca jest mikro-, malym Ilub $rednim przedsiebiorcg w rozumieniu
Zatgcznika nr 1 do rozporzadzenia Komisji (UE) Nr 651/2014 uznajgcego niektore
rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i
108 Traktatu,

2. spehiony jest warunek, zgodnie z ktérym Wnioskodawca moze uzyska¢ wsparcie
w formie bonu jeden raz w ramach danego naboru,

3. wnioskowana kwota wsparcia jest zgodna z limitem dotyczgcym maksymalnej
wartosci kosztéw kwalifikowanych okreslonej dla danego typu bonu w SzOOP i
regulaminie konkursu,

4. Whnioskodawca dokonat wyboru Wykonawcy ustugi/ustug z zachowaniem zasad
uczciwej konkurencji i przejrzystosci, zgodnie z wymogami zawartymi w
wytycznych programowych 1Z RPO WM, tj. w Podreczniku kwalifikowania
wydatkéw objetych dofinansowaniem w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojew6dztwa Matopolskiego na lata 2014-2020,

5. wybrany Wykonawca miesci sie w katalogu podmiotéw, ktére mogg byé
wykonawcami ustugi/ustug zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu,

6. Whnioskodawca wykazat, ze wybrany Wykonawca posiada potencjat
umozliwiajacy realizacje ustugi/ustug.

7. Rezultat ustugi/ustug jest mozliwy do wdrozenia przez Wnioskodawce, fj.
Whioskodawca posiada potencjat do wykorzystania efektéw projektu.

Ocena jest prowadzona w oparciu o przedstawione przez Wnioskodawce o$wiadczenia
oraz poswiadczong za zgodnos$¢ z oryginalem kopie dokumentacji potwierdzajacej
dokonanie wyboru Wykonawcy ustugi/ustug.

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne

Kompletno $¢ oraz
poprawno $¢
wypetnienia wniosku
i zatgcznikow

Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos$¢ formalna wniosku o dofinansowanie, tj.
prawidiowo$¢ wypetniania poszczegdlnych pél, a takze kompletno$¢ informaciji
wymaganych regulaminem konkursu oraz instrukcjg wypetiania wniosku o
dofinansowanie. Weryfikacji podlega:

1. czy wypekiono prawidtowo wszystkie wymagane pola wniosku,
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zataczniki,
3. czy zalgczniki zostaly przygotowane zgodnie z instrukcjg.

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng

indywidualne
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oceng projektu

Poprawno $¢é
przyj etych
wska znikow

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla danego
dziatania / poddziatania,

2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na typ
projektu,

3. czy Whnioskodawca przedstawit zalozenia dotyczgce szacowania wartosci
wskaznikow,

4. czy przedstawione wartosci wskaznikdw sa realne i mozliwe do osiagniecia.

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne

Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy wartos¢ wnioskowanej pomocy w ramach
niniejszego wniosku o udzielenie wsparcia tgcznie z wartoscig innej pomocy de minimis
otrzymanej przez jednego przedsigbiorce jest zgodna w wiasciwymi przepisami prawa
wspdlnotowego i krajowego.

pracownik IOK —
cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne

Kwalifikowalno $¢é
wydatkéw

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1. poprawnos$¢ przypisania poszczegoélnych wydatkéw projektu do katalogu
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku kwalifikowania
wydatkéw objetych dofinasowaniem w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewo6dztwa Matopolskiego na lata 2014-2020,

2. czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sa racjonalne, niezbedne,
zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu,

3. czy wysokosé wydatkow jest adekwatna do planowanego celu projektu,

4. wstepna kwalifikowalnos$¢ podatku VAT.

pracownik IOK —
cztonek KOP

tak / nie

dopuszczane wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne

Poprawno $¢
monta zu
finansowego
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1. poprawno$¢ wypehienia tabel finansowych, w tym wykaz planowanych zrodet
finansowania,

2. poprawnos$¢ okreslenia zrédet finansowania projektu zgodnie z SzOOP i
regulaminem konkursu, w tym poprawno$¢ okreslenia maksymalnego
procentowego poziomu wsparcia UE wydatkéw kwalifikowanych oraz poziomu
wkladu wiasnego.

pracownik IOK —
cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne
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Zgodno $¢€ projektu z Ocenie podlega, czy przedmiot projektu jest zgodny z obszarami regionalnej pracownik |OK — tak / nie indywidualne
regionaln g inteligentnej specjalizacji, okre $lonymi w Regionalnej Strategii Innowaciji cztonek KOP )
inteligentn g Wojewddztwa Malopolskiego, ktérych uszczegétowienie stanowi zat gcznik do dopuszczalne wezwanie
specjalizacj a regulaminu naboru. Wn|os(;<otdav_vcy_ do
Badanie zgodnos$ci z obszarami regionalnej inteligentnej specjalizacji stuzy realizacji v\z:jzaes’n?ezwv:/egglu
zasady warunkowosci ex-ante w celu tematycznym 1 oraz ma zastosowanie do potwierdzenia spetnienia
wszystkich instrumentéw 1 osi priorytetowej RPO WM. kryterium
Obszary regionalnej inteligentnej specjalizacji oraz ich zakres podlegajg okresowemu ) o ]
przegladowi i aktualizacji w oparciu o system monitorowania Regionalnej Strategii n|espe}n}en|e kryterium
Innowacji Wojewddztwa Malopolskiego oraz zachodzgce zmiany spoteczno- skutkuje neg_atywna
gospodarcze. Punktem odniesienia dla oceny projektéw w ramach danego naboru bedg oceng projektu
zapisy obowigzujacej wersji Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztwa Matopolskiego
i/lub dokumentu zawierajgcego uszczegdbtowienie obszaréw regionalnej inteligentnej
specjalizacji, stanowigcego zatacznik do dokumentacji naboru.
Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whioskodawce.
Rezultaty projektu Ocenie podlega, czy Wnioskodawca wykazat, ze realizacja projektu postu zy pracownik |OK — tak / nie indywidualne

wdro zeniu:
. innowacji produktowej lub procesowej,
. badz innowacji nietechnologicznej, wyt
produktow g lub procesow a.

Za spetnienie kryterium nie b edzie uznawane planowane wdro zenie wytacznie
innowacji nietechnologiczne;.

gcznie w powi gzaniu z innowacj g

Za innowacje produktowg uznaje sie wprowadzenie wyrobu lub ustugi, ktére sg nowe lub
znaczaco udoskonalone w zakresie swoich cech lub zastosowan. Do innowacji
produktowej zalicza sie znaczace udoskonalenia pod wzgledem specyfikacji
technicznych, komponentéw i materiatéw, wbudowanego oprogramowania, tatwosci
obstugi lub innych cech funkcjonalnych.

Za innowacje procesowg uznaje sie wdrozenie nowej lub znaczaco udoskonalonej
metody produkcji lub dostawy. Do innowacji procesowej zalicza sie znaczgce zmiany w
zakresie technologii, urzadzen oraz/lub oprogramowania.

Za innowacje nietechnologiczng uznaje sie innowacje organizacyjng i/lub marketingowa.
Innowacja organizacyjna obejmuje wdrozenie nowej metody organizacyjnej w przyjetych
przez firme zasadach dziatania, w organizacji miejsca pracy lub w stosunkach z
otoczeniem. Innowacja marketingowa obejmuje wdrozenie nowej metody marketingowej
wigzgcej sie ze znaczacymi zmianami w projekcie / konstrukcji produktu lub w
opakowaniu, dystrybucji, promocji lub strategii cenowej.

W ramach kryterium ocenie podlega, czy rezultat projektu charakteryzuje sie nowoscig,
oryginalnoscig, badz znaczacym ulepszeniem (takze rozwigzania zastosowane w
produkcie, technologii produkcji, projekcie wzorniczym), ktére bedzie zastosowane po
raz pierwszy w dziatalnosci przedsiebiorstwa lub na polskim rynku.

W przypadku innowacji produktowej — nowos$¢ rezultatéw jest rozumiana jako znaczgca

cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu
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zmiana, tzn. podczas oceny wniosku brane pod uwage beda wskazniki jakosciowe i
ilosciowe, ktdre odrdzniajag ten produkt od dotychczasowych produktéw przedsiebiorstwa
lub wystepujacych na polskim rynku produktéw o podobnej funkcji podstawowe;.

W przypadku innowacji procesowej — nowos¢ rezultatbw projektu rozumiana jest jako
wprowadzenie zmian w obrebie procesu tj. metody produkcji lub dostawy. W ramach
oceny przedmiotowego kryterium weryfikacji podlega¢ bedzie czy innowacja procesowa
stanowi nowos¢ w skali przedsiebiorstwa lub polskiego rynku oraz czy mamy do
czynienia ze znaczacg zmiang w zakresie technologii, urzadzen.

W przypadku innowacji produktowej weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca wykazat,
ze produkt zaspokoi faktyczne zapotrzebowanie konsumentéw i bedzie konkurencyjny
wzgledem innych, podobnych produktéw oferowanych na rynku.

W przypadku innowacji procesowej weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca wykazat
pozytywny wptyw rezultatu projektu na cykl produkcyjny w przedsiebiorstwie oraz innych
potencjalnych jej uzytkownikéw lub znaczace podniesienie jakosci $wiadczonych ustug.

Wptyw na polityki
horyzontalne

Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw, obejmujacych badanie wptywu projektu

na realizacje polityk horyzontalnych:

1. projekt ma pozytywny lub neutralny wplyw na realiza cje zasady réwno sci
szans kobiet i m ezczyzn oraz realizacj @ zasady réwno $ci szans i
niedyskryminacji, w tym dost  epno sci dla 0oséb z niepetno sprawno  $ciami,

2. projekt ma pozytywny lub neutralny wptyw na zréwnow azony rozwoj oraz
ochron e i popraw e jako $ci $rodowiska naturalnego

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na ktor agkolwiek z badanych
polityk horyzontalnych, nale 2y zazadaé od Whnioskodawcy wyja s$nien. Brak
odpowiednich wyja $nien skutkuje negatywn g ocen g projektu.

pracownik IOK —
czionek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne
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Dzialanie 1.3 Malopolskie centra innowacji

nr i nazwa osi priorytetowej 10 S PRIORYTETOWA GOSPODARKA WIEDZY

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 1.3 Malopolskie cen  tra innowaciji

nr i nazwa poddziatania

typ projektu

A. infrastruktura instytucji otoczenia biznesu — o $rodkéw innowacji

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniaj acy

ocena

waga

rodzaj

ocena formalna

Kwalifikowalno $¢
wnioskodawcy i
partneréw

(jesli dotyczy)

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajduja sie w katalogu typéw
Beneficjentéw w SzOOP dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu,

2. w odniesieniu do Wnioskodawcy kwalifikowanego w ramach kategorii: instytucje
otoczenia biznesu:

a) prowadzi dziatalno$¢ na terenie wojewodztwa matopolskiego, co znajduje
potwierdzenie w dokumentach rejestrowych Wnioskodawcy, tj. informacja o
posiadaniu np. siedziby lub oddzialu, ewentualnie miejsca prowadzenia
dziatalnosci na terenie wojewddztwa malopolskiego znajduje potwierdzenie
w odpowiednim rejestrze,
lub

b) os$wiadczyt, ze warunek, o ktérym mowa w ppkt a) zostanie spetniony
najpoézniej na dzien podpisania umowy,

3. w odniesieniu do Wnioskodawcy kwalifikowanego w ramach kategorii: jednostki
samorzadu terytorialnego lub jednostki organizacyjne JST posiadajgce osobowo$¢
prawng: ma siedzibe na terenie wojewoddztwa matopolskiego,

4. Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegajg wykluczeniu z ubiegania
sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone w:

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t.
Dz.U. z 2013 r., poz. 885, z p6zn. zm.),

b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz. 769),

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z
2015r. poz.1212 z p6zn. zm.).

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oswiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce oraz w zakresie pkt 2 lit. a) — wpis do Krajowego Rejestru Sgdowego lub
Centralnej Ewidenciji i Informacji o Dziatalnos$ci Gospodarcze;.

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Kwalifikowalno $¢é

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania — projekt

pracownik 10K —

tak / nie

dopuszczalne wezwanie

indywidualne
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projektu

charakteryzuje sie wewnetrzng logika, co oznacza, ze zaplanowane dziatania
odpowiadajg na zdefiniowany problem i pozwolg na osiggniecie zatozonego celu,
wpisujgcego sie w cele danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektébw wskazane dla danego dziatania /
poddziatania, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu,

3. projekt jest zgodny z warunkami specyficznymi dla danego dziatania /
poddziatania, okreslonymi w SzOOP i regulaminie konkursu,

4. projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen oddzialywania na
Srodowisko (jesli dotyczy), tj. ustawy z dn. 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. 2016 poz. 353)
Ocena odbywa sie w oparciu o dokumentacje zataczong do wniosku o
dofinansowanie.

5. przedmiot projektu nie dotyczy rodzajéw dziatalnosci wykluczonych z mozliwosci
uzyskania wsparcia, o ktérych mowa w art. 1 Rozporzadzenia Komisji (UE) nr
651/2014 z dn. 17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektore rodzaje pomocy za
zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu) oraz w
art.3 ust. 3 Rozporzadzenia PE i Rady (UE) nr 1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013
r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i przepiséw
szczegdlnych dotyczacych celu ,Inwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia” oraz
w sprawie uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006,

6. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17
grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

O  projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

O nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem zlozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem zlozenia wniosku,
przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa dotyczgcych danej operaciji
(art. 125 ust. 3 lit. e),

O  projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacji, ktére zostaty
objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania zgodnie z
art. 71 (trwalo$¢ operacji) w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci
produkcyjnej poza obszar objety programem,

7. projekt (lub jego czes¢) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkéw,
Ocena odbywa sie w oparciu o0 oswiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.

8. projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa matopolskiego,

okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w regulaminie
konkursu.

cztonek KOP

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Kompletno $¢ oraz
poprawno $¢
wypetnienia wniosku
i zatgcznikow

Ocenie w ramach kryterium podlega poprawno$¢ formalna wniosku o dofinansowanie, tj.
prawidtowos¢ wypetniania poszczegélnych pél, a takze kompletno$¢ informaciji
wymaganych regulaminem konkursu oraz instrukcjg wypetiania wniosku o
dofinansowanie. Weryfikacji podlega:

1. czy wniosek o dofinansowanie zostat wypetiony zgodnie z wyzej wymieniong

pracownik IOK —
czionek KOP

tak / nie
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instrukcja,
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki,
3. czy zalaczniki zostaly przygotowane zgodnie z wyzej wymieniong instrukcjg.

potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Poprawno $¢

przyj etych
wska znikéw

Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawno$¢ przyjetych wskaznikéw:
1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla danego
dziatania / poddziatania,

2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na
zakres projektu,

3. czy Whnioskodawca przedstawit zalozenia dotyczgce szacowania wartosci
wskaznikow.
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Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie wystepuje pomoc publiczna:

1. w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystepuje w projekcie — czy
przedstawiono uzasadnienie dla braku spetnienia przestanek wystepowania
pomocy publicznej wskazanych w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej
lub

2. w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w projekcie — czy
dofinansowanie projektu spetnia przestanki wystepowania pomocy publicznej
wskazane w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

3. czy dla projektéw, ktérych dofinansowanie stanowi¢ bedzie pomoc publiczng
lub pomoc de minimis, pomoc moze zostaé udzielona na gruncie
obowigzujgcych rozporzadzen, w tym:

a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wihasciwych
rozporzadzen,

b) czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

c) czy katalog wydatkow kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z
wiasciwym rozporzgdzeniem,

d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia
UE zgodnie z wiasciwym rozporzadzeniem,

e) czy spetnione sg inne warunki wynikajace z rozporzadzenia, w oparciu o
ktére udzielana jest pomoc
W szczego6lnosci weryfikowane bedzie, czy w przypadku wsparcia
kwalifikowanego jako regionalna pomoc inwestycyjna spetniony zostat
warunek, zgodnie z ktérym projekt dotyczy inwestycji poczatkowej,
obejmujgcej co najmniej jedng z ponizszych form:
¢ inwestycja w rzeczowe aktywa trwale lub wartosci niematerialne i

prawne zwigzane z zalozeniem nowego zaktadu,

e inwestycja w rzeczowe aktywa trwale lub warto$ci niematerialne i

pracownik IOK —
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prawne zwigzane ze zdolnosci

istniejgcego zaktadu,

¢ inwestycja w rzeczowe aktywa trwale lub warto$ci niematerialne i
prawne zwigzane z dywersyfikacja produkcji zaktadu poprzez
wprowadzenie produktéw uprzednio nieprodukowanych w zaktadzie,

¢ inwestycja w rzeczowe aktywa trwale lub warto$ci niematerialne i
prawne zwigzane z zasadniczg zmiang dotyczacg procesu
produkcyjnego istniejgcego zaktadu,

majac na uwadze zapisy art. 2 pkt 49 Rozporzgdzenia Komisji (UE) Nr

651/2014 z dn. 17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektére rodzaje pomocy

za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108

zwigkszeniem produkcyjnej

Traktatu.
Kwalifikowalno $§¢ Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw: pracownik 10K — tak / nie indywidualne
datkow i ifi $6 5 iesieni cztonek KOP
wy 1. poger:qa_lna_l fkwallfl!gowalnosch wydatlgom;( pla:jnofyvanych dp poniesienia na dopuszczalne wezwanie
podstawie in ormacy zawach we w}mos uodo |na’nsowan.|e, Whioskodawcy do
2. poprawno$¢ przypisania poszczegélnych wydatkow projektu do katalogu przedstawienia
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku kwalifikowania wyjasnien w celu
wydatkéw objetych dofinasowaniem w ramach Regionalnego Programu potwierdzenia spetnienia
Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020 (w tym limity kryterium
na poszczegolne kategorie wydatkéw), ) o ]
3. wstepna kwalifikowalno$é podatku VAT. niespeinienie kryterium
skutkuje negatywng
Komisja Oceny Projektébw moze zaproponowa¢ obnizenie wysokosci planowanych ocena projektu
wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztow
skutkuje negatywng oceng projektu.
ocena merytoryczna
Zgodno $¢ projektu z Ocenie podlega, czy przedmiot projektu jest zgodny z obszarami regionalnej inteligentnej KOP tak / nie indywidualne

regionaln g
inteligentn g
specjalizacj g

specjalizacji, okreslonymi w Regionalnej Strategii Innowacji Wojewo6dztwa
Matopolskiego, ktorych uszczegétowienie stanowi zatgcznik do regulaminu naboru.

Projekt uzyska pozytywn g ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca wyka ze, ze
infrastruktura planowana w ramach projektu stu ~ zyé bedzie dziatalno s$ci zwi gzanej
ze sSwiadczeniem ustug badawczo-rozwojowych i/lub proinn owacyjnych w

obszarach regionalnej inteligentnej specjalizacji.

Badanie zgodnos$ci z obszarami regionalnej inteligentnej specjalizacji stuzy realizacji
zasady warunkowos$ci ex-ante w celu tematycznym 1 oraz ma zastosowanie do
wszystkich instrumentéw 1 osi priorytetowej RPO WM.

Obszary regionalnej inteligentnej specjalizacji oraz ich zakres podlegajg okresowemu
przegladowi i aktualizacji w oparciu 0 system monitorowania Regionalnej Strategii
Innowacji Wojewodztwa Matopolskiego oraz zachodzgce zmiany spoteczno-
gospodarcze. Punktem odniesienia dla oceny projektéw w ramach danego naboru bedg
zapisy dokumentu zawierajgcego uszczegoétowienie obszaréw regionalnej inteligentnej
specjalizacji, stanowigcego zatacznik do regulaminu naboru.

Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whioskodawce.
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Koncepcja realizacii Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie indywidualne
rojektu ifi & & AW"
proj 1. merytoryczna kwalifikowalno  $¢€ wydatkéw: dopuszczalne wezwanie
» czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne, niezbedne, Whioskodawcy do
zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji celu projektu, przedstawienia
« czy wysoko$¢ wydatkéw jest adekwatna do planowanego celu projektu wyjasnien w celu
2. merytoryczna poprawno $¢ przyj etych wska znikow: pom'er?(zritrgﬁusmpem'ema
» czy przedstawione wartosci wskaznikéw sg realne, mozliwe do osiggniecia i ) o )
adekwatne do ponoszonych naktadéw niespetnienie kryterium
3 INo $¢ zatozeh h fi skutkuje negatywng
. realno $¢ zalozen harmonogramu rzeczowo-finansowego ocena projektu
Komisja Oceny Projektébw moze zaproponowa¢ obnizenie wysokosci planowanych
wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztow
skutkuje negatywng oceng projektu.
W konsekwencji obnizenia wydatkéw mogg ulec korekcie wskazniki oraz zatozenia
harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu.
Trwalo $¢ projektu Kryterium dotyczy wytacznie projektéw, w przypadku ktdrych zastosowanie ma zasada KOP tak / nie indywidualne
trwatosci zgodnie z art. 71 Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr )
1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspdlne przepisy dotyczace dopuszczalne wezwanie
Europejskiego  Funduszu  Rozwoju  Regionalnego, Europejskiego  Funduszu Whioskodawcy do
Spotecznego, Funduszu Spéjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju przedstawienia
Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz wyjasnien w celu
ustanawiajace przepisy ogélne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju potwierdzenia speinienia
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci i kryterium
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzadzenie niespenienie kryterium
Rady (WE) nr 1083/2006. skutkuje negatywna
Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: oceng projektu
1. potencjatu i trwalo $ci organizacyjnej podmiotu realizuj acego projekt, fj.
posiadanie odpowiednich zasobdéw i struktur niezbednych do zapewnienia
wiasciwego zarzadzania na etapie realizacji inwestycji,
2. potencjalu i trwalo $ci organizacyjnej podmiotu zarz  gdzajgcego projektem po
jego zako nczeniu (jesli dotyczy), tj. posiadanie odpowiednich zasobéw i struktur
niezbednych do zapewnienia wlasciwego zarzadzania infrastrukturg na etapie jej
eksploatacji (dziatalnosci operacyjnej),
3. wykonalno sci technicznej i trwato $ci efektow projektu, tj. weryfikowane
bedzie, czy planowane do zastosowania rozwigzania techniczne / technologiczne:
. sg adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
. zapewniajg wykonalno$¢ techniczna projektu,
. gwarantujg utrzymanie trwatosci efektéw projektu.
Wykonalno $é Ocena w ramach kryterium slu zy potwierdzeniu finansowej mo zliwo Sci i KOP tak / nie indywidualne

finansowa projektu

zasadno $ci realizacji projektu, przy zato  zonym wspoéffinansowaniu ze  $rodkéw UE:
W ramach kryterium ocenie podlega:

1. poprawno $¢ zalozen i oblicze n — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci zatozen
przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym spdéjnosci)
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przygotowanych kalkulacji,

2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidtowosci wnioskowanego poziomu
dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu dofinansowania i jego
wysokosci, jak réwniez analiza wskaznikéw efektywnosci finansowej pod katem
mozliwosci przyznania dofinansowania dla danego rodzaju projektu,

3. wykonalno §¢ finansowa — weryfikacja wykonalnosci finansowej w przyjetym
okresie odniesienia, bazujgca na przediozonych przez Wnioskodawce
informacjach na temat kondycji finansowej podmiotu/6w zaangazowanych w jego
realizacje (dane historyczne i prognozowane),

4. finansowa zasadno $¢ realizacji projektu - analiza (ocena) na podstawie
uzyskanych wynikéw finansowych, racjonalnosci wydatkowania okreslonych
$rodkéw finansowych, w tym ich efektywnosé.

kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

Wplyw na zasade
réwno $ci szans
kobiet i m ezczyzn

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade réwno $ci szans kobiet i
mezczyzn.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku stwierdzenia pozytywnego
lub neutralnego wptywu projektu na zasad e réwno $ci szans kobieti m ezczyzn.

Ocena w ramach kryterium zostanie oparta 0 uzasadni  enie przedstawione przez
Whioskodawc ¢ we wniosku, w ktérym powinno zosta ¢ wskazane w jaki sposéb
projekt spetnia zasad e réwno sci szans kobiet i m ezczyzn lub jest w stosunku do
niej neutralny.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada  na polityk e horyzontaln a,
nalezy zazgda¢ od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak odpowiednich wyja $nien lub
podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazuj  gcej na negatywny wptyw projektu nat e
polityk e horyzontaln g skutkuje negatywn g ocen g projektu.

KOP

tak / nie
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Woptyw na zasad e
réwno $ci szans i
niedyskryminacji, w
tym dost epno $ci dla
0s6b z
niepetnosprawno scia
mi

Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos$¢ projektu z zasadg réwno $ci szans i
niedyskryminacji, w tym dost epno $ci dla oséb z niepetnosprawno  $ciami.

Kryterium zostanie uznane za spetnione:

. gdy projekt realizuje zasad ¢ réwno $ci szans i niedyskryminacji, w tym
dost epno $ci dla 0s6b z niepetnosprawno  sciami

lub

. udowodniono, dlaczego zasada dost epnosci produktdow projektu nie
znajduje zastosowania (neutralno $¢ produktéw projektu dla oséb z
niepetnosprawno $ciami ré znego rodzaju).

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca przedstawit opis dziatan,
planowanych do podjecia w ramach realizacji projektu, ktére maja na celu zapewnienie
dostepnosci produktéw projektu dla oséb z niepetnosprawnosciami réznego rodzaju, z
uwzglednieniem zréznicowanych potrzeb wynikajacych z poszczeg6lnych rodzajow
niepetnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na charakter projektu.

Kryterium nie zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy Wnioskodawca wykaze
neutralno$¢ produktéw projektu jedynie w odniesieniu do niektérych rodzajow
niepetnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na charakter projektu.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na bada  na polityk e horyzontaln a,
nalezy zazadaé od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak odpowiednich wyja $nien lub

KOP

tak / nie
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podtr zymanie w ich efekcie oceny wskazuj acej na negatywny wptyw projektu nat e
polityk e horyzontaln g skutkuje negatywn g ocen g projektu.

Wplyw na Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw, obejmujgcych badanie wplywu KoP 0-2 pkt indywidualne
zrébwnowa zony projektu na zréwnowa zony rozw6j oraz ochron e i popraw e jakosci $rodowiska
rozwéj oraz ochron e naturalnego:
i popraw ¢ jako $ci
$rodowiska *  neutralny wptyw — O pkt
naturalnego *  pozytywny wptyw — 2 pkt
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.
W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada  na polityk e horyzontaln a,
nalezy zazgda¢ od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak odpowiednich wyja $nien lub
podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazuj gcej na negatywny wptyw projektu nat e
polityk e horyzontaln g skutkuje negatywn g ocen g projektu.
Strategia biznesowa W ramach kryterium weryfikowane b  edzie, czy inwestycja w infrastruktur @ osrodka KOP tak / nie indywidualne
osrodka innowacji innowacji wynika ze strategii biznesowejo  $rodka innowaciji. )
dopuszczalne wezwanie
Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca: Whioskodawcy do
) ) . o ) o przedstawienia
1. przedstawi zasady funkcjonowania infrastruktury objetej projektem w okresie jej wyjagnier w celu
uzytecznosci ekonomicznej zapewniajace, ze infrastruktura ta b edzie potwierdzenia speinienia
udost epniana u zytkownikom ko ncowym na warunkach rynkowych kryterium
2. przedstawi projekcj @ dotycz acg przychodéw i kosztéw  funkcjonowania niespenienie kryterium
infrastruktury objetej projektem w okresie jej uzytecznosci ekonomicznej, skutkuje negatywna
potwierdzajgca zdolno §¢ do stopniowego zwi ekszania rentowno $ci ocena projektu
infrastruktury obj etej projektem ,
3. przedstawi mechanizm zapewniajacy, ze zysk z dziatalino $ci prowadzonej przy
wykorzystaniu infrastruktury obj  etej projektem przeznaczany b edzie na cele
statutowe o srodka innowacji (okreslone w statucie lub regulaminie lub
dokumencie réwnowaznym - dotyczgcym osrodka innowacji), ktére dotycza
tworzenia korzystnych warunkéw dla rozwoju innowacji i przedsiebiorczosci.
Projekt dotyczy W ramach kryterium weryfikowane b edzie, czy projekt dotyczy infrastruktury KOP tak / nie indywidualne
infrastruktury osrodka innowacji, w szczeg6lno  $ci infrastruktury badawczo-rozwojowe;.

osrodka innowacji

Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku spelnienia lgcznie nastepujacych
warunkow:

1. Whnioskodawca wykaze, ze planowana inwestycja dotyczy rozwoju infrastruktury
wyspecjalizowanego o $rodka innowacji: parku technologicznego (w tym
parku naukowo-technologicznego, parku przemystowo-t echnologicznego)
lub inkubatora technologicznego Ilub centrum wyspecj alizowanego w
zakresie bada n i transferu technologii , ktéry prowadzi lub w wyniku realizacji
projektu bedzie prowadzit dziatalno$¢ polegajaca na:

a) Swiadczeniu ustug badawczo-rozwojowych i/lub ustug proinnowacyjnych w
zakresie: badan przemystowych, eksperymentalnych prac rozwojowych,
wsparcia innowacji, transferu technologii, ochrony praw wasnosci
intelektualnej,
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b) wylacznie w powigzaniu z dziatalnoscia, o ktérej mowa w pkt a) —
udostepnianiu infrastruktury badawczo-rozwojowej lub innej infrastruktury
do celéw prowadzenia badan przemystowych lub eksperymentalnych prac
rozwojowych lub dziatalnosci innowacyjnej,

c) wylacznie w powigzaniu z dziatalnoscia, o ktérej mowa w pkt a) lub tgcznie
z dziatalnoscig, o ktérej mowa w pkt a) i b) — udostepnianiu infrastruktury
dotyczacej przestrzeni o charakterze biurowym;

Ocena w pkt. 1 odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whioskodawce oraz w oparciu o statut lub regulamin lub dokument réwnowazny —
dotyczacy osrodka innowacji, zatgczony do wniosku.

Whioskodawca wykaze, ze zasadniczym elementem planowanej inwestycji jest
infrastruktura badawczo-rozwojowa, w tym aparatura badawcza i/lub innego
typu infrastruktura niezb edna do $wiadczenia ustug badawczo-rozwojowych
illub proinnowacyjnych ;

w odniesieniu do infrastruktury dotycz acej przestrzeni o charakterze
biurowym , tj. przestrzeni obejmujgcej samodzielne lokale biurowe, przestrzen co-
workingowa lub sale konferencyjne, przeznaczonej na dziatalno$¢ gospodarcza,
bezposrednio powigzang z zasadniczg dziatalnoscig danego osrodka innowacji w
zakresie tworzenia korzystnych warunkéw dla rozwoju innowacji i
przedsiebiorczosci - infrastruktura nale zaca do tych kategorii jest
kwalifikowana do wysoko $ci 30% catkowitych wydatkéw kwalifikowalnych
projektu ;

Whioskodawca przedstawi zobowigzanie do spetnienia tgcznie nastepujgcych
warunkow:

a) uzytkownikami  wspartej infrastruktury beda przede  wszystkim
przedsi ebiorstwa nale zace do sektora mikro-, malych i $rednich
przedsi gbiorstw (M SP), dzialajace w obszarach regionalnej
inteligentnej specjalizacji (. b edg one stanowi ¢ co najmniej 80%
uzytkownikéw) oraz

b) co najmniej 50% u zytkownikéw stanowi ¢ bedga MSP — nalezace do
kategorii przedsi ebiorstw technologicznych oraz

c) co najmniej 25% u zytkownikéw stanowi é bedag MSP nalezace do
kategorii przedsi ebiorstw technologicznych w pocz atkowej fazie
dziatalno $ci, tj. dziataj gce na rynku nie diu zej niz 24 m-ce

oraz Whnioskodawca przedstawi rozwigzania odnoszace sie do zasad
funkcjonowania tej infrastruktury, umozliwiajgce zweryfikowanie realizacji tego
zobowigzania.

Beneficjent bedzie zobowigzany do spetnienia warunkéw, o ktérych mowa w ppkt
a) — ¢) w okresie do pieciu lat od zakonczenia realizacji projektu lub do terminu na
ztlozenie dokumentéw dotyczacych zamknigecia programu okreslonego w
przepisach dotyczgcych poszczegélnych funduszy, w zaleznosci od tego, ktéry
termin nastgpi wczesniej.

Analiza popytu na
infrastruktur e

W ramach kryterium weryfikowane b edzie, czy planowana inwestycja jest
uzasadniona w kontek $cie analizy popytu na ustugi badawczo-rozwojowe i/l ub
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osrodka innowacji

proinnowacyjne.

Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca wykaze, ze
planowana inwestycja jest uzasadniona w kontekscie przeprowadzonej i
udokumentowanej analizy zapotrzebowania:

« ze strony przedsi gbiorstw nale zacych do sektora M SP, w tym
przedsi ebiorstw technologicznych dziataj gcych w obszarach regionalnej
inteligentnej specjalizaciji,

e na uslugi badawczo-rozwojowe i/lub proinnowacyjne , planowane do
uruchomienia w oparciu o infrastrukture, bedacg przedmiotem projektu.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy Wnioskodawca przedstawi
analize uwzgledniajgca co najmniej:

1. wyniki badania opinii przeprowadzonego z udzialem reprezentatywnej grupy
przedsigbiorstw w okresie do 12 miesiecy przed dniem zlozenia wniosku o
dofinansowanie — wraz z opart g na tym badaniu analiz g okres$lajgca, w jakim
zakresie  planowana infrastruktura przyczyni sie do  zaspokojenia
zdiagnozowanych przez tego typu przedsi ebiorstwa — potrzeb w zakresie
dost epu do poszczegélnych kategorii ustug badawczo-rozwo jowych i/lub
proinnowacyjnych ,

2. wyniki analizy potwierdzajacej, ze ze wzgledu na charakter planowanej
infrastruktury stanowi ona uzupetienie podobnych zasobéw istniejgcych juz w
regionie, w tym infrastruktury wspartej w perspektywie finansowej 2007-2013,

3. wyniki analizy okreslajgcej, w jakim zakresie realizacja inwestycji we wspoélng
infrastrukture, przyczyni sie do redukcji kosztéw po stronie przedsi  ebiorstw —
uzytkownikéw tej infrastruktury  (analiza w tym zakresie powinna by¢ poparta
wiarygodnymi danymi liczbowymi / danymi finansowymi),

4. wyniki analizy okres$lajgcej, w jakim zakresie realizacja inwestycji bedacej
przedmiotem projektu przyczyni sie do inkubacji nowych przedsi ebiorstw oraz
dalszego rozwijania dziatalno $ci B+R przez przedsiebiorstwa w wojewddztwie
matopolskim.

Ocena odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez Whnioskodawce.
Ocenie podlega szczegoétowo $¢, kompletno $¢, wiarygodno $¢ i rzetelno §¢
przedstawionej analizy, w tym zatozen i danych przyjetych do jej przeprowadzenia — w
szczegolnosci w zakresie informacii, o ktérych mowa powyzej w pkt 1-4.

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Merytoryczny
potencjat do
wykorzystania
efektéw projektu

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:

1. adekwatno $ci potencjatu kadr, ktére zostan g zaangazowane w realizacj e
ustug badawczo-rozwojowych i/lub ustug proinnowacyj nych, ktére beda
Swiadczone przy wykorzystaniu wspartej infrastruktury,

2. adekwatno sci do swiadczenia kadr, ktére zostan g zaangazowane w realizacj e
ustug badawczo-rozwojowych i/lub ustug proinnowacyj nych, ktére beda
Swiadczone przy wykorzystaniu wspartej infrastruktury.

Na etapie skladania wniosku o dofinansowanie, Wnioskodawca nie musi dysponowac¢
wszystkimi zasobami niezbednymi do realizacji ustug badawczo-rozwojowych i/lub ustug
proinnowacyjnych, ktére bedg swiadczone przy wykorzystaniu wspartej infrastruktury.
Czes$¢ z tych zasobéw Whnioskodawca moze pozyska¢ w trakcie realizacji projektu. W
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takim przypadku, warunkiem spetnienie kryterium jest przedstawienie we wniosku o
dofinansowanie szczeg6towego i kompletnego opisu, zawierajacego zakres ilosciowy i
kryteria (wymogi) jakosciowe, jakie bedg stawiane w odniesieniu do zasobow
niezbednych do zaangazowania w celu realizacji ustug badawczo-rozwojowych i/lub
proinnowacyjnych, ktére bedg swiadczone przy wykorzystaniu wspartej infrastruktury.

Plan wykorzystania
infrastruktury
osrodka innowacji

W ramach kryterium premiowane b eda projekty, dla ktérych Wnioskodawca
przedstawit plan wykorzystywania efektéw projektu w fazie jego realizacji i/lub
eksploataciji.

Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposoéb:

a) 2 pkt — Whnioskodawca okreslit katalog ustug , ktére bedg swiadczone przy
wykorzystaniu wspartej infrastruktury oraz dla ka zdej z ustug przedstawi jej
charakterystyk e obejmujacg: nazwe, $redni koszt (wraz z informacjg na temat
sposobu i/lub zrédta wyceny), standardowy zakres (cechy lub elementy), a takze
opis sposobu realizacji danej ustugi oraz produkty i/lub rezultaty;

b) 2 pkt - Whnioskodawca okreslit zasady udost epniania planowanej
infrastruktury  zainteresowanym podmiotom, w szczegélnosci przedsiebiorstwom,
w tym:

. przedstawit spéjny i kompletny opis dziatan informuj gcych o zasadach
udost epniania  planowanej infrastruktury oraz ofercie ustu g
Swiadczonych z wykorzystaniem tej infrastruktury — ktére bedag
adresowane do potencjalnych uzytkownikéw infrastruktury / odbiorcéw
ustug $wiadczonych z jej wykorzystaniem,

. przedstawit opis systemu naboru i zasad rekrutacii w odniesieniu do
przysztych uzytkownikéw planowanej infrastruktury / odbiorcéw ustug
$wiadczonych z jej wykorzystaniem;

c) 4 pkt — Wnioskodawca przedstawit zobowigzanie do spetienia tacznie
nastepujgcych warunkow:

. powy zej 80% uzytkownikow wspartej infrastruktury b eda stanowi ¢
przedsi ebiorstwa nale zace do sektora MSP, dzialaj ace w obszarach
regionalnej inteligentnej specjalizacji,

. powyzej 50% uzytkownikéw stanowi é beda MSP nalezace do
kategorii przedsi ebiorstw technologicznych,

. powy zej 25% uzytkownikéw stanowi ¢ beda MSP nalezace do
kategorii przedsi ebiorstw technologicznych w pocz atkowej fazie
dziatalno $ci, tj. dziataj gce na rynku nie dlu zej niz 24 m-ce

oraz Whnioskodawca przedstawit rozwigzania odnoszgce sie do zasad
funkcjonowania tej infrastruktury umozliwiajgce zweryfikowanie realizacji tego
zobowigzania;

Beneficjent bedzie zobowigzany do spetnienia warunkéw, o ktérych mowa w ppkt
a) — c) w okresie do pigciu lat od zakonczenia realizacji projektu lub do terminu na
ztozenie dokumentéw dotyczacych zamkniecia programu okreslonego w
przepisach dotyczacych poszczegélnych funduszy, w zaleznosci od tego, ktory
termin nastgpi wczesniej.

d) 0 pkt — Whnioskodawca nie okreslit zadnego z powyzszych elementéw planu
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wykorzystania efektéw projektu lub w odniesieniu do jednego lub wiecej sposrod
powyzszych elementéw stwierdzono brak szczeg6towosci, kompletnosci,
wiarygodnosci lub rzetelnosci ich opisu.

Ocenie w ramach kryterium podlega szczeg6towo $¢€, kompletno $¢, wiarygodno $¢ i
rzetelno $¢ opisu dotyczacego poszczegdbinych elementdéw przedstawionego planu.

Punkty podlegaj g sumowaniu.
Przyznanie 0 pkt eliminuje projekt z oceny.

Kompleksowo $¢é
oferty ustug
swiadczonych w
oparciu o
infrastruktur e
osrodka innowacji

W ramach kryterium projekty premiowane b eda ze wzgledu na stopie n
kompleksowo $ci oferty ustug $wiadczonych w oparciu o infrastruktur e os$rodka
innowacji. Punktem odniesienia dla oceny w kryteriu m jest katalog wybranych
kategorii ustug badawczo-rozwojowych i/lub proinnow acyjnych na rzecz
przedsi ebiorstw.

Punkty bedg przyznawane w przypadku, gdy Wnioskodawca zadeklarowat, ze w efekcie
realizacji projektu, w okresie do 12 miesi ecy od zako nczenia projektu nastgpi
rozszerzenie oferty ustug danego osrodka poprzez uruchomienie $wiadczenia nowej
ustugi / ustug .

Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposoéb:

a) 2 pkt —w przypadku uruchomienia $wiadczenia nowej ustugi w zakresie bada n
przemystowych i/lub eksperymentalnych prac rozwojow ych, dotyczacej:
badan majacych na celu zdobycie nowej wiedzy oraz umiejetnosci, prowadzgcych
do opracowania nowych produktéw, ustug, proceséw, lub tez wprowadzenia
znaczacych ulepszen do istniejgcych produktéw, ustug, proceséw; bgdz tez
opracowania prototypéw, projektéw demonstracyjnych lub  pilotazowych,
testowania i walidacji nowych lub ulepszonych produktéw, proceséw lub ustug w
otoczeniu stanowigcym model warunkéw rzeczywistego funkcjonowania, ktérych
gtbwnym celem jest dalsze udoskonalenie techniczne produktéw, proceséw lub
ustug, ktorych ostateczny ksztalt zasadniczo nie jest jeszcze okreslony;

b) 2 pkt — w przypadku uruchomienia $wiadczenia nowej ustugi w zakresie
wzornictwa , dotyczacej wykonania projektu wzorniczego, obejmujgcego
opracowanie cech technicznych, uzytkowych lub estetycznych danego produktu,
bgdz tez wykonania projektu inzynierskiego, obejmujacego projekty szczegétowe:
konstrukcyjny, technologiczny oraz projekty oprzyrzagdowania;

c) 1 pkt — w przypadku uruchomienia $wiadczenia nowej ustugi w zakresie
opracowania studium wykonalno $ci dla projektéw badawczo-rozwojowych
zawierajgcego ocene i analize potencjatu projektu, ktéra ma wesprzeé proces
decyzyjny poprzez obiektywne i racjonalne okreslenie jego mocnych i stabych
stron oraz mozliwosci i zagrozen z nim zwigzanych, zasoboéw, jakie bedag
niezbedne do realizacji projektu, oraz ocene szans jego powodzenia;

d) 1 pkt — w przypadku uruchomienia $wiadczenia nowej ustugi w zakresie
zaawansowanych bada n rynkowych i analiz przedwdro zeniowych , opartych
na wigczeniu uzytkownikéw koncowych do procesu rozwoju nowego produktu lub
ustugi (ustugi living lab), ktére uwzgledniajg co najmniej dwa cykle testéw w celu
optymalizacji wynikéw koncowych projektu;

e) 1 pkt — w przypadku uruchomienia $wiadczenia nowej ustugi w zakresie
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f)

9)

h)

wykonania bada n dotycz gcych jako $ciizgodno $ci z okre $lonymi wymogami
lub normami oraz certyfikacji  nowych lub znaczgco ulepszonych rozwigzan;

1 pkt — w przypadku uruchomienia $wiadczenia nowej ustugi w zakresie

ochrony wlasno $ci intelektualnej, w zwigzku z przygotowaniem zgtoszenia
patentowego lub zgtoszeniem patentowym, ktére dotycza: wykonania analiz i
ekspertyz prawnych, ekonomicznych, marketingowych i technicznych dotyczacych
przedmiotu zgtoszenia lub postepowania; analiz i ekspertyz w zakresie wyceny
wartosci wlasnosci intelektualnej, perspektyw rynkowych i uwarunkowan prawnych
komercjalizacji;

1 pkt — w przypadku uruchomienia $wiadczenia nowej ustugi w zakresie
udost epniania infrastruktury badawczo-rozwojowej, w tym a paratury
badawczej i/lub innego typu infrastruktury niezb ednej do swiadczenia ustug
badawczo-rozwojowych i/lub proinnowacyjnych;

1 pkt — w przypadku uruchomienia $wiadczenia nowej ustugi w zakresie
udost epniania infrastruktury dotycz acej przestrzeni o charakterze biurowym

1 pkt — w przypadku uruchomienia $wiadczenia nowej ustugi doradczej w
zakresie innowacji, obejmujgcej doradztwo w zakresie transferu wiedzy,
nabywania i ochrony wartos$ci niematerialnych i prawnych oraz korzystania z nich,
korzystania z norm i regulacji, obowigzujgcych w tym obszarze;

1 pkt — w przypadku uruchomienia $wiadczenia innych, nowych ustug wsparcia
innowacji, obejmujgcych udostepnienie zasob6w rodzajowo innych niz zasoby
objete ustugami, o ktérych mowa w pkt a) — i), tj. udostepnienia bankéw danych,
zasobéw bibliotecznych, badan rynku w celu opracowania nowych lub znaczgco
ulepszonych rozwigzan (z wytgczeniem ustug doradztwa).

W przypadku, gdy Wnioskodawca nie zadeklarowat, ze w efekcie realizacji projektu, w
okresie do 12 miesiecy od zakonczenia projektu nastgpi rozszerzenie oferty ustug
danego osrodka — w zakresie uruchomienia $wiadczenia ktorejkolwiek ze wskazanych
powyzej ustug — projekt uzyska 0 pkt.

Punkty podlegaj a sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt eliminuje projekt z oceny.

Stan przygotowania
projektu do realizacii

Kryteria dla projektébw wymagaj acych pozwolenia na budow e lub zgtoszenia
budowy

4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane prawem polskim ostateczne decyzje
administracyjne (pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne) pozwalajgce
na realizacje catosci inwestycji oraz posiada kompletny projekt budowlany

3 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji
administracyjnych (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajacych realizacje catego projektu jednakze posiada kompletny projekt
budowlany umozliwiajgcy realizacje catego projektu oraz posiada prawo do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu

2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji
administracyjnych (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajgcych realizacje catego projektu oraz nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu, jednakze posiada
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kompletny projekt budowlany.
Punkty nie podlegaj a sumowaniu.

Kryteria dla projektéw typu "zaprojektuj i wybuduj" KOP 1-2 pkt indywidualne
e« 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie oraz
program funkcjonalno-uzytkowy, a projekt posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscia na cele realizacji projektu
e« 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie oraz
program funkcjonalno — uzytkowy, jednakze nie posiada prawa do dysponowania
nieruchomosciag na cele realizacji projektu.
Punkty nie podlegaj a sumowaniu.
Kryteria dla projektéw niewymagaj  acych pozwolenia na budow e KOP 2-4 pkt indywidualne

e 4 pkt - Wnioskodawca przedstawit szczeg6lowy opis dziatan w projekcie,
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu (jezeli sa
wymagane), posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z parametrami) oraz
posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji projektu
umozliwiajgce realizacje projektu (jezeli wymagany)

e« 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie oraz
posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu s$rodkéw trwatych wraz z parametrami) oraz posiada
prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu (jezeli
wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami
umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli sa wymagane)

e« 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie oraz
posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu s$rodkéw trwatych wraz z parametrami), jednakze nie
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje
projektu (jezeli sa wymagane) oraz nie posiada prawa do dysponowania
nieruchomosciag na cele realizacji projektu (jezeli wymagany)

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.

67




nr i nazwa osi priorytetowej 10 S PRIORYTETOWA GOSPODARKA WIEDZY

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 1.3 Matopolskie cent  ra innowaciji

nr i nazwa poddziatania

typ projektu

B. regionalny program rozwijania centr 6w transferu wiedzy

tryb wyboru / $ciezka wyboru

tryb pozakonkursowy

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniaj acy

ocena

waga

rodzaj

ocena formalna

Kwalifikowalno $¢
wnioskodawcy

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy)
znajdujg sie w katalogu typéw Beneficjentow w SzOOP dla danego dziatania /
poddziatania / typu projektu.

Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie
podlegajg wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki
okreslone w:

1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz. U.
z 2013 ., poz. 885, z pézn. zm.),

2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2012 r., poz. 769),

3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary (j.t. Dz. U. z 2014 r.,
poz. 1417, z pézn. zm.).

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Kwalifikowalno $¢
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektébw wskazane dla danego dziatania /
poddziatania, zgodnie z SzOOP,

3. projekt jest ujety wykazie projektow zidentyfikowanych w
pozakonkursowego, stanowigcym zatgcznik do SzOOP,

4. wystepuje zgodnos¢ z zasadniczymi elementami zidentyfikowanego projektu,
Ocena odbywa sie w oparciu o karte projektu.

5. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17
grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

O projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

O nie rozpoczgt realizacji projektu przed dniem ziozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujac projekt przed dniem zlozenia wniosku,
przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa dotyczacych danej operacji
(art. 125 ust. 3 lit. e),

O projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacji, ktére zostaty

ramach trybu

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
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objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art.
71 (trwalo$¢ operacji) w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej
poza obszar objety programem,

6. projekt (lub jego czes¢) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkéow.

Ocena odbywa sie w oparciu o os$wiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.

Specyficzne warunki Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
wstepne czlonek KOP .
P 1. prawidlowos¢ wyboru partneréw w projekcie: weryfikowane bedzie, czy partnerzy dopuszczalne wezwanie
zostali wybrani zgodnie z przepisami ustawy z dn. 11 lipca 2014 r. o zasadach Whioskodawcy do
realizacji programéw w zakresie polityki spéjnosci finansowanych w perspektywie pr_ze:d;teEW|en|a
finansowej 2014-2020 (Dz.U. z 2014 r., poz. 1146 z p6zn. zm.), wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
2. minimalny zakres porozumienia lub umowy o partnerstwie: weryfikowane bedzie, kryterium
czy okreslone zostaty co najmniej: ) nienie k )
. . - niespetnienie kryterium
przedmlot por-ozu.mlenla lub umowy, skutkuje negatywna
. prawa i obowigzki stron, oceng projektu
. zakres i forma udziatu poszczeg6lnych partneréw w projekcie,
. partnera wiodgcego uprawnionego do reprezentowania pozostatych partneréw
projektu,
. sposéb przekazywania dofinansowania na pokrycie kosztéw ponoszonych przez
poszczegblnych  partneréw  projektu, umozliwiajgcy  okreslenie  kwoty
dofinansowania udzielonego kazdemu z partneréw,
. sposéb postepowania w przypadku naruszenia lub niewywigzywania sie stron z
porozumienia lub umowy.
3. spehienie warunku, zgodnie z ktérym porozumienie lub umowa o partnerstwie nie
moga by¢ zawarte pomiedzy podmiotami powigzanymi w rozumieniu zatgcznika |
do rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dn. 17 czerwca 2014 r. uznajgcego
niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art.
107 i 108 Traktatu (Dz. Urz. UE L 187 z 26.06.2014, str. 1).
Ocena w pkt 1 i 3 bedzie prowadzona w oparciu 0 o$wiadczenie przedstawione przez
Whioskodawce. Ocena w pkt 2 bedzie prowadzona w oparciu o zatgczone do wniosku
dokumenty.
Kompletno $¢ oraz Ocenie w ramach kryterium podlega poprawno$¢ formalna wniosku o dofinansowanie, tj. | pracownik IOK — tak / nie indywidualne
poprawno s¢ praW|d}0wosc' wype}manla ppsz_czegt_)lnych po_I, a takz_e komp_letnc_)_sc informaciji czionek KOP dopuszczalne wezwanie
wypetienia wniosku wymaganych instrukcjg wypetniania wniosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega: .
h L Whioskodawcy do
i zatgcznikow ) ) . ) d L
1. czy wypetniono prawidiowo wszystkie wymagane pola wniosku, przedstawienia
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki wyjasnien w Ce“.J .
o o o potwierdzenia spetnienia
3. czy zalaczniki zostaly przygotowane zgodnie z instrukcja. kryterium
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
Poprawno $¢é Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne

przyj gtych

dopuszczalne wezwanie
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wska znikow

1. czy Whnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla danego
dziatania / poddziatania,

2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na typ
projektu,

3. czy Whnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczace szacowania wartosci
wskaznikow,

4. czy przedstawione warto$ci wskaznikow sg realne i mozliwe do osiggniecia.

cztonek KOP

Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
czlonek KOP .
1. czy w zwigzku z zalozeniami projektu zostang spetnione przestanki dopusz_czalne wezwanie
wystapienia pomocy publicznej (jesli dotyczy), Whnioskodawcy do
2. czy pomoc moze zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujgcych rozporzadzen p(zgdgt&}Wlemall
(esli dotyczy), w tym: otwmi/(}eljriglneig\;v Z?nlijenia
a) czy okres rgalizacji projektu jest zgodny z przepisami wiasciwych P kryteriunF:
rozporzadzen,
b) czy spetniony jest efekt zachety, niespetnienie kryterium
c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z skutkuje neggtly(/twnq
whasciwym rozporzgdzeniem, oceng projextu
d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE zgodnie z wlasciwym rozporzgdzeniem.
Kwalifikowalno $¢ Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
datkow czionek KOP .
W 1. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia na dopus_zczane wezwanie
podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie, Whnioskodawcy do
2. poprawnos¢ przypisania poszczeg6lnych wydatkéw projektu do katalogu p(zgdgt&}Wlemall
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku kwalifikowania vs_/yjzsnle_n w C?‘_J .
wydatkéw objetych dofinasowaniem w ramach Regionalnego Programu pot\Nlerkzenla} spemienia
Operacyjnego Wojewo6dztwa Matopolskiego na lata 2014-2020 (w tym limity na ryterium
poszczegblne kategorie wydatkéw), niespetnienie kryterium
3. czy deklarowane przez Whnioskodawce wydatki sg racjonalne, niezbedne, skutkuje negatywng
zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu, ocena projektu
4.  czy wysokos$¢ wydatkéw jest adekwatna do planowanego celu projektu,
5. wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT (ocena pogtebiona w tym zakresie
dokonywana jest na etapie oceny finansowej).
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowa¢ obnizenie wysokosci wydatkéw
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje
negatywng oceng projektu.
Poprawno $é Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne

monta zu
finansowego
projektu

1. poprawnos$¢ wypetnienia tabel finansowych, w tym wykaz planowanych zrédet
finansowania,

2. poprawnos¢ okreslenia zrédet finansowania projektu zgodnie z SzOOP, w tym
poprawno$¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia UE
wydatkéw kwalifikowanych oraz poziomu wktadu wtasnego,

cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
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3. realno$¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego.

kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

ocena merytoryczna

Zgodno $¢ projektu z Ocenie podlega, czy obszary (dziedziny) $wiadczenia ustug obj etych zakresem pracownik |OK — tak / nie indywidualne
regionaln g projektu s @ zgodne =z obszarami regionalnej inteligentnej specj alizacji, )
inteligentn a okre $lonymi w Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztw  a Matopolskiego. catonek KOP dopuszczalne wezwanie
specjalizacj g Badanie zgodnosci z obszarami regionalnej inteligentnej specjalizacji stuzy realizacji Whioskodawcy do
. . przedstawienia
zasady warunkowosci ex-ante w celu tematycznym 1 oraz ma zastosowanie do i
L . S A wyjasnien w celu
wszystkich instrumentéw 1 osi priorytetowej RPO WM. potwierdzenia spefnienia
Obszary regionalnej inteligentnej specjalizacji oraz ich zakres podlegajg okresowemu kryterium
przegladowi i aktualizacji w oparciu 0 system monitorowania Regionalnej Strategii
Innowacji Wojewddztwa Malopolskiego oraz zachodzace zmiany spoteczno- niespetnienie kryterium
gospodarcze. Punktem odniesienia dla oceny projektu sg zapisy obowigzujgcej wersji skutkuje negatywna
Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztwa Matopolskiego i/lub dokumentu oceng projektu
zawierajgcego uszczego6towienie obszaréw regionalnej inteligentnej specjalizaciji.
Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whioskodawce.
Charakterystyka W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca przedstawit | pracownik IOK — tak / nie indywidualne
ustug éwiadgzonych charak_terystyke ustug, ktére bedg $wiadczone w ramach projektu na rzecz | czlonek KOP dopuszczalne wezwanie
w ramach projektu przgdseblorstv.v. . Whioskodawcy do
Projekt uzyskuje pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca: przedstawienia
. przedstawi wykaz ustug proinnowacyjnych zaplanowanych do realizacji w ramach wyjasnien w celu
projektu, przy uwzglednieniu zalozen dotyczacych  zakresu ustug potwierdzenia spetnienia
proinnowacyjnych, kwalifikowanych do objecia wsparciem w ramach tego typu kryterium
projektu, zgodnie z zapisami SzOOP, . - .
o ] o ) . . . niespetnienie kryterium
. dla kazde_J ushfgl przedstawi jej nazwe, $redni koszt (wraz z informacjg na tem.at skutkuje negatywna
sppsobu illub zrodia yyyceny), stan'dardowy zakre; (cechy lub elementy), a takze oceng projektu
opis sposobu realizacji danej ustugi oraz produkty i/lub rezultaty.
Komplementarno $é W ramach kryterium weryfikowana bedzie zasadnos$é¢ realizacji poszczegéinych | pracownik IOK — tak / nie indywidualne

projektu

elementéw skiadajacych sie na zakres rzeczowy (merytoryczny) projektu w kontekscie
komplementarno $ci z innymi typami wsparcia ukierunkowanymi na inku bowanie
dziatalno $ci badawczo-rozwojowej i innowacyjnej przedsi  ebiorstw, przewidzianymi
w osiach priorytetowych 1 i 3 RPO WM, w szczegélno  $ci w ramach poddziatania
1.2.3 Bony na innowacije.
Whioskodawca jest zobowigzany wykaza¢, ze rozpoznat relacje z innymi wlasciwymi
typami wsparcia na rzecz dziatalnosci badawczo-rozwojowej i innowacyjnej
przedsiebiorstw w ramach osi priorytetowych 1 i 3 RPO WM, w tym:
1. przedstawit rozwigzania dzieki ktérym projekt moze wygenerowac efekty
synergii z pozostatymi instrumentami wsparcia,
2. uzasadnit, ze zakres wsparcia w ramach projektu nie powiela zakresu
pozostatych instrumentéw wsparcia.

cztonek KOP
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Wykonalno $¢ i Ocena w ramach kryterium stlu zy potwierdzeniu finansowej mo zliwo $ci i KOP — tak / nie indywidualne
trwato §¢ finansowa zasadno $ci realizacji projektu, przy zato  zonym wspoéffinansowaniu ze  $rodkéw UE. pracownik 10K / dopuszczalne wezwanie
rojektu ekspert w :
pro) W ramach kryterium ocenie podlega: rar?1ach Wn|osl;<odav_vcy_ do
U przedstawienia
1. poprawno $é zalozen i oblicze A — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci dziedziny wyjasnien w celu
zatozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym spoéjnosci) _anahza potwierdzenia spetnienia
przygotowanych kalkulacji, finansowa kryterium
2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidtowosci wnioskowanego poziomu . inienie k .
dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu dofinansowania i jego nleli;pﬁ(n}enle ryterium
wysokosci, jak réwniez analiza wskaznikéw efektywnosci finansowej pod katem Skutkuje neg_atli/twna
mozliwosci przyznania dofinansowania dla danego rodzaju projektu, oceng projetu
3. finansowa zasadno $¢ realizacji projektu - analiza (ocena), racjonalnosci
wydatkowania okreslonych srodkéw finansowych, w tym ich efektywnos$e¢.
Zdolnosédo Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca / partnerzy (jesli dotyczy) | pracownik IOK — tak/nie indywidualne
efektywnej realizacji zaangazowani w realizacje projektu: czlonek KOP dopuszczalne wezwanie
projektu 1. posiadajg adekwatne do zakresu i rodzaju zadan zaplanowanych w projekcie F\)/L\Jlnzioszkoda\\/,vvc;go I
doswiadczenie w realizacji dziatan o zblizonym zakresie do przedmiotowego przedstawienia
projektu: ocenie podlega zakres dzialan juz zrealizowanych przez wyjasnien w celu
Whioskodawce / partneréw (jesli dotyczy) lub bedgcych w trakcie realizacji, potwierdzenia spefienia
2. dysponujg odpowiednim potencjatem kadrowym, niezbednym do wiasciwej kryterium
realizacji projektu,
; admimi ; ; ; ; ; i tnienie kryterium
3. dysponujg odpowiednimi potencjalem organizacyjnym i technicznym, niespemi
niezbednym do wiasciwej realizacji projektu. skutkuje neg_atli/twna
Kryterium uznaje si e za spetnione w sytuacji, gdy zostaly spetnione wsz  ystkie ocena projextu
powy zsze warunki .
Whioskodawca / partnerzy (jesli dotyczy) nie musza posiada¢ wszystkich niezbednych
zasobéw na etapie skltadania wniosku o dofinansowanie. Cze$¢ z nich moze zostaé
pozyskana w trakcie realizacji projektu, co Wnioskodawca zobowigzany jest opisaé w
projekcie.
Spc_)séb zarz gdzania Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca przedstawit: pracownik IOK — tak/nie indywidualne
projektem oraz rola 1. opis sposobu zarzgdzania projektem, czlonek KOP dopuszczalne wezwanie
zzgﬁigwcz ) 2. uzasadnienie roli partneréw lub innych podmiotéw zaangazowanych w realizacje Whioskodawcy do
yezy. projektu, przedstawienia
3. analize popytu na ustlugi w ramach projektu sporzgdzong na podstawie wyjasnien w celu
wiarygodnych zrédet danych oraz okreslajgca skale zainteresowania ze stron otwierdzenia spetnienia
iarygodnych Zrédet danych kreslajaca skale zai i y potwierdzenia spetnieni
ostatecznych odbiorcéw wsparcia, kryterium
4. zasady $wiadczenia ustug na rzecz ostatecznych odbiorcéw wsparcia, niespelnienie kryterium
5. zalozenia dotyczace monitorowania i oceny efektow zadan realizowanych w skutkuje negatywng
projekcie. ocena projektu
Ryzyko Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca przedstawit: pracownik IOK — tak/nie indywidualne

nieosi ggni ecia
zalozen projektu

1. analize sytuacji, ktérych wystgpienie utrudni lub uniemozliwi osiggniecie
wartosci docelowej wskaznikéw produktu / rezultatu,

2. ocene prawdopodobienstwa wystgpienia powyzszych sytuacji,

3. opis mozliwych sposob6w przeciwdziatania ryzyku lub minimalizowania

cztonek KOP
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negatywnych efektéw w przypadku jego wystgpienia.

kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Plan wykorzystania /
utrzymania efektéw
projektu

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1.

2.

Whioskodawca przedstawit plan wykorzystania / utrzymania efektow projektu po
zakonczeniu jego realizacji lub po okresie trwatosci (jesli dotyczy),

w przypadku nieprzedstawienia powyzszego planu, Wnioskodawca przedstawit
wyjasnienie uzasadniajgce brak mozliwosci i/lub zasadnosci utrzymania efektéw
projektu po zakonczeniu jego realizacji lub po okresie trwatosci (jesli dotyczy).

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
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wyjasnien w celu
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indywidualne

Wplyw na polityki
horyzontalne

Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw, obejmujacych badanie wptywu projektu
na realizacje polityk horyzontalnych:

1.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na ktor

projekt ma pozytywny lub neutralny wptyw na real izacje zasady réwno sci
szans kobiet i m ezczyzn oraz realizacj @ zasady réwno $ci szans i
niedyskryminaciji, w tym dost  epnosci dla 0oséb z niepetno sprawno  $ciami,

projekt ma pozytywny lub neutralny wptyw na zréw nowazony rozwdj oraz
ochron e i popraw ¢ jako $ci srodowiska naturalnego

akolwiek z badanych

polityk horyzontalnych, nale zy zazada¢ od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak
odpowiednich wyja $nien skutkuje negatywn g ocen g projektu.

pracownik 10K —
cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
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2 0S8 PRIORYTETOWA CYFROWA MALOPOLSKA
Dzialanie 2.1 E-administracja i otwarte zasoby

Poddziatanie 2.1.1 Elektroniczna administracja

nr i nazwa osi priorytetowej

20 S PRIORYTETOWA CYFROWA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 2.1 E-administracja i otwarte zasoby

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 2.1.1 Elektro  niczna administracja

typ projektu

A. e-ustugi publiczne w administracii:
B. ustugi wewn atrzadministracyjne (A2A) wspieraj

ustugi administracji dla biznesu (A2B) i obywateli
ace dla e-ustug publicznych
C. nowe rozwi gzania IT w administracji, stu  zace cyfryzacji proceséw i procedur administracyjnych

(A2C)

nazwa kryterium definicja kryterium oceniaj acy ocena waga rodzaj
ocena formalna
Kwalifikowalno $¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli | pracownik IOK tak / nie - indywidualne
wnioskodawcy i partneréw dotyczy) znajdujg sie w katalogu typéw Beneficjentéw w SzOOP dla danego | — czlonek KOP
(jesli dotyczy) dziatania / poddziatania / typu projektu. dopuszcza}lne
wezwanie
Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie Whioskodawcy do
podlegajg wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przedstawienia
przestanki okreslone w: wyjasnien w celu
. . ) . potwierdzenia
1. grt. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych speknienia kryterium
(j.t. Dz.U. z 2013 r., poz. 885, z p6zn. zm.),
2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach niespenienie kryterium
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajagcym wbrew skutkuje neg_atywna
przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz. oceng projektu
769),
3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozbg kary (j.t. Dz. U. z 2015 r. poz.1212 z p6zn. zm.).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione
przez Wnioskodawce.
Kwalifikowalno $é projektu Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik IOK tak / nie - indywidualne
1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania — projekt | — cztonek KOP dopuszczalne
charakteryzuje sie wewnetrzng logika, co oznacza, ze zaplanowane Wwezwanie

dziatania odpowiadajg na zdefiniowany problem i pozwolg na osiagniecie
zatozonego celu, wpisujgcego sie w cele danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla danego dziatania /
poddziatania, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu (jesli dotyczy),

3. projekt jest zgodny z warunkami specyficznymi dla danego dziatania /
poddziatania, okreslonymi w SzOOP i regulaminie konkursu (jesli

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetienia kryterium
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dotyczy),

projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen oddziatywania na
Srodowisko (jesli dotyczy), tj. ustawy z dn. 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz.U. 2016 poz. 353)

Ocena odbywa sie w oparciu o dokumentacje zalgczong do wniosku o
dofinansowanie.

projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. €) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z
dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

O projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

O nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem zlozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujac projekt przed dniem zlozenia
wniosku, przestrzegat obowigzujacych przepisébw prawa
dotyczacych danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. e),

O projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedgcych czescig operaciji,
ktére zostaly objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg
odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwato$¢ operacji) w nastepstwie
przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety
programem,

projekt (lub jego cze$¢) nie otrzymat dofinansowania z innych $rodkéw,
Ocena odbywa sie w oparciu o oswiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.

okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w
regulaminie konkursu (jesli dotyczy),

projekt jest ujety w wykazie projektéw zidentyfikowanych w ramach trybu
pozakonkursowego, stanowigcym zatgcznik do SzOOP (jesli dotyczy),
wystepuje zgodno$¢ z zasadniczymi elementami zidentyfikowanego
projektu (jesli dotyczy)

Ocena odbywa sie w oparciu o karte projektu.

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
ocena projektu

Kompletno $€ oraz
poprawno $¢ wypeienia
wniosku i zat gcznikow

Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos¢ formalna wniosku o

dofinal

nsowanie, tj. prawidtowos$¢ wypetniania poszczegélnych pél, a takze

kompletnos$¢ informacji wymaganych regulaminem konkursu oraz instrukcjg
wypetniania wniosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega:

1.

2.
3.

czy wniosek o dofinansowanie zostat wypetniony zgodnie z wyzej
wymieniong instrukcja,
czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki,

czy zalgczniki zostaty przygotowane zgodnie z wyzej wymieniong
instrukcja.

pracownik IOK
— cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
ocena projektu

indywidualne
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Poprawno $¢ przyj etych
wska znikow

Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawnosé przyjetych
wskaznikow:

1.

2.

czy Whnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla
danego dziatania / poddziatania,

czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu
na zakres projektu,

czy Whnioskodawca przedstawit zalozenia dotyczgce szacowania
warto$ci wskaznikéw.

pracownik IOK
— czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie wystepuje pomoc
publiczna:

1.

w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystepuje w projekcie — czy
przedstawiono uzasadnienie dla braku spetnienia przestanek
wystepowania pomocy publicznej wskazanych w art. 107 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej

lub

w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w projekcie — czy
dofinansowanie projektu spetnia przestanki wystepowania pomocy
publicznej wskazane w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej,

czy dla projektow, ktorych dofinansowanie stanowi¢ bedzie pomoc

publiczng lub pomoc de minimis, pomoc moze zosta¢ udzielona na

gruncie obowigzujacych rozporzadzen, w tym:

a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wtasciwych
rozporzadzen,

b) czy spehiony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie
z whasciwym rozporzadzeniem,

d) poprawnosé okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE zgodnie z wlasciwym rozporzgdzeniem,

e) czy spetnione sa inne warunki wynikajace z rozporzadzenia, w
oparciu o ktére udzielana jest pomoc (jesli dotyczy).

pracownik IOK
— cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
ocena projektu

indywidualne

Kwalifikowalno $¢é
wydatkéw

Ocenie w
1.

2.

ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalno$¢ wydatkow:

potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia
na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie,
poprawno$¢ przypisania poszczegélnych wydatkéw projektu do
katalogu kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w
Podreczniku kwalifikowania wydatkéw objetych dofinasowaniem w
ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewo6dztwa
Matopolskiego na lata 2014-2020 (w tym limity na poszczegdlne
kategorie wydatkow),

pracownik IOK
— czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium

indywidualne
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3. wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT.

Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowaé¢ obnizenie wysokosci wydatkéw
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw
skutkuje negatywng oceng projektu.

skutkuje negatywna
ocena projektu

Specyficzne warunki Ocenie w ramach kryterium podlega, czy spetniony jest warunek, zgodnie z | pracownik IOK tak / nie indywidualne
wst epne ktérym Whnioskodawca moze ztozy¢ tylko jeden wniosek w ramach danego | - czlonek KOP
naboru (dotyczy projektéw wybieranych w trybie konkursowym). dopgsz;zna_ltlene
Ocenie w ramach kryterium podlega rowniez: Wnic\?lskZCJV;achy do
1. prawidlowos¢ wyboru partneréw w projekcie: weryfikowane bedzie, czy przedstawienia
partnerzy zostali wybrani zgodnie z przepisami ustawy z dn. 11 lipca wyjasnien w celu
2014 r. o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spéjnosci potwierdzenia
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz.U. z 2014 r., spetnienia kryterium
poz. 1146 z pézn. zm.),
o o ) ) niespetnienie kryterium
2. minimalny zakres porozumienia lub umowy o partnerstwie: weryfikowane skutkuje negatywna
bedzie, czy okreslone zostaty co najmniej: oceng projektu
. przedmiot porozumienia lub umowy,
. prawa i obowigzki stron,
. zakres i forma udziatu poszczeg6inych partneréw w projekcie,
. partner wiodacy uprawniony do reprezentowania pozostatych
partneréw projektu,
. sposéb przekazywania dofinansowania na pokrycie kosztow
ponoszonych przez poszczeg6lnych partnerébw projektu,
umozliwiajgcy okreslenie kwoty dofinansowania udzielonego
kazdemu z partneréw,
. spos6b  postepowania w  przypadku naruszenia lub
niewywigzywania si¢ stron z porozumienia lub umowy,
3. spehienie warunku, zgodnie z ktérym porozumienie lub umowa o
partnerstwie nie moga byé zawarte pomiedzy podmiotami powigzanymi w
rozumieniu zatacznika | do rozporzgdzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dn.
17 czerwca 2014 r. uznajgcego hiektére rodzaje pomocy za zgodne z
rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz. Urz.
UE L 187 z 26.06.2014, str. 1).
Ocena w pkt 1 i 3 bedzie prowadzona w oparciu o o$wiadczenie przedstawione
przez Wnioskodawce. Ocena w pkt 2 bedzie prowadzona w oparciu o zataczone
do wniosku dokumenty.
ocena finansowa
Wykonalno $¢ i trwato $¢ Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i KOP — tak / nie indywidualne
finansowa projektu zasadnosci realizacji projektu, przy zatlozonym wspéifinansowaniu ze $rodkéw | pracownik IOK /
UE oraz jego wplywu na utrzymanie plynnosci finansowej podmiotow ekspert w dopuszczalne
zaangazowanych w realizacje oraz eksploatacje projektu w calym okresie jego ramach wezwanie
ekonomicznego zycia. W ramach kryterium ocenie podlega: dziedziny Whioskodawcy do
analiza przedstawienia
1. poprawno $¢ zalozen i oblicze h — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci finansowa wyjasnien w celu

zalozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym

potwierdzenia
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spojnosci) przygotowanych kalkulacji,

2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidtowos$ci wnioskowanego
poziomu dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu
dofinansowania i jego wysokosci, jak réwniez analiza wskaznikow
efektywnosci  finansowej pod katem  mozliwosci  przyznania
dofinansowania dla danego rodzaju projektu,

3. trwalo §¢ finansowa - weryfikacja trwatosci finansowej w przyjetym
okresie odniesienia, bazujgca na przediozonych przez Wnioskodawce
informacjach na temat kondycji finansowej podmiotu/éw
zaangazowanych w jego realizacje i eksploatacje (dane historyczne i
prognozowane) oraz dokumentach i dodatkowych informacjach
potwierdzajgcych zdolnosé do utrzymania projektu w fazie eksploataciji,

4. finansowa zasadno $¢ realizacji projektu — analiza (ocena) na
podstawie uzyskanych wynikéw finansowych, racjonalnosci
wydatkowania okreslonych srodkéw finansowych, w tym ich efektywnosé.

spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

ocena merytoryczna

Koncepcja realizaciji
projektu

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:
1. merytoryczna kwalifikowalno  §¢ wydatkéw:

e czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne,
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji celu
projektu,

* czy wysoko$¢ wydatkéw jest adekwatna do planowanego celu
projektu

W ramach subkryterium Wnioskodawca powinien w szczegoélnosci:

* wykaza¢, ze inwestycje w infrastrukture inng niz informatyczna (jezeli
dotyczy) warunkujg realizacje celéw projektu i stanowig element
towarzyszacy (niedominujacy), a przeprowadzona analiza potwierdza
brak wystarczajgcych zasobéw w ramach administracji publicznej,

* wykaza¢, ze doposazenie w sprzet informatyczny zostalo
przewidziane wytgcznie jako element uzupetniajacy, niezbedny do
realizacji celéw projektu,

o okresli¢ czy, a jezeli tak to w jakim stopniu projekt zaklada
wykorzystanie / rozbudowe juz istniejgcej infrastruktury w celu
optymalizacji wykorzystania dostepnych juz zasobéw.

2. merytoryczna poprawno $¢€ przyj etych wska znikow:

e czy przedstawione wartosci wskaznikbw sg realne, mozliwe do
osiggniecia i adekwatne do ponoszonych naktadéw

3. realno $¢ zalozen harmonogramu rzeczowo-finansowego
Komisja Oceny Projektbw moze zaproponowa¢ obnizenie wysokosci

planowanych wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy
na obnizenie kosztéw skutkuje negatywng oceng projektu.

W konsekwencji obnizenia wydatkéw mogg ulec korekcie wskazniki oraz
zatozenia harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu.

KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
ocena projektu

indywidualne
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Trwato $¢ projektu Kryterium dotyczy wytacznie projektéw, w przypadku ktdrych zastosowanie ma KOP tak / nie indywidualne
zasada trwatosci zgodnie z art. 71 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspélne dopuszczalne
przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju  Regionalnego, wezwanie
Europejskiego Funduszu Spolecznego, Funduszu Spéjnosci, Europejskiego Whioskodawcy do
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego przedstawienia
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce przepisy ogolne wyjasnien w celu
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego potwierdzenia
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci i Europejskiego Funduszu speinienia kryterium
Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady (WE) nr niespetnienie kryterium
1083/2006. skutkuje negatywng
Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: oceng projektu
1. potencjalu i trwato $ci organizacyjnej podmiotu realizuj gcego
projekt, tj. posiadanie odpowiednich zasobéw i struktur niezbednych do
zapewnienia wlasciwego zarzadzania na etapie realizacji inwestycji,
2. potencjatu i trwato $ci organizacyjnej podmiotu zarz adzajacego
projektem po jego zako nczeniu (je sli dotyczy), tj. posiadanie
odpowiednich zasobéw i struktur niezbednych do zapewnienia
wiasciwego zarzadzania infrastrukturg na etapie jej eksploataciji
(dziatalnosci operacyjnej),
3. wykonalno $ci technicznej i trwato $ci efektéw projektu, tj.
weryfikowane bedzie, czy planowane do zastosowania rozwigzania
techniczne / technologiczne:
. sg adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
. zapewniajg wykonalno$¢ techniczng projektu,
. gwarantujg utrzymanie trwatosci efektéw projektu.
Wplyw na zasad ¢ rowno sci | Ocenie w ramach kryterium podiega wptyw projektu na zasad e rowno sci szans KOP tak / nie indywidualne
szans kobietim ezczyzn kobiet i m ezczyzn.
Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku stwierdzenia dopuszczalne
pozytywnego lub neutralnego wpltywu projektu na zasa  de réwno $ci szans wezwanie
kobiet i m ezczyzn. Whioskodawcy do
. . . . . przedstawienia
Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadni  enie przedstawione iagnien w celu
przez Wnioskodawc e we wniosku, w ktérym powinno zosta € wskazane w Wyjotwierdzenia
jaki sposéb projekt spetnia zasad e réwno sci szans kobiet i m ezczyzn lub speF;nienia kryterium
jest w stosunku do niej neutralny.
W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada ng polityk e niespetnienie kryterium
horyzontaln g, nalezy zazadaé od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak skutkuje negatywng
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny oceng projektu
wskazuj acej na negatywny wptyw projektu na t e polityk @ horyzontaln g
skutkuje negatywn g ocen g projektu.
Wplyw na zasad ¢ réwno $ci | Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projekiu z zasadg réwno $ci KOP tak / nie indywidualne
szans i niedyskryminacji, w szans i niedyskryminacji, w tym dost epnosci dla os6b z
tym dost epnosécidla osébz | niepelnosprawno $ciami. dovf/):;/zvcaﬁillene

niepetnosprawno $ciami

Kryterium zostanie uznane za spetnione:

. gdy projekt realizuje zasad e réwno s$ci szans i niedyskryminaciji,

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
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w tym dost epno sci dla 0séb z niepetnosprawno  $ciami
lub

. udowodniono, dlaczego zasada dost epnosci produktéw projektu
nie znajduje zastosowania (neutralno §¢ produktéw projektu dla
0s6b z niepetnosprawno  $ciami ré znego rodzaju).

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca przedstawit opis
dziatan, planowanych do podjecia w ramach realizacji projektu, ktére majg na
celu zapewnienie dostepnosci  produktéw  projektu dla o0s6b z
niepetnosprawnosciami réznego rodzaju, z uwzglednieniem zréznicowanych
potrzeb wynikajgcych z poszczegélnych rodzajéw niepetnosprawnosci,
adekwatnych ze wzgledu na charakter projektu.

Kryterium nie zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy Wnioskodawca
wykaze neutralno$¢ produktow projektu jedynie w odniesieniu do niektérych
rodzajow niepetnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na charakter projektu.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada nag polityk e
horyzontaln @, nalezy zazada¢é od Wnioskodawcy wyja s$nien. Brak
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny
wskazuj gcej na negatywny wplyw projektu na t e polityk @ horyzontaln g
skutkuje negatywn g ocen g projektu.

potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
oceng projektu

Wplyw na zréwnowa zony Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw, obejmujgcych badanie wptywu KOP 0-1 pkt indywidualne
rozwoj oraz ochron e i projektu na zréwnowa zony rozwdj oraz ochron e i popraw e jakosci
popraw e jako $ci srodowiska naturalnego:
srodowiska naturalnego
. neutralny wptyw — 0 pkt
. pozytywny wplyw — 1 pkt
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.
W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada ng polityk e
horyzontaln @, nalezy zazada¢ od Wnioskodawcy wyja snien. Brak
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny
wskazuj gcej na negatywny wptyw projektu na t e polityk @ horyzontaln g
skutkuje negatywn g ocen g projektu.
Zgodno $¢ projektu z W ramach kryterium ocenie podlega, czy realizacja projektu jest zgodna z: KOP tak / nie indywidualne
polityk g zintegrowanej ) o . . . -
informatyzacji pa nstwa 1. k|e|:unkam| interwencji Programu  Zintegrowanej Infor matyzacji dopuszcza_llne
Panstwa wezwanie

W ramach oceny weryfikowane bedzie, czy projekt stuzy realizacji ww.
programu w obszarze elektronicznej administracji

» swiadczenia e-ustug publicznych,

e otwartego rz gdu i wspierania rozwoju spotecze nstwa
obywatelskiego,

e standaryzacji oraz efektywno $ci i bezpiecze nstwa e-administraciji,

« informatyzacji urz edoéw.

Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca
wykaze, ze cel i zakres projektu sg zgodne z co najmniej jednym sposréd

Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
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wskazanych powyzej kierunkéw interwencji Programu Zintegrowanej
Informatyzacji Panstwa.

2. przepisami prawa w zakresie informatyzacji dziataln  o$ci podmiotéw
realizuj gcych zadania publiczne
Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca
wykaze, ze cel i zakres projektu sg zgodne z przepisami prawa w obszarze
informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujgcych zadania publiczne — w
zakresie, w jakim majg zastosowanie ze wzgledu na przedmiot danego
projektu.

Zasadno $¢ realizacji
projektu w kontek $cie
relacji z innymi

przedsi ewzieciami w
obszarze elektronicznej
administracji

W ramach kryterium weryfikowana bedzie:

1. zasadnos$¢ realizacji projektu w  Swietle zale znosci z innymi
przedsi ewzieciami, realizowanymi lub zrealizowanymi na poziomie
krajowym i regionalnym w perspektywie 2007-2013
Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy Whnioskodawca
wykaze, ze rozpoznat oraz w wyniku przeprowadzonego rozpoznania
uwzglednit relacje projektu z innymi wkasciwymi projektami, to jest:

* wykaze, ze produkty projektu nie powielajg tych, ktére sg tworzone lub
eksploatowane w projektach realizowanych lub zrealizowanych przez
Whioskodawce lub partneréw (jesli dotyczy), badz tez inne podmioty,

» wskaze, czy i w jakim zakresie od realizacji projektu zalezy powodzenie
innych projektéw zwigzanych ze $wiadczeniem elektronicznych ustug
publicznych przez Wnioskodawce lub partneréw (jesli dotyczy),

* wskaze, czy i w jakim zakresie powodzenie projektu zalezy od realizacji
innych projektéw oraz przedstawi rozwigzania na wypadek opdznien
lub braku realizacji projektéw warunkujgcych powodzenie danego
projektu (jezeli dany projekt jest zalezny od innych przedsiewziec);

2. zasadnos$¢ realizacji projektu w  Swietle zale znosci z innymi
przedsi ewzieciami, planowanymi w perspektywie 2014-2020

Projekt uzyska pozytywna ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca
wykaze, ze projekt nie powiela zakresu przedsiewzie¢ planowanych w
danym obszarze dziatalnosci administracji publicznej, tj. projektéw
zidentyfikowanych w trybie pozakonkursowym, projektéw wybranych do
dofinansowania w trybie konkursowym i/lub projektéw, ktérych realizacja
znajduje potwierdzenie w odpowiednich dokumentach programowych i/lub
finansowych, przewidujgcych ich wspéifinansowanie ze srodkow:

* Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego
na lata 2014-2020 (o$ priorytetowa 2),

e Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa 2014-2020,

* krajowych, w tym ze $rodkéw ministra wtasciwego ds. administrac;ji i
cyfryzacji.

KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
ocena projektu

indywidualne

Projekt stu zy wdro zeniu
standardow
funkcjonowania cyfrowego
urzedu

W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy projekt stuzy wdrozeniu
standardéw funkcjonowania cyfrowego urzedu oraz osiggnieciu awansu
cyfrowego w ramach administracji publiczne;.

Za awans cyfrowy uznaje si e wdrozenie dziatah wykorzystuj gcych
rozwi gzania cyfrowe w celu upowszechnienia standardéw wyn ikajacych z

KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do

indywidualne
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przepisbw prawa oraz obowi gzujgcych wytycznych i zalece n w zakresie
informatyzacji dziatalno $ci podmiotéw realizuj acych zadania publiczne, w
szczegolnosci w zakresie:

. informatyzacji procedur administracyjnych,

. zapewnienia bezpieczenstwa teleinformatycznego,

. zapewnienia elektronicznego obiegu dokumentéw,

. zapewnienia elektronicznego zarzadzania rejestrami publicznymi,

. zapewnienia elektronicznego dostepu do informaciji sektora publicznego,

. zapewnienia interoperacyjnosci systeméw teleinformatycznych oraz ich
integracji,

. dostosowania systemow teleinformatycznych, uzywanych do realizacji
zadan publicznych oraz rejestrow publicznych i wymiany informacji w
postaci elektronicznej z podmiotami publicznymi do minimalnych
wymagan wynikajacych z przepiséw prawa,

. zapewnienia elektronicznej dostepnosci urzedu oraz ustug dla os6b z
niepetnosprawnosciami, z uwzglednieniem wytycznych Web Content
Accessibility Guidelines 2.0.

Projekt uzyska pozytywna ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca:

. przedstawi analize aktualnego stanu cyfryzacji urzedu oraz zakres
docelowych potrzeb,

. przedstawi planowany w ramach projektu zakres rozwigzan sktadajacych
sie na awans cyfrowy urzedu, uzalezniony od wynikéw przeprowadzonej
analizy,

. wykaze, ze realizacja planowanych dziatan przyczyni sie do
uproszczenia wewnetrznych procedur i ograniczenia czasu obstugi
interesantéw, optymalnego wykorzystania wspotpracujacych ze sobg
urzadzen informatycznych i  oprogramowania, zapewniajgcych
przetwarzanie i gromadzenie, a takze wysytanie i odbieranie danych
poprzez sieci telekomunikacyjne.

przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

Projekt wspiera rozwoj
ePUAP jako centralnej
platformy dost epu do e-
ustug publicznych

W ramach kryterium — w odniesieniu do projektéw dotycz acych e-ustug
publicznych w administracji: ustugi administracji d la biznesu (A2B) i
obywateli (A2C) weryfikacji podlega:

1. wykorzystanie ePUAP jako wspolnej platformy udost ~ epniania e-ustug
publicznych , poprzez weryfikacje spetniania nastepujacych warunkéw
(jezeli majg zastosowanie ze wzgledu na zakres projektu):

. czy projekt przewiduje wykorzystanie ePUAP w celu udostepniania e-
ustug publicznych,

. czy projekt przewiduje integracje platform lokalnych lub regionalnych z
ePUAP,

. czy projekt nie przewiduje wydatkéw na budowe i rozwéj nowych
platform lokalnych lub regionalnych w zakresie dostepu do e-ustug,

. czy projekt przewiduje przygotowanie wzoréw dokumentow
elektronicznych, dla ktérych organem wtasciwym do okreslenia wzoru
jest organ jednostki samorzadu terytorialnego,

. czy projekt nie przewiduje wydatkéw na przygotowanie wzoréw

KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
ocena projektu

indywidualne
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dokumentéw elektronicznych oraz formularzy elektronicznych, do
opracowania ktérych whasciwe sg organy administracji centralnej,

. czy wystepuje zasadno$¢ przygotowania wzoréw dokumentow
elektronicznych i formularzy planowanych w ramach projektu — ze
wzgledu na zakres wzoréw juz udostepnionych;

2. adekwatno §¢ metod uwierzytelniania w relacji do celéw i zakres u
projektu : ocenie podlega, czy Wnioskodawca okreslit, ktére z ponizszych
rozwigzan w zakresie uwierzytelniania zostalo zastosowane w projekcie:

«  tylko profil zaufany ePUAP,
. profil zaufany ePUAP i inna metoda,
«  tylko metoda inna niz profil zaufany ePUAP.

W przypadku wyboru rozwigzania drugiego (profil zaufany ePUAP i inna
metoda) lub trzeciego (tylko metoda inna niz profil zaufany ePUAP)
weryfikowane bedzie réwniez, czy Wnioskodawca uzasadnit wyb6r metody
w oparciu o analize ryzyka.

Projekt dostarcza W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca przeprowadzit i KOP tak / nie indywidualne
rozwi qza}ﬁ horyzon_talnygh przedstawit: dopuszczalne
wdza_kr_e5|e elektronicznej . analizg rozwigzan zapewniajacych ~optymalizacje — wykorzystania vfl)ezwanie
administracji infrastruktury informatycznej, w szczeg6lnoéci dzieki zastosowaniu ;
- ) . h Whioskodawcy do
technologii chmury obliczeniowej, przedstawienia
. analize weryfikujgca, czy w ramach rozwigzan, w tym ustug objetych wyjasnien w celu
projektem bedg przetwarzane dane bedgce informacjg publiczna, z potwierdzenia
uwzglednieniem zapewnienia udostepniania takich danych, spetnienia kryterium
. analize procesow biznesowych zwlqzanych ze s_w[a_dczenlem usiug, z niespetnienie kryterium
uwzglednieniem stanu aktualnego i docelowego (jesli dotyczy), w ktérej skutkuje negatywn
wykazano, ze optymalizacja proceséw biznesowych przeprowadzona w ocerj1 rg' ekiu a
ramach projektu w znaczacy i mierzalny sposéb zmniejszy obcigzenia dla a proj
obywateli, przedsigbiorcow lub podmiotéw wykonujgcych zadania
publiczne,
oraz w zakresie, w jakim jest to uzasadnione ze wzgledu na wynik
przeprowadzonej analizy oraz zakres ocenianego projektu, uwzglednit
rozwigzania stuzace:
. optymalizacji wykorzystania infrastruktury informatycznej, w zakresie
wynikajgcym z przeprowadzonej analizy,
. umozliwieniu korzystania z informacji i zasobéw sektora publicznego oraz
e-ustug publicznych — w sposéb otwarty, a wiec nieodptatnie lub przy
mozliwie najmniejszych barierach w ich wykorzystaniu, z dowolnego
miejsca, takze przy wykorzystaniu urzadzen mobilnych,
. udostepnieniu informacji sektora publicznego o znacznym potencjale
ponownego wykorzystania, przy uzyciu odpowiednio udokumentowanych
interfejsow programistycznych (APl — ang. Application Programming
Interface).
Zgodno $¢ projektu z Ocenie w ramach kryterium podlega, czy wszystkie systemy teleinformatyczne KOP tak / nie indywidualne
yvymogami w zakresie planowane do uruchomienia w wyniku realizacji projektu beda: d |
interoperacyjno sci oraz 1. wdrazane zgodnie z wymaganiami dotyczgcymi interoperacyjnosci, ovf’)g;vzv(;znailene
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bezpiecze nstwa danych

2. zapewnialy bezpieczenstwo przetwarzania danych.

Projekt uzyskuje pozytywng ocene, w przypadku, gdy Wnioskodawca wykaze,
ze wszystkie systemy teleinformatyczne w ramach projektu bedg wdrazane
zgodnie z wymaganiami dotyczgcymi interoperacyjnosci wynikajagcymi m.in. z
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych
Ram Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla rejestrow publicznych i
wymiany informacji w postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla
systemow teleinformatycznych (Dz.U. z 2012 r., poz. 526 z p6zn. zm.).

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
oceng projektu

Zgodno $¢ projektu ze W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy zostata przeprowadzona rzetelna KOP tak / nie indywidualne
zdiagnozowanymi identyfikacja odbiorcéw / uzytkownikéw rozwigzan udostepnianych w ramach
potrzebami odbiorcéw i projektu, w tym tworzonych lub rozwijanych ustug. dopuszcza_llne
zorientowanie na Oceniane bedzie réwniez dostosowanie projektu do potrzeb odbiorcéw / Wni(\;vsizovézwg do
uzytkownikow uzytkownikéw nowych rozwigzan, w tym tworzonych lub rozwijanych ustug. przedstawier):ia
Projekt uzyska pozytywna ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca: wyjasnien w celu
«  wykaze, ze zidentyfikowat grupy odbiorcow / uzytkownikéw dla kazdego z potwierdzenia
rozwigzan, w tym ustug objetych zakresem projektu, spetnienia kryterium
. przedstawi analizy dotyczace potrzeb, mozliwosci, ograniczeh i niespelnienie kryterium
planowanych korzysci dla odbiorcéw / uzytkownikéw, skStkuje negatywng
. wykaze w jaki sposob wnioski z przeprowadzonych analiz przektadajg sie oceng projektu
na zakres projektu oraz na potencjalne korzysci dla odbiorcow /
uzytkownikéw rozwigzan udostepnianych w wyniku realizacji projektu,
. wskaze zakres dzialan zwigzanych z zapewnieniem dostepnosci
graficznych interfejséw dla wszystkich uzytkownikéw, z uwzglednieniem
wytycznych Web Content Accessibility Guidelines 2.0 co najmniej na
poziomie wskazanym w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 12
kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram Interoperacyjnosci,
minimalnych wymagan dla rejestréw publicznych i wymiany informacji w
postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systeméw
teleinformatycznych (Dz.U. z 2012 r., poz. 526 z p6zn. zm.), w celu
zapewnienia, ze udostepniane dzieki projektowi tresci i ustugi bedg
dostepne dla 0séb z niepetnosprawnosciami.
Przedmiotem oceny bedzie rzetelno$¢ przeprowadzonych analiz oraz
adekwatnos$¢ rozwigzan zaproponowanych w projekcie.
Projekt dotyczy e-ustug Ocenie w ramach kryterium podlega zorientowanie projektu na realizacje e- KOP 0-4 pkt indywidualne

publicznych w
administracji: ustugi
administracji dla biznesu
(A2B) i obywateli (A2C)

ustug publicznych w administraciji: ustugi administr
obywateli (A2C):

acji dla biznesu (A2B) i

. 4 pkt — Wnioskodawca wiarygodnie wykazat, ze projekt jest
zorientowany na realizacj e e-ustug publicznych | tj. przedstawit opis
zawierajacy:

0 nazwe oraz charakterystyke zrozumiale i jednoznacznie definiujgca
na czym polega dana ustuga,

O koncowe produkty specjalistyczne projektu, jako nowe lub
ulepszone ustugi, w tym nowe funkcjonalnosci, tj. szczegélne cechy
lub elementy danej ustugi,

O  okreslenie whasciciela danej ustugi (podmiot odpowiedzialny za jej
Swiadczenie),
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O  wskazanie grupy ustugobiorcéw dla danej ustugi,
O  okreslenie systeméw informatycznych i aplikacji, za pomocag
ktorych ustugi te bedg swiadczone,
. 0 pkt — Wnioskodawca nie przedstawit lub przedstawit niekom pletny
opis zorientowania projektu na realizacj e e-ustug publicznych

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

Projekt dotyczy e-ustug
wewn agtrzadministracyjnych
(A2A) wspieraj gcych dla e-
ustug publicznych lub
nowych rozwi gzan IT w
administracji

Ocenie w ramach kryterium podlega zorientowanie projektu na realizacje e-
ustug wewn atrzadministracyjnych (A2A) wspieraj acych dla e-ustug
publicznych lub nowych rozwi gzan IT w administracji, stuzgcych cyfryzaciji
procesow i procedur administracyjnych:

e 4 pkt — Wnioskodawca wiarygodnie wykazat, ze co najmniej jedna e-
ustuga publiczna wykorzystuj aca objete projektem ustugi A2A lub
nowe rozwi gzania IT sluzace cyfryzacji proceséw i procedur
administracyjnych b edzie powszechnie wykorzystywana , tzn. ze jest
skierowana do licznej lub czesto korzystajacej grupy odbiorcéw oraz ze
istnieje znaczne prawdopodobienstwo, ze bedzie wykorzystywana przez
znaczny odsetek danej grupy odbiorcéw / uzytkownikéw,

e 0 pkt — Wnioskodawca nie wykazat lub nie wykazat w sposéb
wiarygodny spetnienia powy zszego warunku , tj. wymogu, ze co
najmniej jedna e-ustuga publiczna wykorzystujaca objete projektem
ustugi A2A lub nowe rozwigzania IT stuzace cyfryzacji proceséw i
procedur administracyjnych bedzie powszechnie wykorzystywana.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

KOP

0-4 pkt

indywidualne

Udost epnienie
e-ustug o wysokim
poziomie dojrzato $ci

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w ramach realizowanego projektu
przewiduje sie udostepnienie e-ustug o wysokim poziomie dojrzatosci:

¢ 0 pkt — Wnioskodawca nie przewiduje udostepnienia e-ustug w ramach
realizowanego projektu bgdz tez przewiduje udostepnienie e-ustugi / e-
ustug na poziomie dojrzatosci 1 (informacja) lub 2 (jednostronna
interakcja),

* 2 pkt — Wnioskodawca wykazat, ze co najmniej jedna z e-ustug w ramach
projektu bedzie udostgpniona na poziomie dojrzatosci 3 (dwustronna
interakcja),

¢ 3 pkt — Wnioskodawca wykazal, ze co najmniej jedna z e-ustug w ramach
projektu bedzie udostepniona na poziomie dojrzatosci 3 (dwustronna
interakcja) oraz wykazat dodatkowo jedng e-ustuge o udowodnionym
poziomie dojrzatosci 4 lub wiecej, tj. na poziomie 4 (transakcja) lub na
poziomie 5 (personalizacja),

* 4 pkt — Wnioskodawca wykazat, ze co najmniej jedna z e-ustug w ramach
projektu bedzie udostepniona na poziomie dojrzatosci 3 (dwustronna
interakcja) oraz wykazat dodatkowo dwie Ilub wiecej e-ustugi o
udowodnionym poziomie dojrzatosci 4 lub wiecej, t. na poziomie 4
(transakcja) lub na poziomie 5 (personalizacja).

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.

W przypadku, gdy Wnioskodawca wyka ze spelnienie kilku elementow
jednocze $nie — wybrany zostanie wyt gcznie element wy zej punktowany.

KOP

0-4 pkt

indywidualne
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Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

Zasieg lub oddziatywanie
projektu

W ramach kryterium premiowane bedg projekty ze wzgledu na ich zasieg lub
oddziatywanie.

Punkty w ramach kryterium zostang przyznane wylgcznie w przypadku
stwierdzenia, ze partnerstwo zawarte w zwigzku z realizacjg projektu jest celowe
i polega na wspdlnej realizacji projektu przez podmioty wnoszgce zasoby
ludzkie, organizacyjne, techniczne lub finansowe. Przez wspélng realizacje
nalezy rozumie¢ faktyczne wykonywanie zadan w projekcie i ponoszenie
kosztéw dziatania po realizacji projektu np. zwigzane z zarzgdzaniem powstatg
infrastrukturg w szczegoélnosci jej utrzymaniem (jesli dotyczy). Warunki te nie
muszg by¢ spetnione tgcznie. Wnioskodawca jest zobowigzany wykaza¢ na
czym polega warto$¢ dodana osiggana dzieki zaangazowaniu poszczegdlnych
parterow.

Punkty beda przyznawane w nastepujgcy sposéb:
* 3 pkt — projekt ma charakter regionalny , co oznacza, ze:

O realizowany jest w partnerstwie przez podmioty dziatajace na
obszarze co najmniej 3 subregionéw lub

O realizowany jest przez podmiot / instytucje, ktérej wasciwosé lub
zasieg dziatania ma charakter regionalny,

e 2 pkt — projekt ma charakter subregionalny , co oznacza, ze:

O realizowany jest w partnerstwie przez podmioty dziatajace na
obszarze co najmniej 1 subregionu lub

O realizowany jest przez podmiot / instytucje, ktérej wasciwosé lub
zasieg dziatania ma charakter subregionalny,

* 1 pkt — projekt ma charakter lokalny , co oznacza, ze:

O realizowany jest w partnerstwie przez podmioty dziatajace na
obszarze 1 gminy lub 1 powiatu lub

O realizowany jest przez podmiot / instytucje, ktérej wasciwosé lub
zasieg dziatania ma charakter gminny lub powiatowy.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

KOP

1-3 pkt

indywidualne

Stan przygotowania
projektu do realizacji

Kryteria dla projektbw wymagaj acych pozwolenia na budow e Ilub
zgloszenia budowy

. 4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane prawem polskim ostateczne
decyzje administracyjne (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty
réwnowazne) pozwalajgce na realizacje catosci inwestycji oraz posiada
kompletny projekt budowlany

. 3 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim
decyzji administracyjnych (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty
réwnowazne) umozliwiajgcych realizacje catego projektu jednakze
posiada kompletny projekt budowlany umozliwiajgcy realizacje catego
projektu oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele
realizacji projektu

. 2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim
decyzji administracyjnych (pozwolenie na budowe lub dokumenty

KOP

2-4 pkt

indywidualne
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réwnowazne) umozliwiajgcych realizacje catego projektu oraz nie posiada
prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu,
jednakze posiada kompletny projekt budowlany.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

Kryteria dla projektow typu “zaprojektuj i wybuduj"

* 2 pkt —Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz program funkcjonalno-uzytkowy, a projekt posiada prawo do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu

+ 1 pkt —Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz program funkcjonalno — uzytkowy, jednakze nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

KOP

1-2 pkt

Kryteria dla projektéw niewymagaj acych pozwolenia na budow €

* 4 pkt — Whnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie,
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu
(jezeli sg wymagane), posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczna (specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomosciag na
cele realizacji projektu umozliwiajgce realizacje projektu (jezeli wymagany)

* 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatarn w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwalych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na
cele realizacji projektu (jezeli wymagany), jednakze nie dysponuje
niezbednymi decyzjami, pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje projektu
(jezeli sa wymagane)

* 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwalych wraz z
parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajacymi realizacje projektu (jezeli sg wymagane)
oraz nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscia na cele
realizacji projektu (jezeli wymagany)

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.

KOP

2-4 pkt

indywidualne

indywidualne

Wptyw projektu na rozwoj
gospodarczo-spoteczny

Kryterium strategiczne, w ramach ktérego oceniany bedzie wplyw efektow
realizacji projektu na rozwdj gospodarczy i spoteczny regionu, przy
uwzglednieniu zréwnowazonego rozwoju w wymiarze regionalnym. Ocenie w
ramach kryterium podlega¢ bedzie bilans zyskéw i strat spotecznych i
gospodarczych, z uwzglednieniem specyfiki obszaru wsparcia.

Ocena w ramach kryterium obejmowac¢ bedzie w szczegoélnosci takie czynniki
jak:
1. wptyw na realizacje celéw: strategii rozwoju wojewddztwa i/lub strategii
ponadregionalnych,
2. tworzenie warunkéw dla rozwoju gospodarczego regionu,

KOP

indywidualne /
poréwnawcze
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3. wzmacnianie spéjnosci wewnetrznej wojewoddztwa, w tym zwiekszenie
dostepnosci do ustug publicznych, niwelowanie poziomu bezrobocia.

Punkty beda przyznawane w nastepujgcy sposéb:

* 3 pkt — stwierdzenie wysokiego wptywu na rozwdéj gospodarczo-spoteczny,

e 2 pkt — stwierdzenie umiarkowanego wplywu na rozwdj gospodarczo-
spoteczny,

« 1 pkt — stwierdzenie niskiego wptywu na rozwoj gospodarczo-spoteczny.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.
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Poddziatanie 2.1.2 Cyfrowe zasoby regionalne

nr i nazwa osi priorytetowej

20 $ PRIORYTETOWA CYFROWA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 2.1 E-administracja i otwarte zasoby

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 2.1.2 Cyfrowe  zasoby regionalne

typ projektu

A. cyfrowe udost epnianie informacji sektora publicznego ze
B. cyfrowe udost epnianie regionalnych zasobéw kultury i dziedzictwa

zr6det administracyjnych
regionalnego oraz zasob6w wspieraj

acych rozwoj turystyki

nazwa kryterium definicja kryterium oceniaj acy ocena waga rodzaj
ocena formalna
Kwalifikowalno $¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) | pracownik IOK tak / nie - indywidualne
wnioskodawcy i partneréw znajduja sie w katalogu typéw Beneficjentow w SzOOP dla danego dziatania / | — czlonek KOP
(jesli dotyczy) poddziatania / typu projektu. dopuszcza_lne
wezwanie

Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie Whioskodawcy do

podlegaja wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodza przedstawienia

przestanki okreslone w: wyjasnien w celu

. . ) . ) potwierdzenia

1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 2’775|erpn|a 2009 r. o finansach publicznych (j.t. speknienia kryterium
Dz.U. z 2013 r., poz. 885, z p6zn. zm.),

2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania niespetnienie
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajacym wbrew przepisom na kryterium skutkuje
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz. 769), negatywng oceng

3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci projektu
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z
2015r. poz.1212 z p6zn. zm.).

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione
przez Wnioskodawce.
Kwalifikowalno $¢ projektu Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik 10K tak / nie - indywidualne

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania — projekt | —cztonek KOP

: . . . dopuszczalne
charakteryzuje sie wewnetrzng logika, co oznacza, ze zaplanowane wezwanie
dziatania odpowiadajg na zdefiniowany problem i pozwolg na osiggnigcie :

[ | ot ) e d dziatania / poddziatani Whioskodawcy do
zalozonego celu, wpisujgcego sie w cele danego dziatania / poddziatania, przedstawienia

2. projekt wpisuje sie w typy projektow wskazane dla danego dziatania / wyjasnien w celu
poddziatania, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu (jesli dotyczy), potwierdzenia

3. projekt jest zgodny z warunkami specyficznymi dla danego dziatania / speinienia kryterium
poddziatania, okreslonymi w SzOOP i regulaminie konkursu (jesli dotyczy), niespetnienie

4. projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen oddziatywania na kryterium skutkuje

Srodowisko (jesli dotyczy), tj. ustawy z dn. 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz.U. 2016 poz. 353)

Ocena odbywa sie w oparciu o dokumentacje zatagczong do wniosku o

negatywng oceng
projektu
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dofinansowanie.

projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. ) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn.
17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

O projekt nie zostat zakohczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

O nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ziozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem zlozenia
wniosku,  przestrzegat obowigzujgcych  przepiséw  prawa
dotyczacych danej operaciji (art. 125 ust. 3 lit. ),

O projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacii,
ktére zostaty objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg
odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwatlo$¢ operacji) w nastepstwie
przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety
programem,

projekt (lub jego cze$¢) nie otrzymat dofinansowania z innych $rodkow,
Ocena odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez
Whnioskodawce.

okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w
regulaminie konkursu (jesli dotyczy),

projekt jest ujety w wykazie projektow zidentyfikowanych w ramach trybu
pozakonkursowego, stanowigcym zatgcznik do SzOOP (jesli dotyczy),

wystepuje zgodno$¢ z zasadniczymi elementami zidentyfikowanego
projektu (jesli dotyczy)
Ocena odbywa sie w oparciu o karte projektu.

Kompletno $¢ oraz Ocenie w ramach kryterium podlega poprawno$¢ formalna wniosku o | pracownik IOK tak / nie indywidualne
poprawno $¢ wypetnienia dofinansowanie, tj. prawidlowo$¢ wypetniania poszczegdlnych pél, a takze | - czionek KOP
wniosku i zat gcznikéw kompletnos¢ informacji wymaganych regulaminem konkursu oraz instrukcjg dopuszczalne
wypetniania wniosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega: wezwanie
Whioskodawcy do
1. czy wniosek o dofinansowanie zostat wypetiony zgodnie z wyzej przedstawienia
wymieniong instrukcja, wyjasnien w celu
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki, potwierdzenia
3. czy zalgczniki zostaly przygotowane zgodnie z wyzej wymieniong spetnienia kryterium
instrukcja. niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Poprawno $¢ przyj etych Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawnos$é przyjetych wskaznikéw: pracownik IOK tak / nie indywidualne
wska znikow . . . L, — cztonek KOP
1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla dopuszczalne
danego dziatania / poddziatania, wezwanie
2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu Whioskodawcy do
na zakres projektu, PKZQdStﬁ}WIGNIa
3. czy Wnioskodawca przedstawit zalozenia dotyczace szacowania wyjasnien w celu

wartosci wskaznikéw.

potwierdzenia
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spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng

projektu
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie wystepuje pomoc publiczna: pracownik IOK tak / nie indywidualne
— czlonek KOP
1. w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystepuje w projekcie — czy dopuszczalne
przedstawiono uzasadnienie dla braku speilnienia przestanek wezwanie
wystepowania pomocy publicznej wskazanych w art. 107 Traktatu o Whioskodawcy do
funkcjonowaniu Unii Europejskiej przedstawienia
lub wyjasnien w celu
potwierdzenia
2. w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w projekcie — czy spetnienia kryterium
dofinansowanie projektu spetnia przestanki wystepowania pomocy ) o
publicznej wskazane w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii niespeinienie
Europejskiej, kryterium skutkuje
" . ) . - . negatywng oceng
3. czy dla projektéw, ktérych dofinansowanie stanowi¢ bedzie pomoc projektu
publiczng lub pomoc de minimis, pomoc moze zosta¢ udzielona na
gruncie obowigzujgcych rozporzgdzen, w tym:
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wtasciwych
rozporzadzen,
b) czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),
c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z
wiasciwym rozporzadzeniem,
d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE zgodnie z wkasciwym rozporzgdzeniem,
e) czy spehione sg inne warunki wynikajgce z rozporzgdzenia, w
oparciu o ktore udzielana jest pomoc (jesli dotyczy).
Kwalifikowalno $¢ wydatkéw Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalno$¢ wydatkow: pracownik IOK tak / nie indywidualne
1. potencjalna kwalifikowalnosé wydatkéw planowanych do poniesienia na | — cztonek KOP dopuszczalne
podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie, Wwezwanie
2. poprawno$c¢ przypisania poszczegoélnych wydatkéw projektu do katalogu Whioskodawcy do
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku przedstawienia
kwalifikowania wydatkéw objetych dofinasowaniem w ramach wyjasnien w celu
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na potwierdzenia
lata 2014-2020 (w tym limity na poszczeg6lne kategorie wydatkow), spetnienia kryterium
3. wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT. . L
niespetnienie
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowaé¢ obnizenie wysokosci wydatkéw kryterium skutkuje
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw negatywng oceng
skutkuje negatywng oceng projektu. projektu
Specyficzne warunki Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK tak / nie indywidualne
wstepne ) L, } o . ) — czlonek KOP
1. prawidlowosé wyboru partneréw w projekcie: weryfikowane bedzie, czy dopuszczalne
partnerzy zostali wybrani zgodnie z przepisami ustawy z dn. 11 lipca 2014 r. wezwanie

91




0 zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz.U. z 2014 r., poz.
1146 z p6zn. zm.),

2. minimalny zakres porozumienia lub umowy o partnerstwie: weryfikowane
bedzie, czy okreslone zostaly co najmniej:

. przedmiot porozumienia lub umowy,
. prawa i obowigzki stron,
. zakres i forma udziatu poszczeg6lnych partneréw w projekcie,

. partnera wiodgcego uprawnionego do reprezentowania pozostatych
partneréw projektu,

. sposéb przekazywania dofinansowania na pokrycie kosztow
ponoszonych przez  poszczeg6lnych  partnerébw  projektu,
umozliwiajgcy okreslenie kwoty dofinansowania udzielonego
kazdemu z partneréw,

. sposéb postepowania  w przypadku naruszenia lub
niewywigzywania sie stron z porozumienia lub umowy.

3. spetnienie warunku, zgodnie z ktérym porozumienie lub umowa o
partnerstwie nie moga by¢ zawarte pomiedzy podmiotami powigzanymi w
rozumieniu zalgcznika | do rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dn.
17 czerwca 2014 r. uznajacego niektére rodzaje pomocy za zgodne z
rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz. Urz. UE
L 187 z 26.06.2014, str. 1).

Ocena w pkt 1 i 3 bedzie prowadzona w oparciu 0 o$wiadczenie przedstawione
przez Wnioskodawce. Ocena w pkt 2 bedzie prowadzona w oparciu o zalgczone
do wniosku dokumenty.

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

ocena finansowa

Wykonalno $¢€ i trwalo $¢

finansowa projektu

Ocena w ramach kryterium sluzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i
zasadnosci realizacji projektu, przy zatozonym wspéffinansowaniu ze $rodkéw UE
oraz jego wplywu na utrzymanie ptynnosci finansowej podmiotéw
zaangazowanych w realizacje oraz eksploatacje projektu w catym okresie jego
ekonomicznego zycia. W ramach kryterium ocenie podlega:

1. poprawno $¢ zalozen i oblicze n — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci
zalozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym
spoéjnosci) przygotowanych kalkulacji,

2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidlowosci wnioskowanego
poziomu dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu dofinansowania
i jego wysokosci, jak réwniez analiza wskaznikéw efektywnosci finansowej
pod katem mozliwosci przyznania dofinansowania dla danego rodzaju
projektu,

3. trwalo $¢€ finansowa - weryfikacja trwatosci finansowej w przyjetym okresie
odniesienia, bazujgca na przedtozonych przez Wnioskodawce informacjach
na temat kondycji finansowej podmiotu/6w zaangazowanych w jego
realizacje i eksploatacje (dane historyczne i prognozowane) oraz
dokumentach i dodatkowych informacjach potwierdzajgcych zdolno$¢ do
utrzymania projektu w fazie eksploataciji,

KOP —
pracownik IOK /
ekspert w
ramach
dziedziny
analiza
finansowa

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

indywidualne
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4. finansowa zasadno $¢ realizacji projektu — analiza (ocena) na podstawie
uzyskanych wynikéw finansowych, racjonalnos$ci wydatkowania okreslonych
$rodkéw finansowych, w tym ich efektywnos¢.

ocena merytoryczna

Koncepcja realizacii Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie indywidualne
rojektu ifi $6 HW:
proj 1. merytoryczna kwalifikowalno  $¢ wydatkow: dopuszczalne
e czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sag racjonalne, wezwanie
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji celu Whioskodawcy do
projektu, przedstawienia
«  czy wysokosé wydatkow jest adekwatna do planowanego celu projektu wyjasnien w celu
W h subk ium Whioskod - 5InoSCi: potwierdzenia
ramach subkryterium Wnioskodawca powinien w szczegélnosci: spelnienia kryterium
« wykazaé, ze inwestycje w infrastrukture inng niz informatyczna (jezeli ) o
dotyczy) warunkujg realizacje celéw projektu i stanowig element n|e_spe}n|en|e_
towarzyszacy (niedominujacy), a przeprowadzona analiza potwierdza kryterium skutkuje
brak wystarczajgcych zasobéw w ramach administracji publicznej, negatywng oceng
* wykazaé, ze doposazenie w sprzet informatyczny zostato przewidziane projektu
wytacznie jako element uzupetniajgcy, niezbedny do realizacji celéw
projektu,
e okresli¢ czy, a jezeli tak to w jakim stopniu projekt zakltada wykorzystanie
/ rozbudowe juz istniejgcej infrastruktury w celu optymalizacji
wykorzystania dostepnych juz zasobow.
2. merytoryczna poprawno $¢ przyj etych wska znikow:
e czy przedstawione warto$ci wskaznikébw sg realne, mozliwe do
osiggniecia i adekwatne do ponoszonych naktadow
3. realno $¢ zalozen harmonogramu rzeczowo-finansowego
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowaé obnizenie wysokosci planowanych
wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie
kosztéw skutkuje negatywna oceng projektu.
W konsekwencji obnizenia wydatkéw mogg ulec korekcie wskazniki oraz zatozenia
harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu.
Trwalo $¢ projektu Kryterium dotyczy wylacznie projektéw, w przypadku ktérych zastosowanie ma KOP tak / nie indywidualne
zasada trwatosci zgodnie z art. 71 Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajacego wspéine dovr\;(l::vzvcazai(lane

przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju  Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci, Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajace przepisy ogélne dotyczgce
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spoéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i
Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006.

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:
1. potencjatu i trwalo $ci organizacyjnej podmiotu realizuj gcego projekt,
ti. posiadanie odpowiednich zasobéw i struktur niezbednych do

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
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zapewnienia wiasciwego zarzadzania na etapie realizacji inwestycji,

2. potencjatu i trwalo $ci organizacyjnej podmiotu zarz gdzajacego
projektem po jego zako nczeniu (je$li dotyczy), tj. posiadanie
odpowiednich zasobow i struktur niezbednych do zapewnienia wtasciwego
zarzadzania infrastrukturg na etapie jej eksploatacji (dziatalnosci
operacyjnej),

3. wykonalno sci technicznej i trwato $ci efektéw projektu, tj. weryfikowane
bedzie, czy planowane do zastosowania rozwigzania techniczne /
technologiczne:

. sg adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
. zapewniajg wykonalnos$¢ techniczng projektu,
. gwarantujg utrzymanie trwatosci efektéw projektu.

projektu

Woplyw na zasad ¢ rowno sci Ocenie w ramach kryterium podlega wplyw projektu na zasade réwno sci szans KOP tak / nie indywidualne
szans kobiet i m ezczyzn kobiet i m ezczyzn.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku stwierdzenia dopuszczalne

pozytywnego lub neutralnego wplywu projektu na zasa  de réwno $ci szans wezwanie

kobiet i m gzczyzn. Whioskodawcy do

. ) . . . przedstawienia

Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadni  enie przedstawione iagnien w celu

przez Wnioskodawc e we wniosku, w ktérym powinno zosta ¢ wskazane w jaki Wyjotwi erdzenia

sposéb projekt spetnia zasad e réwno $ci szans kobiet i m ezczyzn lub jest w speﬁnienia kryterium

stosunku do niej neutralny.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada na polityk e niespetnienie

horyzontaln 3, nalezy zazadaé od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak kryterium skutkuje

odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazuj  acej negatywng oceng

na negatywny wplyw projektu na t e polityk @ horyzontaln g skutkuje projektu

negatywn g ocen g projektu.
Woplyw na zasad ¢ rowno sci Ocenie w ramach kryterium podlega zgodno$¢ projektu z zasad g réwno s$ci szans KOP tak / nie indywidualne
szans i niedyskryminacji, w i niedyskryminacji, w tym dost  epno $ci dla os6b z niepetnosprawno  $ciami. dopuszczalne
tym dost epno sci dia 0s6b z Kryterium zostanie uznane za spetnione: vr\;ezwanie

niepetnosprawno $ciami

. gdy projekt realizuje zasad e réwno sci szans i niedyskryminacji, w
tym dost epno $ci dla 0s6b z niepetnosprawno  $ciami

lub

. udowodniono, dlaczego zasada dost epnosci produktéw projektu
nie znajduje zastosowania (neutralno §¢ produktow projektu dla
0s6b z niepetnosprawno  $ciami r6 znego rodzaju).

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca przedstawit opis dziatan,
planowanych do podjecia w ramach realizacji projektu, ktére majg na celu
zapewnienie dostepnosci produktéw projektu dla oséb z niepetnosprawnosciami
réznego rodzaju, z uwzglednieniem zréznicowanych potrzeb wynikajacych z
poszczeg6inych rodzajéw niepetnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na
charakter projektu.

Kryterium nie zostanie uznane za spelnione w przypadku, gdy Wnioskodawca
wykaze neutralno$¢é produktéw projektu jedynie w odniesieniu do niektérych

Whioskodawcy do
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potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
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rodzajow niepetnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na charakter projektu.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada ng polityk e
horyzontaln 3, nalezy zazada¢é od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazuj acej
na negatywny wplyw projektu na t e polityk @ horyzontalin g skutkuje
negatywn g ocen g projektu.

Wplyw na zréwnowa zony Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw, obejmujgcych badanie wplywu KOP 0-1 pkt indywidualne
rozwoj oraz ochron e i projektu na zréwnowa zony rozw6j oraz ochron e i popraw e jakosci
popraw e jako $ci $rodowiska | $rodowiska naturalnego:
naturalnego
. neutralny wptyw — 0 pkt
. pozytywny wptyw — 1 pkt
Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z oceny.
W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada na polityk e
horyzontaln g, nalezy zazada¢é od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazuj  acej
na negatywny wplyw projektu na t e polityk ¢ horyzontaln g skutkuje
negatywn g ocen g projektu.
Whioskodawca W ramach kryterium weryfikowany bedzie przedstawiony przez Wnioskodawce KOP tak / nie indywidualne
przeprowadzit opis przeprowadzonej inwentaryzacji zasobéw objetych projektem, do ktérych
inwentaryzacj e zasobéw moga naleze¢: dopuszczaine
objetych projektem «  informacje sektora publicznego ze zrédet administracyjnych, Wnic\gvsizovézr\;\;gy do
. regionalne zasoby kultury i dziedzictwa regionalnego, przedstawienia
- zasoby wspierajgce rozwoj turystyki. wyjasnien w celu
Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca wykaze co p;o_tvwgr?(zenla}
najmniej: rodzaj i ilo$¢ poszczegdlnych zasobdéw, stopien ich unikalnosci, aktualny i speinienia kryterium
planowany w ramach projektu zakres ich cyfrowego udostepnienia oraz prawne niespenienie
mozliwosci i ograniczenia dla ich ponownego wykorzystania. kryterium skutkuje
Whioskodawca jest zobowigzany przedstawi¢ analize: negatywng oceng
(a) potwierdzajgca brak Ilub niski poziom ryzyka powielania digitalizacji projektu
zasobow, ktére zostaly juz udostepnione w postaci cyfrowej,
(b) potwierdzajgca, ze w ramach projektu do digitalizacji przeznaczone sg
zasoby o uregulowanym stanie prawnym w zakresie praw autorskich.
Zgodno $¢ projektu ze W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy zostata przeprowadzona rzetelna KOoP tak / nie indywidualne
zdlagnozoyvanyml o identyfikacja odbiorcéow / uzytkownikdéw rozwigzan udostepnianych w ramach
potrzebami odbiorcow i projektu, w tym tworzonych lub rozwijanych ustug. dopuszczalne
zorientowanie na wezwanie

uzytkownikéw

Oceniane bedzie réwniez dostosowanie projektu do potrzeb odbiorcéw /
uzytkownikéw nowych rozwigzan, w tym tworzonych lub rozwijanych ustug.
Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca:
. wykaze, ze zidentyfikowat grupy odbiorcow / uzytkownikéw dla kazdego z
rozwigzan, w tym ustug objetych zakresem projektu,
. przedstawi analizy dotyczace potrzeb, mozliwosci, ograniczen i
planowanych korzysci dla odbiorcéw / uzytkownikow,
. wykaze w jaki sposéb wnioski z przeprowadzonych analiz przektadajg sie

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
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na zakres projektu oraz na potencjalne korzysci dla odbiorcéw /
uzytkownikéw rozwigzan udostepnianych w wyniku realizacji projektu,

. wskaze zakres dzialan zwigzanych z zapewnieniem dostepnosci
graficznych interfejséw dla wszystkich uzytkownikéw, z uwzglednieniem
wytycznych Web Content Accessibility Guidelines 2.0 co najmniej na
poziomie wskazanym w Rozporzadzeniu Rady Ministréow z dnia 12 kwietnia
2012 r. w sprawie Krajowych Ram Interoperacyjnosci, minimalnych
wymagan dla rejestrow publicznych i wymiany informacji w postaci
elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systemow
teleinformatycznych (Dz.U. z 2012 r., poz. 526 z pézn. zm.), w celu
zapewnienia, ze udostepniane dzieki projektowi tresci i ustugi beda
dostepne dla oséb z niepetnosprawnosciami.

Przedmiotem oceny bedzie rzetelnos¢ przeprowadzonych analiz oraz
adekwatnos$¢ rozwigzan zaproponowanych w projekcie.

projektu

Projekt dostarcza rozwi gzan | W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca: KOP tak / nie indywidualne
horyzontalnych - przeprowadzit i przedstawit analize rozwigzan zapewniajacych
w zakresie cyfrowych optymalizacje wykorzystania infrastruktury, w tym mozliwie efektywne dopuszczalne
zasobow wykorzystanie zakupionych urzadzen i oprogramowania, z uwzglednieniem, Wnic\z\lsizvézr\:\;gy do
ze: ) . i przedstawienia
O elementem projektu moze by¢ budowa, zakup Ilub rozbudowa wyjasnien w celu
systemow i sprzetu do digitalizacji, przy czym wymagane bedzie potwierdzenia
efektywne wykorzystanie zakupionych urzgdzen i oprogramowania, w speknienia kryterium
szczegollnosci  poprzez konsolidacje obszaréw i podmiotéw, w
ramach realizowanego projektu, niespetnienie
O w przypadku projektéw, w ktérych konsolidacja obszaréw lub kryterium skutkuje
podmiotéw nie jest mozliwa lub celowa — w pierwszym rzedzie negatywng oceng
wykorzystywany powinien byé zakup ustug w zakresie digitalizacji, projektu
Swiadczonych przez podmioty zewnetrzne,
. zapewnit, ze prace digitalizacyjne w ramach projektu bedg realizowane z
uwzglednieniem istniejgcych zalecen i wytycznych dotyczacych digitalizacji,
. zapewnit, ze zasoby podlegajgce digitalizacji w ramach projektu zostang
udostepnione do ponownego wykorzystania oraz uwzglednit rozwigzania
umozliwiajgce korzystanie z informacji i zasobéw sektora publicznego w
spos6b otwarty, a wiec nieodptatnie lub przy mozliwie najmniejszych
barierach w ich wykorzystaniu, z dowolnego miejsca, takze przy
wykorzystaniu urzagdzen mobilnych,
. zapewnit, ze projekt spetnia minimalne standardy cyfrowego udostepniania
zasobow, z uwzglednieniem specyfiki poszczeg6inych kategorii zasobéw, w
tym standardy dotyczace: otwartosci co najmniej na poziomie 3 gwiazdek w
skali ,5 Star Open Data” (dotyczy tylko zasobow administracji) oraz
udostepnienia interfejséw programistycznych, APl — ang. Application
Programming Interface (dotyczy tylko zasob6éw administracji).
Komplementarno $¢ projektu | W ramach kryterium weryfikowana bedzie zasadnos¢ realizacji projektu w $wietle KOP tak / nie indywidualne
zaleznosci pomiedzy projektem a innymi przedsigwzigciami, realizowanymi lub
zrealizowanymi na poziomie krajowym i regionalnym w perspektywie 2007-2013. dovfl’g;vzv‘;zn"’i‘éne

Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca wykaze, ze
rozpoznat relacje projektu z innymi wtasciwymi projektami, to jest:

Whioskodawcy do
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. przedstawi inne wtasne projekty zrealizowane lub planowane do realizacji,

. udowodni, ze produkty projektu nie powielaja tych, ktére sg tworzone lub
eksploatowane w projektach realizowanych lub zrealizowanych przez
Whioskodawce lub partneréw (jesli dotyczy), badz tez inne podmioty,

. wskaze, czy i w jakim zakresie od realizacji projektu zalezy powodzenie
innych projektéw zwigzanych ze $wiadczeniem elektronicznych ustug

wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng

publicznych przez Wnioskodawce lub partneréw (jesli dotyczy), projektu
. wskaze, czy i w jakim zakresie powodzenie projektu zalezy od realizacji
innych projektéw oraz przedstawi rozwigzania na wypadek op6znien lub
braku realizacji projektéw warunkujacych powodzenie danego projektu
(jezeli dany projekt jest zalezny od innych przedsiewziec).
Zgodno $¢é projektu z Ocenie w ramach kryterium podlega, czy wszystkie systemy teleinformatyczne KOP tak / nie indywidualne
\_/vymogami w zakre_sie planowane do uruchomienia w wyniku realizacji projektu beda: dopuszczalne
Interoperacyjno sci oraz 1. wdrazane zgodnie z wymaganiami dotyczgcymi interoperacyjnosci, puszcza
bezpiecze fstwa danych . ) . . wezwanie
2. zapewnialy bezpieczenstwo przetwarzania danych. Whioskodawcy do
Projekt uzyskuje pozytywng ocene, w przypadku, gdy Wnioskodawca wykaze, ze przedstawienia
wszystkie systemy teleinformatyczne w ramach projektu bedg wdrazane zgodnie z wyjasnien w celu
wymaganiami  dotyczgcymi  interoperacyjnosci  wynikajagcymi  m.in.  z potwierdzenia
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych spetnienia kryterium
Ram Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla rejestréw publicznych i ) .
wymiany informacji w postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla niespeinienie
systeméw teleinformatycznych (Dz.U. z 2012 r., poz. 526 z pzn. zm.). kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Znaczenie zasobow W ramach kryterium projekty oceniane sg pod katem znaczenia zasobéw objetych KOP 0-4 pkt indywidualne

obj etych projektem oraz
potencjat do ich ponownego
wykorzystania

projektem oraz potencjatu do ich ponownego wykorzystania:

. 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit wiarygodng analize kosztéw i korzysci
potwierdzajaca, ze projekt poprzez cyfrowe udostepnienie konkretnych
zasob6w dostarcza istotnych korzy$ci ekonomicznych lub spotecznych,
odnoszacych sie do poprawy warunkéw funkcjonowania przedsigbiorcéw
lub poprawy jakosci zycia obywateli, w tym poprzez wprowadzenie
uproszczen administracyjnych — uwzgledniajac obecny oraz docelowy
zakres i sposéb cyfrowego udostepniana zasobow,

. 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit analize okreslajacg potencjat do
ponownego  wykorzystania  zasobdéw  cyfrowych podlegajacych
udostepnieniu w ramach projektu, w tym mozliwosci wytworzenia na ich
podstawie nowych ustug cyfrowych, takze przez podmioty spoza sektora
publicznego,

. 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit plan wykorzystania do cyfrowego
udostepniania zasob6éw platform lub repozytoribw zewnetrznych, {j.
wykazal, ze cyfrowa dostepno$¢ zasobow objetych projektem realnie
zwiekszy sie dzieki wykorzystaniu (wytgcznie lub dodatkowo) innych niz
whasna strona internetowa Whnioskodawcy platform, repozytoriéw, stron
internetowych itp.

W przypadku, gdy Wnioskodawca nie spetnit Zzadnego z powyzszych warunkéw —
projekt uzyskuje 0 pkt .
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Punkty podlegaj g sumowaniu.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

Projekt w stopniu wy zszym W ramach kryterium projekty oceniane sg pod katem tego, czy w stopniu KOP 0-4 pkt indywidualne
niz wymagany minimalnie wyzszym niz wymagany minimalnie zapewniaj @ podniesienie poziomu
zapewnia podniesienie otwarto sci i dost epno sci cyfrowych zasobow:
poziomu otwarto Sci i + 1 pkt — dostepno$¢ na poziomie wyzszym niz minimum okreslone w
dost gpno $ci cyfrowych wytycznych WCAG 2.0 wskazane w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia
zasobow 12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram Interoperacyjnosci,
minimalnych wymagan dla rejestréow publicznych i wymiany informacji w
postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systemoéw
teleinformatycznych (Dz.U. z 2012 r., poz. 526 z p6zn. zm.),
. 1 pkt — otwartos¢ przewazajgcej procentowo czesci udostepnianych
zasobéw cyfrowych na poziomie:
a) dla zasob6éw administracyjnych  — wyzszym niz trzy gwiazdki na skali
,5 Star Open Data”,
b) dla zasobéw kultury, dziedzictwa regionalnego i zas  obdéw
wspieraj gcych rozwdj turystyki  — co najmniej trzy gwiazdki,
. 1 pkt — udostepnienie odpowiednio udokumentowanych interfejséw dla
programistéw (API),
. 1 pkt — udostepnienie danych surowych / zrédtowych (jezeli jest to mozliwe).
W przypadku, gdy Wnioskodawca nie wykazat zadnego z powyzszych rozwigzan —
projekt uzyskuje 0 pkt .
Punkty podlegaj g sumowaniu.
Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z oceny.
Zasieg lub oddziatywanie W ramach kryterium premiowane bedg projekty ze wzgledu na ich zasieg lub KOP 1-3 pkt indywidualne

projektu

oddziatywanie.

Punkty w ramach kryterium zostang przyznane wylacznie w przypadku
stwierdzenia, ze partnerstwo zawarte w zwigzku z realizacjg projektu jest celowe i
polega na wspdlnej realizacji projektu przez podmioty wnoszace zasoby ludzkie,
organizacyjne, techniczne Ilub finansowe. Przez wsp6lng realizacje nalezy
rozumie¢ faktyczne wykonywanie zadan w projekcie i ponoszenie kosztow
dziatania po realizacji projektu np. zwigzane z zarzgdzaniem powstatg
infrastrukturg w szczegdlnosci jej utrzymaniem (jesli dotyczy). Warunki te nie
muszg by¢ spetnione tgcznie. Wnioskodawca jest zobowigzany wykazaé na czym
polega warto$¢ dodana osiggana dzigki zaangazowaniu poszczegoélnych parterow.

Punkty bedg przyznawane w nastepujgcy sposoéb:
* 3 pkt — projekt ma charakter regionalny , co oznacza, ze:

O realizowany jest w partnerstwie przez podmioty dziatajgce na
obszarze co najmniej 3 subregionéw lub

O realizowany jest przez podmiot / instytucje, ktérej wiasciwos¢ lub
zasieg dziatania ma charakter regionalny,

e 2 pkt — projekt ma charakter subregionalny , co oznacza, ze:

0 realizowany jest w partnerstwie przez podmioty dzialajgce na
obszarze co najmniej 1 subregionu lub
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O realizowany jest przez podmiot / instytucje, ktérej wilasciwos¢ lub
zasieg dziatania ma charakter subregionalny,

e 1 pkt — projekt ma charakter lokalny , co oznacza, ze:

O realizowany jest w partnerstwie przez podmioty dziatajgce na
obszarze 1 gminy lub 1 powiatu lub

O realizowany jest przez podmiot / instytucje, ktérej wiasciwos¢ lub
zasieg dziatania ma charakter gminny lub powiatowy.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

Stan przygotowania
projektu do realizacii

Kryteria dla projektéw wymagaj acych pozwolenia na budow e lub zgtoszenia
budowy

. 4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane prawem polskim ostateczne
decyzje administracyjne (pozwolenie na budowe lub dokumenty
réwnowazne) pozwalajgce na realizacje cato$ci inwestycji oraz posiada
kompletny projekt budowlany

. 3 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji
administracyjnych (pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajgcych realizacje catego projektu jednakze posiada kompletny
projekt budowlany umozliwiajgcy realizacje catego projektu oraz posiada
prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji projektu

. 2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji
administracyjnych (pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajgcych realizacje catego projektu oraz nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu, jednakze posiada
kompletny projekt budowlany.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

KOP

2-4 pkt

indywidualne

Kryteria dla projektow typu “zaprojektuj i wybuduj"

« 2 pkt — Whnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie
oraz program funkcjonalno-uzytkowy, a projekt posiada prawo do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu

« 1 pkt — Whnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz program funkcjonalno — uzytkowy, jednakze nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji projektu.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

KOP

1-2 pkt

indywidualne

Kryteria dla projektéow niewymagaj acych pozwolenia na budow e

e 4 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie,
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu
(jezeli s3 wymagane), posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele
realizacji projektu umozliwiajace realizacje projektu (jezeli wymagany)

e 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z parametrami)

KOP

2-4 pkt

indywidualne
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oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji
projektu (jezeli wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli sg wymagane)

* 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwaltych wraz z
parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami
umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli s3 wymagane) oraz nie posiada
prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu (jezeli
wymagany)

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

Wptyw projektu na rozwoj
gospodarczo-spoteczny

Kryterium strategiczne, w ramach ktérego oceniany bedzie wplyw efektéw
realizacji projektu na rozwéj gospodarczy i spoteczny regionu, przy uwzglednieniu
zréwnowazonego rozwoju w wymiarze regionalnym. Ocenie w ramach kryterium
podlega¢ bedzie  bilans zyskéw i strat spotecznych i gospodarczych, z
uwzglednieniem specyfiki obszaru wsparcia.

Ocena w ramach kryterium obejmowac bedzie w szczeg6lnosci takie czynniki jak:

1. wplyw na realizacje celéw: strategii rozwoju wojewddztwa i/lub strategii
ponadregionalnych,

2. tworzenie warunkéw dla rozwoju gospodarczego regionu,
3. wzmacnianie spoéjnosci wewnetrznej wojewddztwa, w tym zwiekszenie
dostepnosci do ustug publicznych, niwelowanie poziomu bezrobocia.
Punkty bedg przyznawane w nastepujgcy sposoéb:

* 3 pkt — stwierdzenie wysokiego wptywu na rozwéj gospodarczo-spoteczny,

e 2 pkt - stwierdzenie umiarkowanego wplywu na rozwéj gospodarczo-
spoteczny,

e 1 pkt — stwierdzenie niskiego wptywu na rozwdj gospodarczo-spoteczny.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

KOP

1-3

indywidualne /
poréwnawcze
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Poddziatanie 2.1.3 E-ustugi w edukacji

nr i nazwa osi priorytetowej

20 S PRIORYTETOWA CYFROWA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 2.1 E-administracja i otwarte zasoby

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 2.1.3 E-ustug i w edukaciji

typ projektu

A. matopolska chmura edukacyjna: rozwé
uzupetniaj acy i niezb edny dla e-ustug publicznych)

j systemoéw teleinformatycznych wraz z doposa

zeniem w sprz et informatyczny (komponent

tryb wyboru / $ciezka wyboru

tryb pozakonkursowy

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniaj acy

ocena

waga

rodzaj

ocena formalna

Kwalifikowalno $¢
wnioskodawcy i
partneréw

(jesli dotyczy)

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Whnioskodawca i partnerzy (jesli
dotyczy) znajdujg sie w katalogu typéw Beneficjentéw w SzOOP dla danego
dziatania / poddziatania / typu projektu.

Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie
podlegaja wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg
przestanki okreslone w:

1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(j.t. Dz.U. z 2013 r., poz. 885, z p6zn. zm.),

2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew
przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz.
769),

3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozba kary (j.t. Dz. U. z 2014 r., poz. 1417, z p6zn.zm.).

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione
przez Wnioskodawce.

pracownik IOK —
cztonek KOP

tak / nie

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Kwalifikowalno $¢é
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla danego dziatania /
poddziatania, zgodnie z SzOOP,

3. projekt jest ujety wykazie projektéw zidentyfikowanych w ramach trybu
pozakonkursowego, stanowigcym zalgcznik do SzOOP,

4. wystepuje zgodnos$¢ z zasadniczymi elementami zidentyfikowanego
projektu,
Ocena odbywa sie w oparciu o karte projektu.
5. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. €) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z
dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne
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O projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

O nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem zlozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem ztozenia
wniosku, przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa dotyczacych
danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. e),

O projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operaciji, ktére
zostaly objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania
zgodnie z art. 71 (trwalo$¢ operacji) w nastepstwie przeniesienia
dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety programem,

6. projekt (lub jego czes¢) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkéw.

Ocena odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez
Whnioskodawce.

Specyficzne warunki Ocenie w ramach kryterium podlega prawidtowo$¢é wyboru partneréw w | pracownik IOK — tak / nie indywidualne
wst epne projekcie: weryfikowane bedzie, czy partnerzy zostali wybrani zgodnie z cztonek KOP dopuszczalne wezwanie
przepisami ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w Whioskodawcy do
zakresie polityki spoéjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014- przedstawienia
2020. wyjasnien w celu
Ocena bedzie prowadzona w oparciu o zigczone do wniosku dokumenty: po_tvw_erdzenlg
porozumienie lub umowe o partnerstwie, okreslajgce co najmniej: spetnienia kryterium
. przedmiot porozumienia lub umowy, niespetnienie kryterium
. prawa i obowigzki stron, skutkuje negatywng
. zakres i forme udziatu poszczegdlnych partneréw w projekcie, oceng projektu
. partnera wiodacego uprawnionego do reprezentowania pozostatych
partneréw projektu,
. sposéb  przekazywania dofinansowania na  pokrycie  kosztow
ponoszonych przez poszczegdlnych partneréw projektu, umozliwiajacy
okreslenie kwoty dofinansowania udzielonego kazdemu z partneréw,
. sposéb postepowania w przypadku naruszenia lub niewywigzywania sie
stron z porozumienia lub umowy.
Kompletno $¢ oraz Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos¢ formalna wniosku o | pracownik IOK — tak / nie indywidualne
poprawno $¢ wypetnienia dofinansowanie, tj. prawidtowo$¢ wypetniania poszczeg6inych pél, a takze cztonek KOP .
- : . oz . - . ! ; L . dopuszczalne wezwanie
wniosku i zat gcznikéw kompletno$¢ wymaganych informacji, zgodnie z instrukcja wypetniania wniosku Whioskodawcy do
o dofinansowanie. Weryfikacji podlega: przedstawienia
1. czy wypetniono prawidiowo wszystkie wymagane pola wniosku, wyjasnien w celu
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki, spe?r?it;,\::gizrstrgﬁum
3. czy zalaczniki zostaly przygotowane zgodnie z instrukcja.
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
Poprawno $¢ przyj etych Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne

wska znikéw

1. czy Whnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla
danego dziatania / poddziatania,
2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu

cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
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na typ projektu,

potwierdzenia

3. czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczace szacowania spetnienia kryterium
wartosci wskazhlkow, N o _ - niespetnienie kryterium
4. czy przedstawione wartosci wskaznikow sg realne i mozliwe do skutkuje negatywng
osiggniecia. oceng projektu
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
cztonek KOP :
1. czy w zwigzku z zalozeniami projektu zostang spetnione przestanki dopusz_czalne wezwanie
wystagpienia pomocy publicznej (jesli dotyczy), Whnioskodawcy do
2. czy pomoc moze zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujacych pr;gdgtqmema;
rozporzadzen (jesli dotyczy), w tym: wyjat‘s,\?leg weel
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami F:O. '?sze”"?
whasciwych rozporzadzen, spetnienia kryterium
b) czy spelniony jest efekt zachety, niespetnienie kryterium
c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony skutkuje negatywna
zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem, oceng projektu
d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE zgodnie z wlasciwym rozporzgdzeniem.
Kwalifikowalno $¢é Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne

wydatkéw

1.

2.

potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia
na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie,
poprawno$¢ przypisania poszczeg6lnych wydatkéw projektu do
katalogu kwalifikowalnych zgodnie =z zasadami zawartymi w
Podreczniku kwalifikowania wydatkéw objetych dofinasowaniem w
ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Matopolskiego na lata 2014-2020 (w tym limity na poszczegdlne
kategorie wydatkow),

czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne,
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu,
czy wysokos¢ wydatkéw jest adekwatna do planowanego celu
projektu,

wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT (ocena pogiebiona w tym
zakresie dokonywana jest na etapie oceny finansowej).

W ramach kryterium Wnioskodawca powinien:

wykaza¢, ze inwestycje w infrastrukture informatyczng i
nieinformatyczng (jezeli dotyczy) sg uzasadnione celami projektu,
stanowig element towarzyszacy w ramach projektu, ktérego gtéwnym
celem jest rozwdj i udostepnianie wysokiej jakosci, innowacyjnych e-
ustug publicznych w obszarze edukacji, a przeprowadzona analiza
potwierdza brak wystarczajgcych zasobéw w ramach administracji
publicznej,

wykaza¢, ze doposazenie w sprzet informatyczny zostalo
przewidziane wylacznie jako element uzupetniajacy, niezbedny do
$wiadczenia e-ustug,

okre$li¢ czy, a jezeli tak to w jakim stopniu projekt zaktada

cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu
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wykorzystanie / rozbudowe juz istniejacej infrastruktury, w celu
optymalizacji wykorzystania dostepnych juz zasobéw.

Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowac¢ obnizenie wysokosci wydatkéw
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztow
skutkuje negatywng oceng projektu.

Poprawno $¢ monta zu Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
finansowego projekiu 1. poprawno$é¢ wypelnienia tabel finansowych, w tym wykaz cztonek KOP dopuszczalne wezwanie
planowanych zrédet finansowania, Whnioskodawcy do
2. poprawnos¢ okreslenia zrodet finansowania projektu zgodnie z pr;e:dstqmema
SzOOP, w tym poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego wyjasnien w c'elu
poziomu wsparcia UE wydatkéw kwalifikowanych oraz poziomu po_tvw_erdzenle}
wkiadu whasnego, spetnienia kryterium
3. realnos¢ zalozeh harmonogramu rzeczowo-finansowego. niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu
ocena finansowa
Wykonalno $¢ i trwato $¢ Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i KOP — tak / nie indywidualne
finansowa projektu zasadnosci realizacji projektu, przy zatozonym wspétfinansowaniu ze $rodkéw | pracownik IOK / dopuszczalne wezwanie
UE oraz jego wplywu na utrzymanie pitynnosci finansowej podmiotéw ekspert w Whioskodawcy do
zaangazowanych w realizacje oraz eksploatacje projektu w catlym okresie jego ramach przedstawienia
ekonomicznego zycia. W ramach kryterium ocenie podlega: dziedziny wyjasnien w celu
1. poprawno $¢ zalozen i oblicze n — analiza (ocena) zasadnosci i finaanr?gg\?va potwierdzenia
realnosci zatozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w spetnienia kryterium
tym spéjnosci) przygotowanych kalkulacji, niespetnienie kryterium
2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidtowosci wnioskowanego skutkuje negatywna
poziomu dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu oceng projektu
dofinansowania i jego wysokosci, jak réwniez analiza wskaznikéw
efektywnosci  finansowej pod katem mozliwosci  przyznania
dofinansowania dla danego rodzaju projektu,
3. trwato $¢€ finansowa - weryfikacja trwatosci finansowej w przyjetym
okresie odniesienia, bazujgca na przediozonych przez Wnioskodawce
informacjach na temat kondycji finansowej  podmiotu/éw
zaangazowanych w jego realizacje i eksploatacje (dane historyczne i
prognozowane) oraz dokumentach i dodatkowych informacjach
potwierdzajacych zdolnos¢ do utrzymania projektu w fazie eksploataciji,
4. finansowa zasadno $¢ realizacji projektu — analiza (ocena) na
podstawie  uzyskanych  wynikéw finansowych, racjonalnosci
wydatkowania okreslonych $rodkéw finansowych, w tym ich
efektywnosé.
ocena merytoryczna
Trwato $¢ projektu Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie indywidualne

1.

trwalo §ci  organizacyjnej podmiotu realizuj agcego projekt oraz
zarzadzajgcego projektem po jego zako Hhczeniu, tj. posiadanie

dopuszczalne wezwanie
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odpowiednich struktur i zasobéw ludzkich niezbednych do zapewnienia
witasciwego funkcjonowania projektu w fazie eksploatacyjnej,

2. planowany sposéb  wykorzystywania efektéw projektu, tj.
weryfikowane bedzie, czy Whnioskodawca sporzadzit wiarygodny plan
wykorzystania efektéw projektu w fazie jego eksploatacji.

W ramach kryterium Whnioskodawca powinien wykazaé, ze jest odpowiednio
przygotowany do utrzymania efektéw realizacji projektu, w tym:

* przedstawi¢ prognozowane koszty utrzymania i rozwoju ustug i systemow
teleinformatycznych objetych projektem,

* przedstawi¢ opis potencjatu organizacyjnego Wnioskodawcy i partneréw,
w szczeg6lnosci w zakresie potencjatu technicznego, kadrowego i
finansowego niezbednego do utrzymania efektéw realizacji projektu.

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Komplementarno $¢é
projektu

W ramach kryterium weryfikowana bedzie zasadnos$¢ realizacji poszczegélnych
elementéw skiadajacych sie na zakres rzeczowy (merytoryczny) projektu w
kontekscie komplementarnosci:

1. z projektem Malopolska Chmura Edukacyjna — projekt pilotazowy,
zrealizowanym w ramach Dziatania 1.2 Maltopolskiego Regionalnego
Programu Operacyjnego na lata 2007-2013,

2. z przedsiewzieciami, kwalifikujgcymi sie do wsparcia w ramach
komplementarnego komponentu malopolskiej chmury edukacyjnej,
planowanego do realizacji w ramach 10 osi priorytetowej RPO WM.

Whioskodawca jest zobowigzany:

. wykazaé, czy efekty realizacji projektu pilotazowego dofinansowanego w
ramach Malopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata
2007-2013 zostaly w spos6b wiasciwy i w wystarczajgcym zakresie
wykorzystane w  przygotowaniu do realizacji przedsiewziecia
stanowigcego przedmiot oceny w ramach niniejszego kryterium,

. wykazaé, ze rozpoznat relacje projektu z innymi wtasciwymi projektami w
ramach osi priorytetowej 10 RPO WM, to jest:

O wskazat, czy i w jakim zakresie powodzenie projektu zalezy od
realizacji innych projektow,

O przygotowat rozwigzania alternatywne na wypadek opéznien lub
braku realizacji projektéw warunkujgcych powodzenie ocenianego
projektu,

O wykazal, czy, a je$li tak, to w jakim zakresie i dzieki jakim
rozwigzaniom organizacyjnym i technicznym projekt wygeneruje
efekty synergii z innymi projektami informatycznymi podmiotéw
publicznych,

O zapewnit, aby elementy projektu nie powielaty tych, ktére sa
eksploatowane lub planowane w innych projektach realizowanych lub
zrealizowanych przez Wnioskodawce lub inne podmioty w ramach
przedsiewzie¢ dotyczacych matopolskiej chmury edukacyjnej.

KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Zgodno $¢ projektu z
wymogami w zakresie
interoperacyjno $ci oraz

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy wszystkie systemy teleinformatyczne
planowane do uruchomienia w wyniku realizacji projektu beda:

1. wdrazane zgodnie z wymaganiami dotyczgcymi interoperacyjnosci,

KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do

indywidualne
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bezpiecze nstwa danych

2. zapewnialy bezpieczenstwo przetwarzania danych.

Projekt uzyskuje pozytywna ocene, w przypadku, gdy Wnioskodawca wykaze,
ze wszystkie systemy teleinformatyczne w ramach projektu beda wdrazane
zgodnie z wymaganiami dotyczgcymi interoperacyjnosci wynikajacymi m.in. z
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych
Ram Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla rejestrow publicznych i
wymiany informacji w postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla
systemow teleinformatycznych.

przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

Zorienlt_()wanie DFOJ'}GKIU Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca jednoznacznie KOP tak / nie indywidualne
na realizac ¢ e-ustug zdefiniowat e-ustuge / e-ustugi objete projektem oraz wskazat ich obecny i .
publicznych docelowy poziom e-dojrzatosci. W odniesieniu do e-ustug rozwijanych, ktére juz do%?]zigszs(l)réz\\lrvvg;vggme
istniejg w formie elektronicznej, badane bedzie, czy Wnioskodawca wskazat przedstawienia
planowane nowe funkcjonalnosci, tj. szczegélne cechy lub elementy danej iagnien w celu
ustugi. Projekt uzyskuje pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca: ngotwierdzenia
. przedstawi koncowe produkty specjalistyczne projektu jako nowe lub spelnienia kryterium
ulepszone ustugi (w tym nowe funkcjonalnosci, tj. szczeg6lne cechy lub ) o )
e|ementy danej us}ugi)Y nlespein.lenle kryterlum
. dla kazdej ustugi przedstawi nazwe oraz opis zrozumiale i jednoznacznie skutkuje neg_atz:vna
definiujacy, na czym polega dana ustuga, oceng projextu
. wskaze grupy ustugobiorcéw dla danej ustugi,
. dla kazdej z ustug okresli systemy informatyczne i aplikacje, za pomocg
ktorych ustugi te bedg swiadczone,
. uzasadni poziom dojrzatosci dla poszczeg6lnych ustug,
. wskaze whasciciela ustugi (podmiot odpowiedzialny za jej Swiadczenie).
Udost gpnienie Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca wykazal, ze co KOP 0-4 pkt indywidualne

e-ustug o wysokim
poziomie dojrzato $ci

najmniej jedna z e-ustug objetych projektem bedzie udostepniona na poziomie
dojrzatosci 3 — dwustronna interakcja.

W przypadku stwierdzenia, ze w wyniku realizacji projektu nie zostanie
udost epniona co najmniej jedna ustuga na poziomie dojrzat  osci 3 —
dwustronna interakcja — projekt otrzymuje 0 pkt, co skutkuje negatywn a
ocena.

Jezeli w projekcie udostepnione zostang dodatkowe e-ustugi o udowodnionym
poziomie dojrzatosci co najmniej 3, tj. poziomie 3 (dwustronna interakcja),
poziomie 4 (transakcja) lub poziomie 5 (personalizacja), projekt otrzymuje
dodatkowe punkty.

e 2 pkt —Whnioskodawca wykazat, ze co najmniej jedna z e-ustug w ramach
projektu bedzie udostepniona na poziomie dojrzatosci 3 — dwustronna
interakcja,

* 3 pkt — Whnioskodawca wykazat, ze co najmniej jedna z e-ustug w ramach
projektu bedzie udostepniona na poziomie dojrzatosci 3 — dwustronna
interakcja oraz wykazat dodatkowo jedng e-ustuge o udowodnionym
poziomie dojrzatosci co najmniej 3, tj. poziomie 3 (dwustronna interakcja),
poziomie 4 (transakcja) lub poziomie 5 (personalizacja),

e 4 pkt — Wnioskodawca wykazal, ze co najmniej jedna z e-ustug w ramach
projektu bedzie udostepniona na poziomie dojrzatosci 3 — dwustronna
interakcja oraz wykazat dodatkowo dwie lub wiecej e-ustugi o
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udowodnionym poziomie dojrzato$ci co najmniej 3, ti. poziomie 3
(dwustronna interakcja), poziomie 4 (transakcja) lub poziomie 5
(personalizacja).

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.

Wptyw na polityki Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw, obejmujacych badanie: KOP 0-3 pkt indywidualne
horyzontalne
¥ 1. wplywu projektu na realizacj e zasady réwno $ci szans kobiet i
mezczyzn oraz realizacj e zasady réwno $ci szans i niedyskryminacji,
w tym dost epno sci dla oséb z niepetnosprawno  $ciami
. neutralny wptyw — 0 pkt
. pozytywny wptyw — 1 pkt
2. wplywu projektu na zrownowa zony rozwdj oraz ochron e i popraw e
jako $ci $rodowiska naturalnego
. neutralny wptyw — 0 pkt
. pozytywny wptyw — 2 pkt
Punkty podlegaj g sumowaniu.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.
W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na ktor akolwiek z
badanych polityk horyzontalnych, nale zy zazadaé od Wnioskodawcy
wyjasnien. Brak odpowiednich wyja $nien skutkuje negatywn g oceng
projektu.
Stan przygotowania Kryteria dla projektéw wymagaj 3acych pozwolenia na budow e lub KOP 2-4 pkt indywidualne
projektu do realizacii zgtoszenia budowy
. 4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane prawem polskim ostateczne
decyzje administracyjne (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty
réwnowazne) pozwalajgce na realizacje catosci inwestycji oraz posiada
kompletny projekt budowlany
. 3 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim
decyzji administracyjnych (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty
rébwnowazne) umozliwiajgcych realizacje calego projektu jednakze
posiada kompletny projekt budowlany umozliwiajgcy realizacje catego
projektu oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele
realizacji projektu
. 2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim
decyzji administracyjnych (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty
réwnowazne) umozliwiajgcych realizacje catego projektu oraz nie posiada
prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu,
jednakze posiada kompletny projekt budowlany.
Punkty nie podlegaj g sumowaniu.
Kryteria dla projektéw typu “zaprojektuj i wybuduj" KOP 1-2 pkt indywidualne

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz program funkcjonalno-uzytkowy, a projekt posiada prawo do
dysponowania nieruchomosciag na cele realizacji projektu

* 1 pkt —Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
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oraz program funkcjonalno — uzytkowy, jednakze nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

Kryteria dla projektéw niewymagaj acych pozwolenia na budow e

* 4 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie,
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu
(jezeli sg wymagane), posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia na
cele realizacji projektu umozliwiajgce realizacje projektu (jezeli wymagany)

* 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatarn w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do =zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na
cele realizacji projektu (jezeli wymagany), jednakze nie dysponuje
niezbednymi decyzjami, pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje projektu
(jezeli sa wymagane)

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli sg wymagane)
oraz nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele
realizacji projektu (jezeli wymagany)

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.

KOP

2-4 pkt

indywidualne

Wptyw projektu na rozwoj
gospodarczo-spoteczny

Kryterium strategiczne, w ramach ktérego oceniany bedzie wplyw efektow
realizacji projektu na rozwdj gospodarczy i spoteczny regionu, przy
uwzglednieniu zréwnowazonego rozwoju w wymiarze regionalnym. Ocenie w
ramach kryterium podlega¢ bedzie bilans zyskéw i strat spotecznych i
gospodarczych, z uwzglednieniem specyfiki obszaru wsparcia.

Ocena w ramach kryterium obejmowa¢ bedzie w szczegdlnosci takie czynniki
jak:
* wplyw na realizacje celoéw: strategii rozwoju wojew6dztwa i/lub strategii
ponadregionalnych,
« tworzenie warunkéw dla rozwoju gospodarczego regionu,
e wzmachianie spéjnosci wewnetrznej wojewddztwa, w tym zwiekszenie
dostepnosci do ustug publicznych, niwelowanie poziomu bezrobocia.
Punkty bedg przyznawane w nastepujgcy sposoéb:

* 3 pkt — stwierdzenie wysokiego wplywu na rozwdéj gospodarczo-spoteczny,

e 2 pkt — stwierdzenie umiarkowanego wplywu na rozwdj gospodarczo-
spoteczny,

« 1 pkt — stwierdzenie niskiego wplywu na rozwdj gospodarczo-spoteczny.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

KOP

1-3

indywidualne
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Poddziatanie 2.1.4 E-ustugi w informacji przestrzen  nej

nr i nazwa osi priorytetowej

20 S PRIORYTETOWA CYFROWA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 2.1 E-administracja i otwarte zasoby

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 2.1.4 E-ustug i w informacji przestrzennej

typ projektu

A. regionalny system cyfrowych rejestr 6w geodezyjnych

tryb wyboru / $cie zka wyboru

tryb konkursowy, nab6r zamkni ety
tryb pozakonkursowy

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniaj acy

ocena

waga

rodzaj

ocena formalna

Kwalifikowalno $¢
wnioskodawcy i
partneréw

(jesli dotyczy)

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli
dotyczy) znajdujg sie w katalogu typéw Beneficjentow w SzOOP dla danego
dziatania / poddziatania / typu projektu.

Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie
podlegajg wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodza
przestanki okreslone w:

1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych(j.t.
Dz.U. z 2013 r., poz. 885, z p6zn. zm.),

2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew
przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz.
769),

3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozbg kary (j.t. Dz. U. z 2015r., poz.1212).

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione
przez Wnioskodawce.

pracownik 10K —
cztonek KOP

tak / nie

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Kwalifikowalno $¢é
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektow wskazane dla danego dziatania /
poddziatania, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu (jesli dotyczy),

3. projekt jest ujety w wykazie projektow zidentyfikowanych w ramach trybu
pozakonkursowego, stanowigcym zatgcznik do SzOOP (jesli dotyczy),

4. wystepuje zgodno$¢ z zasadniczymi elementami zidentyfikowanego
projektu (jesli dotyczy),
Ocena odbywa sie w oparciu o karte projektu.

5. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z
dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

pracownik IOK —
cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne
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O projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

0 nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem zlozenia
wniosku,  przestrzegat  obowigzujacych  przepiséw  prawa
dotyczacych danej operaciji (art. 125 ust. 3 lit. e),

O projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescia operaciji, ktore
zostaly objete lub powinny byly zosta¢é objete procedurg
odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwalo$¢ operacji) w nastepstwie
przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety
programem,

6. projekt (lub jego czesc) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkéw.
Ocena odbywa sie w oparciu o oswiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.

7. okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w
regulaminie konkursu (jesli dotyczy).

Specyficzne warunki Kryterium ma zastosowanie do projektéw realizowanych w trybie konkursowym, pracownik IOK — tak / nie indywidualne
wst epne w ramach komponentu lokalnego, zgodnie z SzOOP. czlonek KOP dopuszczalne wezwanie
W odniesieniu do projektéw realizowanych w trybie konkursowym ocenie w Whioskodawcy do
ramach kryterium podlega, czy: przedstawienia
1. Wnioskodawca jest strong porozumienia pomiedzy Wojewddztwem wyjasnien w celu
Matopolskim, a wiasciwymi jednostkami samorzadu terytorialnego w potwierdzenia spetnienia
przedmiocie wspolnej realizacji zadan w zakresie geodezyjnych rejestréow kryterium
publicznych, ) o )
2. wystepuje zgodnos¢ projektu z zasadniczymi elementami porozumienia, o niespeinienie kryterium
ktérym mowa w pkt 1, tj. zgodnosé w odniesieniu do zakresu rzeczowego skutkuje negatywng
projektu, obszaru jego realizacji oraz limitu w zakresie wartosci ocena projektu
dofinansowania.
Kompletno $¢ oraz Ocenie w ramach kryterium podlega poprawno$¢ formalna wniosku o | pracownik IOK — tak / nie indywidualne
poprawno s$¢ wypetnienia dofinansowanie, tj. prawidtowo$¢ wypetniania poszczegoélnych pdl, a takze czionek KOP dopuszczalne wezwanie
wniosku i zat gcznikéw kompletnos¢ informacji wymaganych regulaminem konkursu (jesli dotyczy) oraz Whioskodawcy do
instrukcjg wypetniania wniosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega: przedstawienia
1. czy wypelniono prawidtowo wszystkie wymagane pola wniosku, wyjasnien w celu
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zataczniki, potW|er(Ij(zr)e,trgﬁusrge}n|en|a
3. czy zalgczniki zostaly przygotowane zgodnie z instrukcja.
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
Poprawno $¢ przyj etych Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 10K — tak / nie indywidualne

wska znikéw

1. czy Whnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla
danego dziatania / poddziatania,

2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na
typ projektu,

3. czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczgce szacowania wartosci
wskaznikow,

4. czy przedstawione warto$ci wskaznikbw sg realne i mozliwe do

cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
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osiggniecia.

skutkuje negatywng
ocena projektu

Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
czlonek KOP ;
1. czy w zwigzku z zalozeniami projektu zostang spetnione przestanki dopusz_czalne wezwanie
wystagpienia pomocy publiczne;j (jesli dotyczy), Whnioskodawcy do
2. czy pomoc moze zosta¢é udzielona na gruncie obowigzujacych pr_zgdgta}wemall
rozporzgdzen (jesli dotyczy), w tym: ; vyyjzsnlgn w C? u-
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wiasciwych potwier kzenla_ Spemnienia
rozporzadzen, ryterium
b) czy spehiony jest efekt zachety, niespetnienie kryterium
c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z skutkuje negatywna
wiasciwym rozporzadzeniem, oceng projektu
d) poprawnosé okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE zgodnie z wlasciwym rozporzgdzeniem.
Kwalifikowalno $é Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne

wydatkéw

1.

2.

potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia na
podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie,
poprawnos$¢ przypisania poszczegoélnych wydatkéw projektu do katalogu
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku
kwalifikowania wydatkéw objetych  dofinasowaniem w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewd6dztwa Matopolskiego na
lata 2014-2020 (w tym limity na poszczegolne kategorie wydatkéw),

czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne, niezbedne,
zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu,

czy wysokos$¢ wydatkéw jest adekwatna do planowanego celu projektu,

wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT (ocena pogtebiona w tym zakresie
dokonywana jest na etapie oceny finansowej).

W ramach kryterium Wnioskodawca powinien:

wykazaé¢, ze uwzglednione w projekcie wydatki zwigzane z pracami
przygotowawczymi, w tym pomiarami terenowymi (jesli dotyczy) sg
niezbedne do realizacji celéw projektu oraz nie przekraczajg limitu 15%
wydatkéw kwalifikowanych w ramach danego projektu,

wykaza¢, ze inwestycje w infrastrukture inng niz informatyczna (jezeli
dotyczy) warunkuja realizacje celéw projektu i stanowig element
towarzyszacy (niedominujgcy) w ramach projektu, ktérego celem jest
rozwdj i udostepnianie e-ustug publicznych, a przeprowadzona analiza
potwierdza brak wystarczajgcych zasobéw w ramach administracji
publicznej,

wykazaé, ze doposazenie w sprzet informatyczny zostatlo przewidziane
wytagcznie jako element dla przygotowania i aktualizacji rejestrow
publicznych, niezbedny do digitalizacji zasobéw lub $wiadczenia e-
ustug,

okresli¢ czy, a jezeli tak to w jakim stopniu projekt zaklada
wykorzystanie / rozbudowe juz istniejgcej infrastruktury, w celu

cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu
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optymalizacji wykorzystania dostepnych juz zasobéw.
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowa¢ obnizenie wysokosci wydatkow
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztow
skutkuje negatywng oceng projektu.

Poprawno $¢ monta zu Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
finansowego projektu czlonek KOP .
goproj 1. poprawnos$¢ wypetnienia tabel finansowych, w tym wykaz planowanych dopuszpzalne wezwanie
#rédet finansowania, Whnioskodawcy do
2. poprawnos¢ okreslenia zrodet finansowania projektu zgodnie z SzOOP i pr_zeldste}menl?
regulaminem konkursu (jesli dotyczy), w tym poprawnos¢ okreslenia tvyyjzsnlgnwc?g .
maksymalnego procentowego poziomu wsparcia UE  wydatkéw potwier kzenla_ spemienia
kwalifikowanych oraz poziomu wktadu wtasnego, ryterium
3. realnos$¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego. niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
ocena finansowa
Wykonalno $¢ i trwato $¢ Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i KOP — tak / nie indywidualne
finansowa projektu zasadnosci 'reallzacp projektu, przy zaio;onym wspol_flna_msowanlq ze srodkgw pracownik IOK / dopuszczalne wezwanie
UE oraz jego wplywu na utrzymanie plynnosci finansowej podmiotow ekspert w Whioskodawcy do
zaangazowanych w realizacje oraz eksploatacje projektu w catym okresie jego ramach przedstawienia
ekonomicznego zycia. W ramach kryterium ocenie podlega: d;lr?;j"zzlgy wyjasnien w celu
1. poprawno $¢ zatozen i oblicze n — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci finansowa potW|erdzen|a_ spetnienia
zatozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym kryterium
SpOleOSCI) p.rzygotowar-lych kalkulac!l, - - N . niespelnienie kryterium
2. poziom dofinansowania - weryfikacja prawidtowosci wnioskowanego skutkuje negatywng
poziomu dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu oceng projektu
dofinansowania i jego wysokosci, jak réwniez analiza wskaznikéw
efektywnosci  finansowej pod  katem  mozliwosci  przyznania
dofinansowania dla danego rodzaju projektu,
3. trwalo §¢ finansowa - weryfikacja trwalosci finansowej w przyjetym
okresie odniesienia, bazujagca na przediozonych przez Wnioskodawce
informacjach na temat kondycji finansowej podmiotu/éw zaangazowanych
W jego realizacje i eksploatacje (dane historyczne i prognozowane) oraz
dokumentach i dodatkowych informacjach potwierdzajgcych zdolnos$¢ do
utrzymania projektu w fazie eksploataciji,
4. finansowa zasadno $¢ realizacji projektu - analiza (ocena) na
podstawie uzyskanych wynikéw finansowych, racjonalnosci wydatkowania
okreslonych srodkéw finansowych, w tym ich efektywnos¢.
ocena merytoryczna
Zgodno $¢ projektu z W ramach kryterium ocenie podlega, czy realizacja projektu jest zgodna z KOP tak / nie indywidualne

polityk g zintegrowanej
informatyzacji pa nstwa

polityk g zintegrowanej informatyzacji pa nstwa, w zakresie dotyczacym
Swiadczenia e-ustug publicznych w obszarze informacj i przestrzennej.

W ramach oceny weryfikowane bedzie, czy projekt:

dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
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stuzy uporzadkowaniu i/lub aktualizacji oraz udostepnieniu danych oraz
ustug w obszarze informacji przestrzennej — w ramach dziatan samorzadu
wojewddztwa lub jednostek samorzadu terytorialnego prowadzacych w
ramach swoich zadan panstwowy zas6b geodezyjny i kartograficzny;

nie powiela zakresu przedsiewzie¢ w obszarze informacji przestrzennej,
zrealizowanych, realizowanych lub planowanych do realizacji na poziomie
krajowym w ramach dziatan prowadzonych przez wihasciwe sluzby
geodezyjne i kartograficzne, ktérych realizacja znajduje potwierdzenie w
odpowiednich dokumentach programowych illub finansowych,
przewidujgcych ich wspoffinansowanie:

« ze $rodkéw Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa 2014-2020,

« zinnych krajowych zrédet finansowania.

wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
oceng projektu

Projekt dotyczy e-ustug
publicznych w informacji
przestrzennej

W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy zakres projekt jest zgodny z
zakresem interwencji okreslonym w SzOOP, tj.:

1.

projekt w ramach komponentu regionalnego  obejmuje:

. rozbudowe aplikacyjno-sprzetowg regionalnej infrastruktury informacji
przestrzennej szczebla wojewddzkiego w oparciu o regionalng
infrastrukture  informacji  przestrzennej, w celu zapewnienia
powszechnego dostepu do informacji przestrzennych, w tym
wybranych elementéw z rejestréw publicznych, a takze udostepnienie
danych na urzagdzeniach mobilnych,

. tworzenie i wizualizacje rejestru — bazy danych obiektéw
topograficznych BDOT10k dla obszaru wojewddztwa matopolskiego,

. utworzenie i udostepnienie poprzez budowe infrastruktury aplikacyjno—
sprzetowej panstwowego zasobu geodezyjnego ha poziomie
wojewddztwa,

. rozbudowe aplikacji do analizy zmian w strukturze agrarnej,
monitorowania zmian w sposobie uzytkowania gruntéw oraz ich
bonitacji, a takze do programowania i koordynacji prac urzadzeniowo-
rolnych w oparciu o dostepne bazy danych ewidencji gruntéw i
budynkéw (EGIB),

. zapewnienie interoperacyjnosci danych przestrzennych krajowej,
regionalnej i lokalnej infrastruktury informacji przestrzennej oraz
bezpieczenstwa danych i systemoéw teleinformatycznych;

projekt w ramach komponentu lokalnego obejmuje:

. przygotowanie danych w obszarze: informacji przestrzennej oraz
rejestrow publicznych gromadzonych w panstwowym zasobie
geodezyjnym i kartograficznym: ewidencji gruntéw i budynkéw EGIB
lub bazie danych obiektéw topograficznych (BDOT500) Ilub
geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu (GESUT),

. udostepnianie nowych ustug oraz dostosowanie i poprawe
funkcjonalnosci i poziomu dojrzatosci ustug juz dostepnych,

. zapewnienie funkcjonalnosci do zasilania i aktualizacji wybranych
elementéw z rejestrow publicznych regionalnej infrastruktury informacji
przestrzennej.

KOP

tak / nie
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Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca wykaze, ze
jest on zgodny z powyzszym zakresem.

Projekt stu zy wdro zeniu W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy projekt stluzy wdrozeniu KOP tak / nie indywidualne
standarddw standardéw funkcjonowania cyfrowego urzedu oraz osiggnieciu awansu .
funkcjonowania cyfrowego w ramach administraciji publiczne;. do%?gg?gézwgzvggme
cyfrowego urz edu Za awans cyfrowy uznaje si e wdrozenie dziatan wykorzystuj gcych prlzedstawviveri/ia
rozwi gzania cyfrowe w celu upowszechnienia standardéw wyn ikajacych z iagnien w celu
przepisbw prawa oraz obowi gzujacych wytycznych i zalece n w zakresie potv\\:\ilgjrdzenia spelnienia
informatyzacji dziatalno $ci podmiotéw realizuj acych zadania publiczne, w kryterium
szczegolnosci w zakresie:
+  informatyzacji procedur administracyjnych, niespetnienie kryterium
. zapewnienia bezpieczenstwa teleinformatycznego, Sklét(l:(g:; r:)?gjitm na
. zapewnienia elektronicznego zarzadzania rejestrami publicznymi w
panstwowym zasobie geodezyjnym i kartograficznym,
. zapewnienia elektronicznego dostepu do informacji sektora publicznego w
obszarze informacji przestrzennej,
. zapewnienia interoperacyjnosci systemoéw teleinformatycznych oraz ich
integracii,
. dostosowania systeméw teleinformatycznych, uzywanych do realizacji
zadan publicznych oraz rejestréw publicznych i wymiany informacji w
postaci elektronicznej z podmiotami publicznymi do minimalnych
wymagan wynikajacych z przepiséw prawa.
Projekt uzyska pozytywna ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca:
. przedstawi analize aktualnego stanu cyfryzacji urzedu oraz zakres
docelowych potrzeb,
. przedstawi planowany w ramach projektu zakres rozwigzan sktadajgcych
sie na awans cyfrowy urzedu, uzalezniony od wynikow przeprowadzonej
analizy,
. wykaze, ze realizacja planowanych dziatan przyczyni sie do uproszczenia
wewnetrznych procedur i ograniczenia czasu obstugi interesantow,
optymalnego wykorzystania wspétpracujgcych ze sobg urzadzen
informatycznych i oprogramowania, zapewniajgcych przetwarzanie i
gromadzenie, a takze wysylanie i odbieranie danych poprzez sieci
telekomunikacyjne.
Projekt dostarcza W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca przeprowadzit i KOP tak / nie indywidualne

rozwi gzan
horyzontalnych w
zakresie elektronicznej
administracji

przedstawit:

. analize rozwigzan zapewniajgcych  optymalizacje  wykorzystania
infrastruktury informatycznej, w szczeg6lnosci dzieki zastosowaniu
technologii chmury obliczeniowej,

. analize weryfikujgca, czy w ramach rozwigzan, w tym ustug objetych
projektem beda przetwarzane dane bedace informacjg publiczna, z
uwzglednieniem zapewnienia udostepniania takich danych,

. analize proceséw hiznesowych zwigzanych ze $wiadczeniem ustug, z
uwzglednieniem stanu aktualnego i docelowego (jesli dotyczy), w ktérej
wykazano, ze optymalizacja proceséw biznesowych przeprowadzona w
ramach projektu w znaczacy i mierzalny sposéb zmniejszy obcigzenia dla

dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
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obywateli, przedsiebiorcow lub podmiotéw wykonujacych zadania
publiczne,
oraz w zakresie, w jakim jest to uzasadnione ze wzgledu na wynik
przeprowadzonej analizy oraz zakres ocenianego projektu, uwzglednit
rozwigzania stuzace:

. optymalizacji wykorzystania infrastruktury informatycznej, w zakresie
wynikajgcym z przeprowadzonej analizy,

. umozliwieniu korzystania z informacji i zasobéw sektora publicznego oraz
e-ustug publicznych,

. w odniesieniu do komponentu regionalnego (jesli dotyczy): udostepnieniu
informacji sektora publicznego o znacznym potencjale ponownego
wykorzystania, przy uzyciu odpowiednio udokumentowanych interfejséw
programistycznych (APl — ang. Application Programming Interface).

Zgodno $¢é projektu z Ocenie w ramach kryterium podlega, czy wszystkie systemy teleinformatyczne KOP tak / nie indywidualne
wymogami w zakresie planowane do uruchomienia w wyniku realizacji projektu beda: dopuszczalne wezwanie
interoperacyjno  sci oraz 1. wdrazane zgodnie z wymaganiami dotyczacymi interoperacyjnosci, Whioskodawcy do
bezpiecze nstwa danych . . ! . e
2. zapewnialy bezpieczenstwo przetwarzania danych. przedstawienia

Projekt uzyskuje pozytywng ocene, w przypadku, gdy Wnioskodawca wykaze, ze WYJaénlf{ﬁ w Ce|l_1 )

wszystkie systemy teleinformatyczne w ramach projektu bedg wdrazane zgodnie potwierdzenia spetnienia

z wymaganiami dotyczgcymi interoperacyjnosci wynikajgcymi m.in. z kryterium

Rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych niespetnienie kryterium

Ram Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla rejestréw publicznych i skutkuje negatywna

wymiany informacji w postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla ocena projektu

systemow teleinformatycznych (Dz.U. z 2012 r., poz. 526 z p6zn. zm.).
Zgodno $¢ projektu ze W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy zostata przeprowadzona rzetelna KOP tak / nie indywidualne

zdiagnozowanymi
potrzebami odbiorcéw i
zorientowanie na
uzytkownikow

identyfikacja odbiorcéw / uzytkownikéw rozwigzan udostepnianych w ramach
projektu, w tym tworzonych lub rozwijanych ustug.

Oceniane bedzie réwniez dostosowanie projektu do potrzeb odbiorcow /
uzytkownikéw nowych rozwigzan, w tym tworzonych lub rozwijanych ustug.

Projekt uzyska pozytywna ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca:

. wykaze, ze zidentyfikowat grupy odbiorcow / uzytkownikéw dla kazdego z
rozwigzan, w tym ustug objetych zakresem projektu,

. przedstawi analizy dotyczgce potrzeb, mozliwosci, ograniczen i
planowanych korzysci dla odbiorcéw / uzytkownikéw,

. wykaze, w jaki sposéb wnioski z przeprowadzonych analiz przektadajg sie
na zakres projektu oraz na potencjalne korzysci dla odbiorcow /
uzytkownikéw rozwigzan udostepnianych w wyniku realizacji projektu,

. wskaze zakres dziatan zwigzanych z zapewnieniem dostepnosci
graficznych interfejséw dla wszystkich uzytkownikéw, z uwzglednieniem
wytycznych Web Content Accessibility Guidelines 2.0 co najmniej na
poziomie wskazanym w Rozporzgdzeniu Rady Ministréw z dnia 12
kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram Interoperacyjnosci,
minimalnych wymagan dla rejestréow publicznych i wymiany informacji w
postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systeméw
teleinformatycznych (Dz.U. z 2012 r., poz. 526 z p6zn. zm.), w celu
zapewnienia, ze udostepniane dzieki projektowi tresci i ustugi bedag
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dostepne dla 0séb z niepetnosprawnosciami.

Przedmiotem oceny bedzie rzetelno$¢ przeprowadzonych analiz oraz
adekwatno$¢ rozwigzan zaproponowanych w projekcie.

Trwato $€ projektu

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:

1. trwato §ci organizacyjnej podmiotu realizuj acego projekt oraz
zarzadzajgcego projektem po jego zako RAczeniu, tj. posiadanie
odpowiednich struktur i zasob6w ludzkich niezbednych do zapewnienia
wiasciwego funkcjonowania projektu w fazie eksploatacyjnej,

2. planowanego sposobu wykorzystywania efektow projekt u, .
weryfikowane bedzie, czy Whnioskodawca sporzadzit wiarygodny plan
wykorzystania efektéw projektu w fazie jego eksploatacji.

W ramach kryterium Wnioskodawca powinien wykazaé, ze jest odpowiednio
przygotowany do utrzymania efektéw realizacji projektu, w tym:

* przedstawi¢ prognozowane koszty utrzymania i rozwoju ustug i systemow
teleinformatycznych objetych projektem,

e przedstawi¢ opis potencjatu organizacyjnego Wnioskodawcy, w
szczegoblnosci w zakresie potencjalu technicznego, kadrowego i
finansowego niezbednego do utrzymania efektéw realizacji projektu.

KOP

tak / nie
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indywidualne

Udost epnienie
e-ustug o wysokim
poziomie dojrzato $ci

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca wykazat, ze co najmniej
jedna z e-ustug objetych projektem bedzie udostepniona na poziomie dojrzatosci
3 — dwustronna interakcja.

W przypadku stwierdzenia, ze w wyniku realizacji projektu nie zostanie
udost epniona co najmniej jedna ustuga na poziomie dojrzat osci 3 —
dwustronna interakcja — projekt otrzymuje O pkt, co skutkuje negatywn a
ocena.

Jezeli w projekcie udostepnione zostang dodatkowe e-ustugi o udowodnionym
poziomie dojrzatosci co najmniej 3, tj. poziomie 3 (dwustronna interakcja),
poziomie 4 (transakcja) lub poziomie 5 (personalizacja), projekt otrzymuje
punkty:

e 2 pkt — Wnioskodawca wykazat, ze co najmniej jedna z e-ustug w ramach
projektu bedzie udostepniona na poziomie dojrzatosci 3 — dwustronna
interakcja,

=~ 4 pkt — Wnioskodawca wykazat, ze co najmniej jedna z e-ustug w ramach
projektu bedzie udostepniona na poziomie dojrzatosci 3 — dwustronna
interakcja oraz wykazat dodatkowo co najmniej jedng e-ustuge o
udowodnionym poziomie dojrzatosci 4 i wiecej, tj. na poziomie 4
(transakcja) lub poziomie 5 (personalizacja).

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

KOP

0-4 pkt

indywidualne

Zasieg lub oddziatywanie
projektu

W ramach kryterium projekty oceniane sg pod katem ich zasiegu Ilub
oddziatywania:

e 2 pkt — projekt dotyczy komponentu regionalnego, ktérego beneficjentem
jest Wojewodztwo Malopolskie, badz tez projekt ma charakter
subregionalny, tj. realizowany jest na obszarze co najmniej 1 subregionu
lub integruje podmioty dziatajgce na obszarze co najmniej 1 subregionu,

« 1 pkt — projekt ma charakter lokalny tj. realizowany jest na obszarze 1
gminy lub 1 powiatu lub integruje podmioty dziatajgce na obszarze 1 gminy

KOP

1-2 pkt

indywidualne
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lub 1 powiatu lub realizowany jest przez podmiot / instytucje, ktorej
wiasciwos¢ lub zasieg dziatania ma charakter gminny lub powiatowy.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

Wplyw na polityki Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw, obejmujgcych badanie: KOP 0-3 pkt indywidualne
horyzontalne . . , L. o
1. wplywu projektu na realizacj e zasady réwno $ci szans kobiet i
mezczyzn oraz realizacj e zasady réwno $ci szans i niedyskryminaciji,
w tym dost epno sci dla 0séb z niepetnosprawno  $ciami
. neutralny wptyw — 0 pkt
. pozytywny wpityw — 1 pkt
2. wplywu projektu na zrébwnowa zony rozwdj oraz ochron € i popraw e
jako $ci srodowiska naturalnego
. neutralny wptyw — 0 pkt
. pozytywny wptyw — 2 pkt
Punkty podlegaj g sumowaniu.
Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z oceny.
W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na ktor akolwiek z
badanych polityk horyzontalnych, nale zy zazada¢é od Wnioskodawcy
wyjasnien. Brak odpowiednich wyja $nien skutkuje negatywn g oceng
projektu.
Stan przygotowania Kryteria dla projektéw wymagaj acych pozwolenia na budow e Iub KOP 2-4 pkt indywidualne
projektu do realizacii zgtoszenia budowy
. 4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane prawem polskim ostateczne
decyzje administracyjne (pozwolenie na budowe lub dokumenty
rébwnowazne) pozwalajgce na realizacje catosci inwestycji oraz posiada
kompletny projekt budowlany
. 3 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim
decyzji administracyjnych (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty
rébwnowazne) umozliwiajacych realizacje catego projektu jednakze
posiada kompletny projekt budowlany umozliwiajgcy realizacje calego
projektu oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele
realizacji projektu
. 2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim
decyzji administracyjnych (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty
réwnowazne) umozliwiajacych realizacje catego projektu oraz nie posiada
prawa do dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji projektu,
jednakze posiada kompletny projekt budowlany.
Punkty nie podlegaj g sumowaniu.
Kryteria dla projektéw typu "zaprojektuj i wybuduj" KOP 1-2 pkt indywidualne

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie
oraz program funkcjonalno-uzytkowy, a projekt posiada prawo do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu

e 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis dziatan w projekcie
oraz program funkcjonalno — uzytkowy, jednakze nie posiada prawa do
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dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu.
Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

Kryteria dla projektéw niewymagaj acych pozwolenia na budow e

e 4 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegotowy opis dziatan w projekcie,
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu
(jezeli s3 wymagane), posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na
cele realizacji projektu umozliwiajgce realizacje projektu (jezeli wymagany)

e 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na
cele realizacji projektu (jezeli wymagany), jednakze nie dysponuje
niezbednymi decyzjami, pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje projektu
(jezeli s wymagane)

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli sg wymagane)
oraz nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji
projektu (jezeli wymagany)

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

KOP

2-4 pkt

indywidualne

Whplyw projektu na
rozwoj gospodarczo-
spoteczny

Kryterium strategiczne, w ramach ktérego oceniany bedzie wptyw efektéw
realizacji projektu na rozw6éj gospodarczy i spoteczny regionu, przy
uwzglednieniu zréwnowazonego rozwoju w wymiarze regionalnym. Ocenie w
ramach kryterium podlega¢ bedzie bilans zyskéw i strat spotecznych i
gospodarczych, z uwzglednieniem specyfiki obszaru wsparcia.

Ocena w ramach kryterium obejmowa¢ bedzie w szczegdélnosci takie czynniki
jak:
1. wplyw na realizacje celoéw: strategii rozwoju wojewoddztwa i/lub strategii
ponadregionalnych,
2. tworzenie warunkéw dla rozwoju gospodarczego regionu,
3. wzmacnianie spoéjnosci wewnetrznej wojewddztwa, w tym zwigkszenie
dostepnosci do ustug publicznych, niwelowanie poziomu bezrobocia.
Punkty bedg przyznawane w nastepujgcy sposéb:

e 3 pkt — stwierdzenie wysokiego wptywu na rozwéj gospodarczo-spoteczny,

e 2 pkt — stwierdzenie umiarkowanego wpltywu na rozwdj gospodarczo-
spoteczny,

« 1 pkt — stwierdzenie niskiego wptywu na rozwdj gospodarczo-spoteczny.

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.

KOP

1-3

poréwnawcze
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3 OS PRIORYTETOWA PRZEDSIEBIORCZA MALOPOLSKA
Dzialanie 3.1 Strefy aktywnosci gospodarczej

Poddziatanie 3.1.1 Strefy aktywno $ci gospodarczej - ZIT

nr i nazwa osi priorytetowej

30 $PRIORYTETOWA PRZEDSIEBIORCZA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 3.1 STREFY AKTYWNO $CI GOSPODARCZEJ

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 3.1.1 Strefy aktywno s$ci gospodarczej - ZIT

typ projektu

A. tworzenie nowych lub rozbudowa istniej  gcych SAG

nazwa kryterium definicja kryterium oceniaj acy ocena waga rodzaj
ocena formalna
Kwalifikowalno ¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) | pracownik IOK tak / nie - indywidualne
Wnl0$k0,daV}/Cy'|_ znajdujg sie w katalogu typéw Beneficjentow w SzOOP dla danego dziatania / | — czlonek KOP dopuszczalne wezwanie
partnerow (je $li dotyczy) poddziatania / typu projektu. Whioskodawcy do
Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie przedstawienia
podlegajg wykluczeniu z ubiegania si¢ o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg wyjasnien w celu
przestanki okreslone w: potwierdzenia spetnienia
1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. kryterium
Dz. U. z 2013 ., poz. 885, z p6zn. zm.), niespetnienie Krvterium
2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania IsleJ)tkujle r:egat{/twrg
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na ocena projektu
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2012 r., poz. 769),
3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z
2015r. p0oz.1212 z p6zn. zm).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione
przez Wnioskodawce.
Kwalifikowalno sé Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik 10K tak / nie - indywidualne

projektu

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania — projekt
charakteryzuje sie wewnetrzng logika, co oznacza, ze zaplanowane
dziatania odpowiadajg na zdefiniowany problem i pozwolg na osiggnigcie
zatozonego celu, wpisujgcego sie w cele danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektow wskazane dla danego dziatania /
poddziatania, zgodnie z SzOOP,

3. projekt jest zgodny z warunkami specyficznymi dla danego dziatania /
poddziatania, okreslonymi w SzOOP i regulaminie konkursu,

4. projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen oddzialywania na
srodowisko (jesli dotyczy), tj. ustawy z dn. 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz.U. 2016 poz. 353)

— czlonek KOP
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5.

6.

8.

Ocena odbywa sie w oparciu o dokumentacje zalgczong do wniosku o
dofinansowanie.

projekt jest ujety w wykazie projektow zidentyfikowanych w ramach trybu
pozakonkursowego, stanowigcym zatgcznik do SzOOP,

wystepuje zgodno$¢ z zasadniczymi elementami zidentyfikowanego
projektu,

Ocena odbywa sie w oparciu o karte projektu,

projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. €) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn.
17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt o$wiadczenie, ze:

O projekt nie zostat zakoriczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

] nie rozpoczagt realizacji projektu przed dniem zlozenia wniosku o
dofinansowanie albo Zze realizujgc projekt przed dniem zlozenia
wniosku, przestrzegat obowigzujacych przepiséw prawa dotyczgcych
danej operaciji (art. 125 ust. 3 lit. e),

O  projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operaciji, ktére
zostaly objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania
zgodnie z art. 71 (trwalo$¢ operacji) w nastepstwie przeniesienia
dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety programem,

projekt (lub jego cze$¢) nie otrzymat dofinansowania z innych $rodkow.

Ocena odbywa sie w oparciu o0 o$wiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.

Specyficzne warunki
wst epne

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1.
2.

3.

whniosek aplikacyjny uzyskat pozytywna opinie IP ZIT,
teren objety projektem obejmuje co najmniej obszar o powierzchni
wskazanej w SzOOP,

teren objety SAG przeznaczony jest na prowadzenie dziatalnosci
produkcyjnej lub ustugowej, oraz czy istnieje w tym zakresie zgodnos¢ z
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego lub dokumentem
réwnowaznym, zgodnie z zapisami SzOOP,

Whioskodawca wykazat, ze stopien zagospodarowania istniejgcych SAG
zlokalizowanych na obszarze przyjetym jako punkt odniesienia, osiggnat co
najmniej putap oznaczajacy wyczerpanie limitu dostepnej powierzchni,
zgodnie z zapisami SzOOP,

Whnioskodawca przedstawit informacje na temat zdiagnozowanego
zapotrzebowania na tereny inwestycyjne ze strony potencjalnych
inwestoréw (firm sektora MSP) oraz zdiagnozowanego zapotrzebowania
odnosnie zakresu projektu,

projekt wynika ze strategii ZIT.

Ocena bedzie prowadzona m.in. w oparciu o dokumenty zatgczone do wniosku:

1.

mape pogladowg z oznaczeniem lokalizacji SAG objetej projektem wraz z
zaznaczeniem sieci drogowej i kolejowej oraz lokalizacji SAG na obszarze
co najmniej stanowigcym punkt odniesienia dla oceny wymogu nie
powielania dostepnej infrastruktury (zgodnie z zapisami SzOOP), ze
wskazaniem w przypadku kazdej z sgsiednich stref wyrazonego procentowo

pracownik IOK
— czlonek KOP

tak / nie
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stopnia jej zagospodarowania na dzien sktadania wniosku,

2. uzyskane od podmiotéw zarzgdzajgcych SAG, polozonych na terenie
weryfikowanym na podstawie zapiséw SzOOP, dokumenty potwierdzajgce
stopien zagospodarowania obszaréw poszczegélnych stref.

Kompletno $¢ oraz
poprawno $¢ wypenienia
whniosku i zat gcznikéw

Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos¢ formalna wniosku o
dofinansowanie, tj. prawidtowos¢ wypetniania poszczegolnych pél, a takze
kompletno$¢ informacji wymaganych instrukcjg wypetniania wniosku o
dofinansowanie. Weryfikacji podlega:

1. czy wniosek o dofinansowanie zostat wypetniony zgodnie z wyzej
wymieniong instrukcja,
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zataczniki,

3. czy zalgczniki zostaly przygotowane zgodnie z wyzej wymieniong
instrukcja.

pracownik IOK
— czlonek KOP

tak / nie
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Poprawno $¢€ przyj etych
wska znikow

Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawno$¢ przyjetych wskaznikéw:
1. czy Whnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla
danego dziatania / poddziatania,

2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu
na zakres projektu,

3. czy Whnioskodawca przedstawit zalozenia dotyczgce szacowania
wartos$ci wskaznikow.

pracownik IOK
— czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie wystepuje pomoc publiczna:

1. w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystepuje w projekcie — czy
przedstawiono uzasadnienie dla braku spetnienia przestanek
wystepowania pomocy publicznej wskazanych w art. 107 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej

lub
2. w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w projekcie — czy
dofinansowanie projektu spetnia przestanki wystepowania pomocy

publicznej wskazane w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej,

3. czy dla projektéw, ktérych dofinansowanie stanowi¢ bedzie pomoc
publiczng lub pomoc de minimis, pomoc moze zosta¢ udzielona na
gruncie obowigzujgcych rozporzadzen, w tym:

a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wiasciwych
rozporzadzen,
b) czy spetiony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z
whasciwym rozporzgdzeniem,

d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu

pracownik IOK
— czlonek KOP

tak / nie
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wsparcia UE zgodnie z wlasciwym rozporzgdzeniem,
e) czy spetione sg inne warunki wynikajgce z rozporzadzenia, w
oparciu o ktére udzielana jest pomoc (jesli dotyczy).

Kwalifikowalno $¢é Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalno$¢ wydatkow: pracownik 10K tak / nie indywidualne
wydatkow 1. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkdéw planowanych do poniesienia na | — cztonek KOP dopuszczane wezwanie
podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie, Whioskodawcy do

2. poprawnos¢ przypisania poszczegoélnych wydatkéw projektu do katalogu przedstawienia
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku wyjasnien w celu
kwalifikowania wydatkéw objetych dofinansowaniem w ramach potwierdzenia spetienia
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na kryterium
lata 2014-2020 (w tym limity na poszczego6lne kategorie wydatkéw), ) C )

3. wstepna kwalifikowalnosé podatku VAT. n':lfptekm_'s?]'g I;ryterrllum

Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowaé obnizenie wysokosci planowanych L(JJCGE'JI!]Q prgjetl)g,l: a

wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie

kosztéw skutkuje negatywng oceng projektu.

ocena finansowa

Wykonalno $¢ i trwato $¢é Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i KOP — tak / nie indywidualne
finansowa projektu zasadnosci realizacji projektu, przy zatozonym wspoffinansowaniu ze srodkow UE | pracownik IOK .

oraz jego wplywu na utrzymanie plynnosci finansowej podmiotéw | ekspert w dopusz_czalne wezwanie

zaangazowanych w realizacje oraz eksploatacje projektu w catym okresie jego ramach Wmoskodavycy_do

ekonomicznego zycia. W ramach kryterium ocenie podlega: dziedziny pr_ze:d;ta’menl?

1. poprawno $¢ zalozen i oblicze h — analiza (ocena) zasadnosci i analiza pomv}lgf'gigﬁggpﬁn?enia
realnosci zalozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w finansowa Kryterium
tym spojnosci) przygotowanych kalkulacji,

2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidtowosci wnioskowanego niespetnienie kryterium
poziomu dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu skutkuje neg_atywna
dofinansowania i jego wysokosci, jak réwniez analiza wskaznikéw oceng projektu
efektywnosci  finansowej pod katem  mozliwosci  przyznania
dofinansowania dla danego rodzaju projektu,

3. trwalo §¢ finansowa - weryfikacja trwatosci finansowej w przyjetym
okresie odniesienia, bazujgca na przedtozonych przez Wnioskodawce
informacjach na temat kondycji  finansowej podmiotu/éw
zaangazowanych w jego realizacje i eksploatacje (dane historyczne i
prognozowane) oraz dokumentach i dodatkowych informacjach
potwierdzajacych zdolnos¢ do utrzymania projektu w fazie eksploataciji,

4. finansowa zasadno $¢ realizacji projektu — analiza (ocena), na
podstawie  uzyskanych  wynikéw  finansowych, racjonalnosci
wydatkowania okreslonych $rodkéw finansowych, w tym ich
efektywnosc¢.

ocena merytoryczna
Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie indywidualne

Koncepcja realizacji
projektu

1. merytoryczna kwalifikowalno  §¢ wydatkow:

e czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne,
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji celu

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
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projektu,
» czy wysokos$¢ wydatkow jest adekwatna do planowanego celu projektu
2. merytoryczna poprawno $¢ przyj etych wska znikow:
e czy przedstawione wartosci wskaznikbw sg realne, mozliwe do
osiggniecia i adekwatne do ponoszonych naktadéw

3. realno $¢ zalozen harmonogramu rzeczowo-finansowego
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowaé obnizenie wysokosci planowanych

wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie
kosztéw skutkuje negatywng oceng projektu.

W konsekwencji obnizenia wydatkéw mogg ulec korekcie wskazniki oraz zatozenia
harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu.

wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Trwato §€ projektu Kryterium dotyczy wylacznie projektéw, w przypadku ktérych zastosowanie ma KOP tak / nie indywidualne
zasada trwatosci zgodnie z art. 71 Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i .
Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspélne do%ﬁgéig&;‘,’&gjggme
przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju  Regionalnego, przedstawienia
Europejskiego Funduszu Spolecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego wyjasnien w celu
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego : ; -

h : A o ; . potwierdzenia spetnienia
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajace przepisy ogélne dotyczace kryterium
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spoéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i niespetnienie kryterium
Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006. skutkuje negatywng
Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: oceng projektu
1. potencjatu i trwato $ci organizacyjnej podmiotu realizuj  gcego projekt, tj.
posiadanie odpowiednich zasobéw i struktur niezbednych do zapewnienia
wiasciwego zarzadzania na etapie realizacji inwestycji,
2. potencjalu i trwalo $ci organizacyjnej podmiotu zarz gdzajacego
projektem po jego zako nczeniu (je $li dotyczy), tj. posiadanie
odpowiednich zasobo6w i struktur niezbednych do zapewnienia wiasciwego
zarzadzania infrastrukturg na etapie jej eksploatacji (dziatalnosci
operacyjnej),
3. wykonalno sci technicznej i trwalo sci efektow projektu, tj. weryfikowane
bedzie, czy planowane do zastosowania rozwigzania techniczne /
technologiczne:
. sg adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
. zapewniajg wykonalno$¢ techniczng projektu,
. gwarantujg utrzymanie trwatosci efektow projektu.
Zgodno $¢ projektu ze W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy zostala przeprowadzona rzetelna KOP tak / nie indywidualne

zdiagnozowanymi
potrzebami potencjalnych
inwestoréw

diagnoza i analiza zapotrzebowania na tereny inwestycyjne ze strony
potencjalnych inwestoréw (firm sektora MSP), wraz z diagnozg zapotrzebowania
odnos$nie zakresu projektu.
Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca wykaze, ze:
. przygotowywane tereny inwestycyjne nie powielajg dostepnej infrastruktury,
chyba ze limit dostepnej infrastruktury zostat wyczerpany (zgodnie z
SzOOP)
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. projekt odpowiada na zgtaszane przez potencjalnych inwestoréw (firmy
sektora MSP) udokumentowane zapotrzebowanie na tereny inwestycyjne,
wyrazone w postaci np. listéw intencyjnych, oficjalnych zapytan
skierowanych do Wnioskodawcoéw,

. projekt gwarantuje wyposazenie SAG w odpowiedniej jakosci,
kompleksowg infrastrukture, z uwzglednieniem zapewnienia odpowiednich
parametréw technicznych takiej infrastruktury,

Przedmiotem oceny bedzie rzetelno$¢ przeprowadzonych analiz oraz
adekwatnos$¢ rozwigzan zaproponowanych w projekcie.

skutkuje negatywna
oceng projektu

Wplyw na zasad ¢ Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade réwno $ci szans KOP tak / nie indywidualne
réwno $ci szans kobiet i kobiet i m ezczyzn. )
mezczyzn Kryterium zostanie uznane za spelnione w przypadku stwierdzenia do%i?gssér:jzvv\\;(e:zv&/(a)nle

pozytywnego lub neutralnego wpitywu projektu na zasa de réwno s$ci szans przedstawier)\/ia

kobiet i m ezczyzn. wyjasnien w celu

Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadni  enie przedstawione potwierdzenia spetienia

przez Wnioskodawc ¢ we wniosku, w ktérym powinno zosta ¢ wskazane w jaki kryterium

sposéb projekt spetnia zasad e réwno $ci szans kobiet i m ezczyzn lub jest ) o )

w stosunku do niej neutralny. niespetnienie kryterium

skutkuje negatywng

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada nag polityk e oceng projektu

horyzontaln 3, nalezy zazadaé od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak

odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazuj  acej

na negatywny wplyw projektu na t e polityk ¢ horyzontaln g skutkuje

negatywn g ocen g projektu.
Whplyw na zasad ¢ Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu z zasadg réwno $ci szans KOP tak / nie indywidualne

réwno $ci szans i
niedyskryminacji, w tym
dost epno $ci dla 0s6b z
niepetnosprawno $ciami

i niedyskryminacji, w tym dost  epno $ci dla 0s6b z niepetnosprawno  $ciami.
Kryterium zostanie uznane za spetnione:

. gdy projekt realizuje zasad e réwno s$ci szans i niedyskryminacji, w
tym dost epno $ci dla 0s6b z niepetnosprawno  $ciami

lub

. udowodniono, dlaczego zasada dost epnosci produktéw projektu
nie znajduje zastosowania (neutralno $¢é produktow projektu dla
0s6b z niepetnosprawno  $ciami ré znego rodzaju).

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca przedstawit opis dziatan,
planowanych do podjecia w ramach realizacji projektu, ktére majg na celu
zapewnienie dostepnosci produktéw projektu dla oséb z niepetnosprawnosciami
réznego rodzaju, z uwzglednieniem zréznicowanych potrzeb wynikajgcych z
poszczegblnych rodzajéw niepetnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na
charakter projektu.

Kryterium nie zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy Wnioskodawca
wykaze neutralno$¢ produktéw projektu jedynie w odniesieniu do niektorych
rodzajéw niepetnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na charakter projektu.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada na polityk e
horyzontaln g, nalezy zazada¢é od Whnioskodawcy wyja $nien. Brak
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odpowiednich wyja $nien lub podtrzy manie w ich efekcie oceny wskazuj acej
na negatywny wpltyw projektu na t e polityk @ horyzontaln g skutkuje
negatywn g ocen g projektu.

Wplyw na zréwnowa zony
rozwoj oraz ochron ei
popraw e jako $ci
$srodowiska naturalnego

Ocena prowadzona w ramach kryterium obejmuje badanie wptywu projektu na
zrbwnowa zony rozw6j oraz ochron e i popraw e jakosci $rodowiska
naturalnego:

. neutralny wptyw — 0 pkt
. pozytywny wptyw — 2 pkt

W ramach kryterium badane bedzie:

a) czy Wnioskodawca uwzglednit w dokumentacji projektowej zastosowanie
rozwigzan prosrodowiskowych, w tym zmniejszajgcych zanieczyszczenie
$rodowiska oraz zuzycie energii, wody pitnej, a przez to wptywajgcych na
zmniejszenie  og6lnych  kosztéw  eksploatacji  (np. Wnioskodawca
przedstawit w dokumentacji projektowej zastosowanie rozwigzan
energooszczednych z uzyciem energii ze zrodet odnawialnych, dziatan w
zakresie likwidacji niskiej emisji, ograniczenia zuzycia wody pitnej, np.
poprzez wykorzystanie wod opadowych itp.) - 1 pkt

b) czy inwestycja uwzglednia czynniki ksztaltowania przestrzeni,
w szczegdblnosci: czy inwestycja dotyczy ponownego wykorzystania
terenéw, np. poprzemystowych, zdegradowanych (tzw. inwestycje typu
brown-field), dopasowanie inwestycji do otoczenia z poszanowaniem
kontekstu przyrodniczego, kulturowego i spotecznego - 1 pkt

Punkty podlegaj q sumowaniu.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada na polityk e
horyzontaln 3, nalezy zazadaé od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazuj  acej
na negatywny wplyw projektu na t e polityk ¢ horyzontaln g skutkuje
negatywn g ocen g projektu.

KOP

0 - 2 pkt

indywidualne

Stan przygotowania
projektu do realizacji

Kryteria dla projektéw wymagaj acych pozwolenia na budow e lub zgloszenia
budowy

. 4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane prawem polskim ostateczne
decyzje administracyjne (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty
réwnowazne) pozwalajgce na realizacje cato$ci inwestycji oraz posiada
kompletny projekt budowlany

. 3 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji
administracyjnych (pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajacych realizacje catego projektu jednakze posiada kompletny
projekt budowlany umozliwiajgcy realizacje catego projektu oraz posiada
prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu

. 2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji
administracyjnych (pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajacych realizacje catego projektu oraz nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji projektu, jednakze posiada
kompletny projekt budowlany.

KOP

2-4 pkt

indywidualne
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Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

Kryteria dla projektow typu "zaprojektuj i wybuduj"

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz program funkcjonalno-uzytkowy, a projekt posiada prawo do
dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji projektu

e 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz program funkcjonalno-uzytkowy, jednakze nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

KOP

1-2 pkt

Kryteria dla projektéw niewymagaj acych pozwolenia na budow e

e 4 pkt — Whnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie,
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu
(jezeli s3 wymagane), posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele
realizacji projektu umozliwiajgce realizacje projektu (jezeli wymagany)

e 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z parametrami)
oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji
projektu (jezeli wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli sg wymagane)

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami
umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli sa wymagane) oraz nie posiada
prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu (jezeli
wymagany)

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

KOP

2-4 pkt

indywidualne

indywidualne

Dost epno $¢ transportowa
SAG

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie skomunikowanie terenu objetego
projektem z istniejgca siecig drogowa i kolejowa, tj. lokalizacja inwestycji w poblizu
wigkszego ciggu komunikacyjnego, gwarantujgcego wiasciwy dostep, sprzyjajacy
jego intensywnemu rozwojowi. Kryterium bazuje na odlegtosci dojazdowej, liczonej
do granic SAG.

Ocena w ramach kryterium obejmowac¢ bedzie czynniki takie jak:

¢ 3 pkt —wjazd na autostrade w odlegtosci do 15 km
« 3 pkt —wjazd na droge ekspresowg lub krajowa w odlegtosci do 15 km

« 3 pkt — lokalizacja umozliwiajgca potaczenie z czynng linig kolejowg i
bocznica kolejowa,

e 1 pkt — dostep do drogi wojewddzkiej w odlegtosci do 10 km
e 1 pkt —teren bezposrednio skomunikowany z drogg powiatowa lub gminng
e 0 pkt — projekt nie spetnia zadnego z ww. warunkéw

KOP

0-11 pkt

indywidualne
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Punkty podlegaj q sumowaniu.

W przypadku uzyskania przez projekt O pkt, nale 2y zazadaé¢ od
Whioskodawcy wyja $nien.

Brak odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny na
poziomie O pkt lub brak bezpo $redniego skomunikowania z drog g powiatow g
lub gminn g (chyba ze teren SAG posiada bezpo $rednie skomunikowanie z
drog g wyzszej kategorii lub z czynn g linig kolejow g) skutkuje negatywn g
oceng projektu, chyba Ze Wnioskodawca zto zyt deklaracj e, ze zapewni
dost ep najp6 zniej w momencie zako Nczenia inwestycji.

Rodzaj terenu na W ramach kryterium preferencie uzyskaj @ projekty dotycz ace SAG KOP 0-2 indywidualne
potrzeby SAG lokalizowanych/zlokalizowanych na terenach zdegrado wanych,
poprzemystowych, powojskowych, terenach obj etych statusem specjalnej
strefy ekonomicznej .
Punkty beda przyznawane w nastepujacy sposob:
¢ 1 pkt - lokalizacja na terenach zdegradowanych, poprzemystowych,
powojskowych
¢« 1 pkt - lokalizacja na terenie objetym statusem SSE lub bedgcym w trakcie
procedury wigczenia do SSE
e 0 pkt — projekt nie spetnia zadnego z ww. warunkéw
Punkty podlegaj g sumowaniu.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny
Planowane dziatania w Ocenie w ramach kryterium podlega aktywno $é dziatan Wnioskodawcy KOP 0-4 indywidualne

celu zagospodarowania
terenéw SAG

wobec inwestoréw, w tym adekwatno $¢ proponowanych w projekcie
rozwigzah w zakresie pozyskiwania inwestorow do tworzonej Ilu b
rozbudowywanej  SAG, z uwzgl ednieniem ich przemy $lanego,
zintegrowanego charakteru, daj acego gwarancj e spelnienia zalo zen
strategicznych projektu

Punkty beda przyznawane w nastepujacy sposob:

e 1 pkt — zaplanowano konkretne dziatania w celu zapewnienia pomocy
merytorycznej dla inwestoréw w procedurach inwestycyjnych (w tym pomoc w
uzyskiwaniu niezbednych decyzji i zezwolen) lub takie wsparcie juz istnieje,

* 1 pkt — zaplanowano konkretne dziatania w celu zapewnienia wspétpracy z
instytucjami szczebla lokalnego, regionalnego oraz krajowego w zakresie
pozyskiwania inwestorow oraz upowszechniania informacji o dostepnych
terenach inwestycyjnych lub taka wspéipraca juz istnieje,

e 1 pkt — zapewnione zostanie zastosowanie dodatkowych zachet dla
przyciggniecia inwestoréw, np. w postaci ulg, zwolnien podatkowych lub takie
dziatania juz sa realizowane

« 1 pkt — inne przewidziane przez Wnioskodawce dziatania, adekwatne do
obszaru wsparcia

* 0 pkt — projekt nie spetnia zadnego z ww. warunkéw
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Punkty podlegaj q sumowaniu.

W przypadku uzyskania przez projekt O pkt, nale 2y zazadaé¢ od
Whioskodawcy wyja $nien.

Brak odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny na
poziomie O pkt skutkuje negatywn g ocen g projektu.

Wptyw projektu na rozwéj
gospodarczo-spoteczny

Kryterium strategiczne, w ramach ktérego oceniany bedzie wptyw efektow
realizacji projektu na rozwoéj gospodarczy i spoteczny regionu, przy uwzglednieniu
zrbwnowazonego rozwoju w wymiarze metropolitalnym. Ocenie w ramach
kryterium podlega¢ bedzie bilans zyskéw i strat spotecznych i gospodarczych, z
uwzglednieniem specyfiki obszaru wsparcia.

Ocena w ramach kryterium obejmuje w szczegdélnosci takie czynniki jak:
1. wpltyw na realizacje cel6éw strategii ZIT,

2. wplyw na poprawe warunkéw dla rozwoju gospodarczego Krakowskiego
Obszaru Funkcjonalnego,

3. wplyw na wzmacnianie spdéjnosci wewnetrznej Krakowskiego Obszaru
Funkcjonalnego.
Punkty beda przyznawane w nastepujgcy sposéb:

e 3 pkt — stwierdzenie wysokiego wptywu na rozwdj gospodarczo-spoteczny
Krakowskiego Obszaru Funkcjonalnego,

e 2 pkt — stwierdzenie umiarkowanego wptywu na rozwdj gospodarczo-
spoteczny Krakowskiego Obszaru Funkcjonalnego,

e 1pkt — stwierdzenie niskiego wptywu na rozwdj gospodarczo-spoteczny
Krakowskiego Obszaru Funkcjonalnego.

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.

IPZIT

1-3

indywidualne
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Poddziatanie 3.1.2 Strefy aktywno $ci gospodarczej - SPR

nr i nazwa osi priorytetowej

30 $PRIORYTETOWA PRZEDSIEBIORCZA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 3.1 Strefy aktywno  $ci gospodarczej

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 3.1.2 Strefy  aktywno $ci gospodarczej - SPR

typ projektu A. tworzenie nowych lub rozbudowa istn iejacych SAG
tryb wyboru / $ciezka wyboru tryb konkursowy, nabér zamkni ety (SPR)
nazwa kryterium definicja kryterium oceniaj acy ocena waga rodzaj
ocena formalna
va_alifli(kcawalno_ s¢ g Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) | pracownik IOK — tak / nie - indywidualne
wnioskodawcy I partnerow znajdujg sie w katalogu typéw Beneficjentow w SzOOP dla danego dziatania / cztonek KOP : I .
(jesli dotyczy) poddziatania / typu projektu. n'giﬁgﬂ;gngﬁﬁr&m
Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie oceng projektu
podlegajg wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg
przestanki okreslone w:
1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t.
Dz. U. z 2013 ., poz. 885, z p6zn. zm.),
2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2012 r., poz. 769),
3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z
2015r., poz. 1212).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o0 o$wiadczenia przedstawione
przez Wnioskodawce.
Kwalifikowalno §¢ projektu | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik IOK — tak / nie - indywidualne

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektow wskazane dla danego dziatania /
poddziatania, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu,

3. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. €) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn.
17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

0 projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

O  nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem zlozenia wniosku o
dofinansowanie albo ze realizujgc projekt przed dniem ziozenia
whniosku, przestrzegat obowigzujacych przepiséw prawa dotyczacych
danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. ),

O projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedgcych czescig operacii, ktére
zostaly objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania
zgodnie z art. 71 (trwalo$¢ operacji) w nastepstwie przeniesienia
dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety programem,

cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
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4. projekt (lub jego czes¢) nie otrzymat dofinansowania z innych $rodkow.
Ocena odbywa sie w oparciu o os$wiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce

5. okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w

regulaminie konkursu.

Specyficzne warunki | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
wstepne 1. teren objety SAG obejmuje co najmniej obszar o powierzchni wskazanej w cztonek KOP dopuszczalne wezwanie
SzOO0P, Whioskodawcy do
2. teren objety SAG przeznaczony jest na prowadzenie dzialalnosci przedstawienia
produkcyjnej lub ustugowej, oraz czy istnieje w tym zakresie zgodnos$¢ z wyjasnien w celu
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego lub dokumentem potwierdzenia spetienia
réwnowaznym, zgodnie z zapisami SzOOP, kryterium
3. Whnioskodawca wykazat, ze stopien zagospodarowania istniejgcych SAG niespetnienie kryterium
zlokalizowanych na obszarze przyjetym jako punkt odniesienia, osiagnat co skutkuje negatywna
najmniej putap oznaczajgcy wyczerpanie limitu dostepnej powierzchni, ocena projektu
zgodnie z zapisami SzOOP,
4. Wnioskodawca przedstawit informacje na temat zdiagnozowanego
zapotrzebowania na tereny inwestycyjne ze strony potencjalnych
inwestoréw (firm sektora MSP) oraz zdiagnozowanego zapotrzebowania
odnosnie zakresu projektu,
5. projekt ujety jest w wykazie przedsiewzig¢ uzgodnionych dla danego
subregionu w ramach mechanizmu wyboru projektéw opartego na $ciezce
subregionalnej, zgodnie z zapisami RPO WM i SzOOP.
Ocena bedzie prowadzona m.in. w oparciu o dokumenty zatgczone do wniosku:
1. mape pogladowg z oznaczeniem lokalizacji SAG objetej projektem wraz z
zaznaczeniem sieci drogowe;j i kolejowej oraz lokalizacji SAG na obszarze co
najmniej stanowigcym punkt odniesienia dla oceny wymogu nie powielania
dostepnej infrastruktury (zgodnie z zapisami SzOOP), ze wskazaniem w
przypadku kazdej z sagsiednich stref wyrazonego procentowo stopnia jej
zagospodarowania na dzien sktadania wniosku,
2. uzyskane od podmiotdw zarzgdzajgcych SAG, polozonych na terenie
weryfikowanym na podstawie zapiséw SzOOP, dokumenty potwierdzajgce
stopien zagospodarowania obszaréw poszczegdéinych stref.
Kompletno'é’é oraz Ocenie w ramach kryterium podlega poprawno$¢ formalna wniosku o | pracownik IOK — tak / nie indywidualne
poprawno $¢ wypeinienia dofinansowanie, tj. prawidlowo$é wypelniania poszczegdlnych pol, a takze cztonek KOP dopuszczalne wezwanie
wniosku i zat gcznikow kompletnos¢ informacji wymaganych instrukcjg wypetniania wniosku o Whioskodawcy do
dofinansowanie. Weryfikacji podlega: przedstawienia
1. czy wypetniono prawidtowo wszystkie wymagane pola wniosku, wyjasnien w celu
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki, potwierdzenia spetnienia
3. czy zalaczniki zostaly przygotowane zgodnie z instrukcja. kryterium
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
oceng projektu
Poprawno $¢ przyj etych Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
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wska znikow

1. czy Whnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla
danego dziatania / poddziatania,

2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu
na typ projektu,

3. czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczgce szacowania
wartosci wskaznikow,

4. czy przedstawione wartosci wskaznikbw sa realne i mozliwe do
osiggniecia.

cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega:
1. czy w zwigzku z zalozeniami projektu zostang spetnione przestanki
wystgpienia pomocy publicznej (jesli dotyczy),
2. czy pomoc moze zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujgcych
rozporzadzen (jesli dotyczy), w tym:
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami
wihasciwych rozporzadzen,
b) czy spetiony jest efekt zachety,
c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie
z wtasciwym rozporzadzeniem,
d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE zgodnie z wlasciwym rozporzgdzeniem.

pracownik IOK —
cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
oceng projektu

indywidualne

Kwalifikowalno $¢é
wydatkéw

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia na
podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie,

2. poprawnos$¢ przypisania poszczegdélnych wydatkéw projektu do katalogu
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku
kwalifikowania wydatkéow objetych dofinasowaniem w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na
lata 2014-2020 (w tym limity na poszczegolne kategorie wydatkéw),

3. czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne,
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu,

4.  czy wysokos¢ wydatkow jest adekwatna do planowanego celu projektu,

5. wstepna kwalifikowalnosé podatku VAT (ocena poglebiona w tym
zakresie dokonywana jest na etapie oceny finansowej).
Komisja Oceny Projektow moze zaproponowa¢ obnizenie wysokosci wydatkow
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztow
skutkuje negatywng oceng projektu.

pracownik IOK —
cztonek KOP

tak / nie

dopuszczane wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
oceng projektu

indywidualne

Poprawno §é monta zu
finansowego projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega:
1. poprawno$¢ wypetnienia tabel finansowych, w tym wykaz planowanych
zrodet finansowania,
2. poprawno$¢ okreslenia zrodet finansowania projektu zgodnie z SzOOP,
w tym poprawnos$¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE wydatkéw kwalifikowanych oraz poziomu wktadu wtasnego,
3. realnos¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego.

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetienia
kryterium

niespetnienie kryterium

indywidualne
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skutkuje negatywna
oceng projektu

ocena finansowa
Wykonalno $¢ i trwalo $¢ Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i KOP — tak / nie indywidualne
finansowa projektu zasadnosci realizacji projektu, przy zatozonym wspdtfinansowaniu ze $rodkow UE | pracownik 10K / )
oraz jego wplywu na utrzymanie plynnosci finansowej podmiotéw ekspert w dopusz_czalne wezwanie
zaangazowanych w realizacje oraz eksploatacje projektu w calym okresie jego ramach Wmoskodav_vcy_ do
ekonomicznego zycia. W ramach kryterium ocenie podlega: dziedziny pr_ze’ds'ta}mem?

1. poprawno $¢ zalozen i oblicze A — analiza (ocena) zasadnosci i analiza pot\NV\i/g{'?iiglneig\ng?nlijenia
realnosci zatozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w finansowa kryterium
tym spojnosci) przygotowanych kalkulaciji,

2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidiowosci wnioskowanego niespetnienie kryterium
poziomu dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu skutkuje negatywng
dofinansowania i jego wysokosci, jak réwniez analiza wskaznikéw oceng projektu
efektywnosci  finansowej pod katem  mozliwosci  przyznania
dofinansowania dla danego rodzaju projektu,

3. trwato §¢ finansowa - weryfikacja trwalosci finansowej w przyjetym
okresie odniesienia, bazujgca na przedtozonych przez Wnioskodawce
informacjach na temat kondycji  finansowej podmiotu/éw
zaangazowanych w jego realizacje i eksploatacje (dane historyczne i
prognozowane) oraz dokumentach i dodatkowych informacjach
potwierdzajgcych zdolnos¢ do utrzymania projektu w fazie eksploataciji,

4. finansowa zasadno $¢ realizacji projektu — analiza (ocena), ha
podstawie  uzyskanych  wynikéw finansowych, racjonalnosci
wydatkowania okreslonych $rodkéw finansowych, w tym ich
efektywnosé.

ocena merytoryczna
Trwalo $¢ projektu Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie indywidualne
1. trwalo$ci organizacyjnej podmiotu realizuj acego projekt oraz dopuszczalne wezwanie
zarzadzajgcego projektem po jego zako nAczeniu, tj. posiadanie Whioskodawcy do
odpowiednich struktur i zasob6w ludzkich niezbednych do zapewnienia przedstawienia
wilasciwego funkcjonowania projektu w fazie eksploatacyjnej, wyjasnien w celu
2. planowany spos6b wykorzystywania efektéw projektu, tj. weryfikowane potwierdzenia spetnienia
bedzie, czy Wnioskodawca sporzadzit wiarygodny plan wykorzystania kryterium
efektow projektu w fazie jego eksploataciji. niespefnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
Zgodno $¢ projektu ze W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy zostala przeprowadzona rzetelna KOP tak / nie indywidualne

zdiagnozowanymi
potrzebami potencjalnych
inwestoréow

diagnoza i analiza zapotrzebowania na tereny inwestycyjne ze strony
potencjalnych inwestoréw (firm sektora MSP), wraz z diagnozg zapotrzebowania
odnos$nie zakresu projektu.
Projekt uzyska pozytywna ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca wykaze, ze:

. przygotowywane tereny inwestycyjne nie powielajg dostepnej infrastruktury,

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetienia
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chyba ze limit dostepnej infrastruktury zostat wyczerpany (zgodnie z
SzOOP)

. projekt odpowiada na zgtaszane przez potencjalnych inwestoréw (firmy
sektora MSP) udokumentowane zapotrzebowanie na tereny inwestycyjne,
wyrazone w postaci np. listbw intencyjnych, oficjalnych zapytan
skierowanych do Whnioskodawcow,

. projekt gwarantuje wyposazenie SAG w odpowiedniej jakosci,
kompleksowg infrastrukture, z uwzglednieniem zapewnienia odpowiednich
parametréw technicznych takiej infrastruktury,

Przedmiotem oceny bedzie rzetelnos¢ przeprowadzonych analiz oraz
adekwatnosc¢ rozwigzan zaproponowanych w projekcie.

kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
oceng projektu

Wplyw na polityki
horyzontalne

Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriow, obejmujgcych badanie:
1. wplywu projektu na realizacj e zasady réwno $ci  szans i

niedyskryminaciji, w tym dost epnosci dla 0s6b z
niepetnosprawno $ciami oraz zasad e réwnosci szans kobiet i
mezczyzn:

O neutralny wptyw — 0 pkt
O pozytywny wpityw — 1 pkt

2. wptywu projektu na realizacj e zasady zréwnowa zonego rozwoju oraz
ochrony i poprawy jako $ci srodowiska naturalnego
O neutralny wptyw — 0 pkt
0 pozytywny wptyw — 2 pkt
W ramach subkryterium badane bedzie m.in., czy Wnioskodawca uwzglednit w
dokumentacji projektowej zastosowanie rozwigzan prosrodowiskowych, w tym
zmniejszajgcych zanieczyszczenie $srodowiska oraz zuzycie energii, wody pitnej, a
przez to wplywajagcych na zmniejszenie ogoélnych kosztow eksploatacii
(np. Wnioskodawca przedstawit w dokumentacji projektowej zastosowanie
rozwigzan energooszczednych z uzyciem energii ze zrédet odnawialnych, dziatan
w zakresie likwidacji niskiej emisji, ograniczenia zuzycia wody pitnej, np. poprzez
wykorzystanie wod opadowych itp.).
3. wplywu projektu na zachowanie zasad polityki przest rzennej
O neutralny wptyw — 0 pkt
0O  pozytywny wptyw — 3 pkt
W ramach subkryterium badane bedzie czy inwestycja uwzglednia czynniki
ksztaltowania przestrzeni, w szczego6lnosci, czy inwestycja dotyczy ponownego
wykorzystania terenéw, np. poprzemystowych, zdegradowanych, powojskowych

(tzw. inwestycje typu brown-field), dopasowanie inwestycji do otoczenia
z poszanowaniem kontekstu przyrodniczego, kulturowego i spotecznego.

Punkty podlegaj a sumowaniu.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na ktor akolwiek z badanych
polityk horyzontalnych, nale zy zazada¢ od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie stwierdzenia

KOP

0-6 pkt

indywidualne
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negatywnego wptywu na ktér akolwiek z badanych polityk horyzontalnych
skutkuje negatywn g ocen g projektu.

Stan przygotowania
projektu do realizacji

Kryteria dla projektéw wymagaj acych pozwolenia na budow e lub zgtoszenia
budowy

. 4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane prawem polskim ostateczne
decyzje administracyjne (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty
rébwnowazne) pozwalajgce na realizacje calosci inwestycji oraz posiada
kompletny projekt budowlany

. 3 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji
administracyjnych (pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajgcych realizacje calego projektu jednakze posiada kompletny
projekt budowlany umozliwiajgcy realizacje catego projektu oraz posiada
prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu

. 2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim decyzji
administracyjnych (pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajgcych realizacje catego projektu oraz nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu, jednakze posiada
kompletny projekt budowlany

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

KOP

2-4 pkt

indywidualne

Kryteria dla projektéw typu “zaprojektuj i wybuduj"

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz program funkcjonalno-uzytkowy, a projekt posiada prawo do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu

« 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz program funkcjonalno-uzytkowy, jednakze nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomosciag na cele realizacji projektu.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

KOP

1-2 pkt

indywidualne

Kryteria dla projektéw niewymagaj acych pozwolenia na budow e

e 4 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie,
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu
(jezeli s3 wymagane), posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczna (specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele
realizacji projektu umozliwiajgce realizacje projektu (jezeli wymagany)

e 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwalych wraz z parametrami)
oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji
projektu (jezeli wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli s3 wymagane)

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwalych wraz z
parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami
umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli s3 wymagane) oraz nie posiada
prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu (jezeli

KOP

2-4 pkt

indywidualne
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wymagany)
Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

Dost epno $¢ transportowa
SAG

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie skomunikowanie terenu objetego
projektem z istniejgcy siecig drogowa i kolejowa, tj. lokalizacja inwestycji w poblizu
wiekszego ciggu komunikacyjnego, gwarantujacego wtasciwy dostep, sprzyjajacy
jego intensywnemu rozwojowi. Kryterium bazuje na odlegtosci dojazdowej, liczonej
do granic SAG.

> Krakowski Obszar Metropolitalny

Ocena w ramach kryterium obejmowac¢ bedzie czynniki takie jak:

3 pkt —wijazd na autostrade w odlegtosci do 20 km

3 pkt —wijazd na droge ekspresowa lub krajowg w odlegtosci do 15 km

2 pkt — lokalizacja umozliwiajgca potgczenie z czynna linig kolejowa i bocznicg
kolejowag

1 pkt — dostep do drogi wojewddzkiej w odlegtosci do 10 km

1 pkt — teren bezposrednio skomunikowany z drogg powiatowg lub gminng

0 pkt — projekt nie spetnia zadnego z ww. warunkéw

Punkty podlegaj g sumowaniu.

> Subregion tarnowski

Ocena w ramach kryterium obejmowac bedzie czynniki takie jak:

3 pkt —wijazd na autostrade w odlegtosci do 20 km

3 pkt —wijazd na droge ekspresowa lub krajowg w odlegtosci do 15 km

2 pkt — lokalizacja umozliwiajgca potgczenie z czynna linig kolejowa i bocznicg
kolejowag

1 pkt — dostep do drogi wojewddzkiej w odlegtosci do 10 km

1 pkt — teren bezposrednio skomunikowany z drogg powiatowg lub gminng

0 pkt — projekt nie spetnia zadnego z ww. warunkéw

Punkty podlegaj a sumowaniu.

> Matopolska Zachodnia
Ocena w ramach kryterium obejmowac bedzie czynniki takie jak:

3 pkt —wijazd na autostrade w odlegtosci do 20 km

3 pkt —wijazd na droge ekspresowa lub krajowg w odlegtosci do 15 km

2 pkt — lokalizacja umozliwiajgca potgczenie z czynna linig kolejowa i bocznicg
kolejowag

1 pkt — dostep do drogi wojewddzkiej w odlegtosci do 10 km

1 pkt — teren bezposrednio skomunikowany z drogg powiatowg lub gminng

0 pkt — projekt nie spetnia zadnego z ww. warunkéw

Punkty podlegaj a sumowaniu.

KOP

0-10 pkt

indywidualne
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> Subregion s agdecki

Ocena w ramach kryterium obejmowac bedzie czynniki takie jak:

4 pkt — wjazd na droge ekspresowg lub krajowg w odlegtosci do 15 km

2 pkt — lokalizacja umozliwiajgca potaczenie z czynng linig kolejowa i bocznicg
kolejowag

3 pkt — dostep do drogi wojewddzkiej w odlegtosci do 10 km

1 pkt — teren bezposrednio skomunikowany z drogg powiatowg lub gminng

0 pkt — projekt nie spetnia zadnego z ww. warunkéw

Punkty podlegaj g sumowaniu.

> Subregion podhala_nski

Ocena w ramach kryterium obejmowa¢ bedzie czynniki takie jak:

4 pkt — wjazd na droge ekspresowg lub krajowa w odlegtosci do 15 km

2 pkt — lokalizacja umozliwiajgca potgczenie z czynna linig kolejowa i bocznicg
kolejowag

3 pkt — dostep do drogi wojewddzkiej w odlegtosci do 10 km

1 pkt — teren bezposrednio skomunikowany z drogg powiatowg lub gminng

0 pkt — projekt nie spetnia zadnego z ww. warunkéw

Punkty podlegaj g sumowaniu.

W przypadku uzyskania przez projekt O pkt, nale 2y zazadaé od
Whioskodawcy wyja $nien.

Brak odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny na
poziomie O pkt lub brak bezpo $redniego skomunikowania z drog g powiatow g
lub gminn g (chyba ze teren SAG posiada bezpo $rednie skomunikowanie z
drog @ wyzszej kategorii lub z czynn g linig kolejow g) skutkuje negatywn a
oceng projektu, chyba ze Wnioskodawca zio zyt deklaracj e, ze zapewni
dost ep najp6 zniej w momencie zako nczenia inwestycji.

Rodzaj terenu na potrzeby
SAG

W ramach kryterium preferencie uzyskaj 4@ projekty dotycz ace SAG
lokalizowanych/zlokalizowanych na terenach obj  etych statusem specjalnej
strefy ekonomicznej .

Punkty beda przyznawane w nastepujgcy sposéb:

1 pkt - lokalizacja na terenie objetym statusem SSE lub bedacym w trakcie
procedury wigczenia do SSE
0 pkt — projekt nie spetnia ww. warunku

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-1

indywidualne

Planowane dziatania w
celu zagospodarowania
terenéw SAG

Ocenie w ramach kryterium podlega aktywno $¢ dzialan Wnioskodawcy
wobec inwestoréw, w tym adekwatno $¢€ proponowanych w projekcie

rozwigzan w zakresie pozyskiwania inwestorbw do tworzonej Iu b
rozbudowywanej  SAG, z  uwzgl ednieniem ich  przemy slanego,
zintegrowanego charakteru, daj acego gwarancj e spelnienia zato zenh

KOP

indywidualne
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strategicznych projektu
Punkty beda przyznawane w nastepujgcy sposéb:

« 1 pkt — zaplanowano konkretne dzialania w celu zapewnienia pomocy
merytorycznej dla inwestoréw w procedurach inwestycyjnych (w tym pomoc w
uzyskiwaniu niezbednych decyzji i zezwolen) lub takie wsparcie juz istnieje

e 1 pkt — zaplanowano konkretne dziatania w celu zapewnienia wspoétpracy z
instytucjami szczebla lokalnego, regionalnego oraz krajowego w zakresie
pozyskiwania inwestoréw oraz upowszechniania informacji o dostepnych
terenach inwestycyjnych lub taka wspétpraca juz istnieje

e 1 pkt — zapewnione zostanie zastosowanie dodatkowych zachet dla
przyciagniecia inwestoréw, np. w postaci ulg, zwolnien podatkowych lub takie
dziatania juz sg realizowane

« 1 pkt — inne przewidziane przez Wnioskodawce dzialania, adekwatne do
obszaru wsparcia

e 0 pkt — projekt nie spetnia zadnego z ww. warunkéw
Punkty podlegaj g sumowaniu.

W przypadku uzyskania przez projekt O pkt, nale 2y zazadaé¢ od
Whnioskodawcy wyja $nien.

Brak odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny na
poziomie O pkt skutkuje negatywn g ocen g projektu.

Wplyw projektu na rozwoj
gospodarczo-spoteczny

Kryterium strategiczne, w ramach ktérego oceniany bedzie wplyw efektow
realizacji projektu na rozwéj gospodarczy i spoteczny regionu, przy uwzglednieniu
zrébwnowazonego rozwoju w wymiarze subregionalnym. Ocenie w ramach
kryterium podlega¢ bedzie bilans zyskéw i strat spotecznych i gospodarczych, z
uwzglednieniem specyfiki obszaru wsparcia.
Ocena w ramach kryterium obejmuje w szczegélnosci takie czynniki jak:

1. wptyw na realizacje celéw subregionalnego programu rozwoju,

2. wptyw na poprawe warunkéw dla rozwoju gospodarczego subregionu,

3. wplyw na wzmacnianie spéjnosci wewnetrznej subregionu.

Punkty beda przyznawane w nastepujgcy sposéb:
e 3 pkt — stwierdzenie wysokiego wptywu na rozwdj gospodarczo-spoteczny
subregionu

e 2 pkt — stwierdzenie umiarkowanego wpltywu na rozwdj gospodarczo-
spoteczny subregionu

e« 1 pkt — stwierdzenie niskiego wptywu na rozwoj gospodarczo-spoteczny
subregionu

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.

KOP

1-3

poréwnawcze
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Dzialanie 3.2 Promocja postaw przedsi

ebiorczych oraz potencjat IOB

nr i nazwa osi priorytetowej

30 S PRIORYTETOWA PRZEDSIEBIORCZA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 3.2 PROMOCJA POSTAW PRZEDSIEBIORCZYCH ORAZ POTENCJAL 10B

nr i nazwa poddziatania

typ projektu

A. promocja postaw przedsi  ebiorczych

tryb wyboru / $ciezka wyboru

tryb konkursowy

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniaj acy

ocena

waga

rodzaj

ocena formalna

Kwalifikowalno $¢é
wnioskodawcy i partneréw
(jesli dotyczy)

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajdujg sie w katalogu typow
Beneficjentéw w SzOOP dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu,

2. wylgcznie w odniesieniu do Wnioskodawcow
mieszczacych sie w kategorii I0B:

a) prowadzg dziatalnos¢ na terenie wojewodztwa malopolskiego, co
znajduje potwierdzenie w dokumentach rejestrowych Whnioskodawcy i
partneréw, tj. informacja o posiadaniu np. siedziby lub oddziatu,
ewentualnie miejsca prowadzenia dziatalno$ci na terenie wojewodztwa
matopolskiego znajduje potwierdzenie w odpowiednim rejestrze,

lub

b) oswiadczyli, ze warunek, o ktérym mowa w ppkt a) zostanie spetniony
najpozniej na dzien podpisania umowy,

i partneréw (jesli dotyczy)

3. wylgcznie w odniesieniu do Wnioskodawcéw i partneréw (jesli dotyczy)
bedacych jednostkg samorzadu terytorialnego, jednostkg organizacyjng JST
posiadajgcg osobowo$¢ prawng, podmiotem prowadzacym osrodek/osrodki
przedsiebiorczosci akademickiej (uczelnig wyzszg) - pochodzg z terenu
wojewo6dztwa matopolskiego,

4. Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegaja wykluczeniu z
ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodza przestanki okreslone
w:

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(i.t. Dz. U. 2 2013 r., poz. 885, z p6zn. zm.),

b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajacym wbrew
przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2012 r.,
poz. 769),

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozbg kary (j.t. Dz. U. z 2015 r., poz. 1212 z pézn. zm.).

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne
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Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione
przez Wnioskodawce.

Kwalifikowalno $¢ projektu Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
czlonek KOP
1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania, dopuszczalne wezwanie
2. projekt wpisuje sie w typy projektow wskazane dla danego dziatania / Whnioskodawcy do
poddziatania, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu, pr_zerdgta}wmma
3. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f) nyyjzsnle_nwc?lg .
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. po |erkzen|a} spemnienia
17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze: ryterium
O projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6, niespeln_ienie kryterium
0 nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem zlozenia wniosku o skutkuje negatywna
dofinansowanie albo ze realizujgc projekt przed dniem ziozenia oceng projektu
wniosku, przestrzegat obowigzujacych przepiséw prawa dotyczgcych
danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. ),
O projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedgcych czescig operacii, ktére
zostaly objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania
zgodnie z art. 71 (trwalo$¢ operacji) w nastepstwie przeniesienia
dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety programem,
4. projekt (lub jego czes$¢) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkow,
Ocena odbywa sie w oparciu o os$wiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.
5. okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w
regulaminie konkursu.
Specyficzne warunki W ramach kryterium badane bedzie, czy: pracownik IOK — tak / nie indywidualne

wst gpne

1. w ramach projektu zapewniono biezgcy monitoring poziomu jakosci ustug i
satysfakcji korzystajacych z tych ustug, uwzgledniajacy wykorzystanie jego
wynikéw do biezgcego dostosowywania oferty do ich potrzeb

2. 10B dazy¢ bedzie do prowadzenia dziatalnosci na zasadach rynkowych, w
oparciu o otwartg konkurencje — plan dziatan zdazajgcych do komercjalizacji
dziatalnosci, tj. funkcjonowania w warunkach rynkowych - dotyczy tylko I0B
bedacych beneficjentami lub partnerami projektu

3. w przypadku projektéw zawierajgcych element infrastrukturalny:

a) przedsiewziecie nie powiela dostepnej infrastruktury o podobnym
profilu zlokalizowanej w danym subregionie (subregiony rozumiane
zgodnie z podej$ciem stosowanym w ramach RPO WM), chyba ze
limit dostepnej oferty zostat wyczerpany,

b) przedsiewziecie jest wspéifinansowane ze zrédet prywatnych, tzn. nie
bedacych $rodkami publicznymi w rozumieniu Ustawy o finansach
publicznych z dnia 27 sierpnia 2009 r.,

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o wniosek i dokumenty zalgczone do
wniosku.

cztonek KOP
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Kompletno $¢ oraz Ocenie w ramach kryterium podlega poprawno$¢ formalna wniosku o | pracownik IOK — tak / nie indywidualne
poprawno $¢ wypetnienia dofinansowanie, tj. prawidlowos¢ wypelniania poszczegélnych pél, a takze czlonek KOP .
wniosku i zat gcznikéw kompletnosé informacji wymaganych regulaminem konkursu oraz instrukcjg dopuszczalne wezwanie
wypetniania wniosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega: Whioskodawcy do
przedstawienia
1. czy wypetniono prawidlowo wszystkie wymagane pola wniosku, wyjasnien w celu
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki, potwierdzenia spetnienia
3. czy zalgczniki zostaly przygotowane zgodnie z instrukcja. kryterium
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
Poprawno $¢ przyj etych Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 10K — tak / nie indywidualne
wska znikéw ) ) . Lo cztonek KOP )
1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikow dla dopuszczalne wezwanie
danego dziatania / poddziatania, Whioskodawcy do
2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu pr_zerdgta}wmma
na typ projektu, wyjasnien w cell_J _
3. czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczgce szacowania pot\Nler?(zenla} speinienia
wartosci wskaznikow. ryterium
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
czlonek KOP
1. czy w zwigzku z zalozeniami projektu zostang spetnione przestanki z dopuszczalne wezwanie
wystgpienia pomocy publicznej (jesli dotyczy), Whioskodawcy do
2. czy pomoc moze zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujgcych pr_ze:d;teEW|en|a
rozporzgdzen (jesli dotyczy), w tym: wyjasnienw celu
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami potvwercli(zenle} spetnienia
wiasciwych rozporzadzen, ryterium
b) czy spetiony jest efekt zachety, niespetnienie kryterium
c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie skutkuje neg_atywna
z whasciwym rozporzadzeniem, oceng projektu
d) poprawnosé okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE zgodnie z wasciwym rozporzadzeniem (jesli
dotyczy).
Poprawno $§¢ monta zu Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne

finansowego projektu

1. poprawnos$¢ wypetnienia tabel finansowych, w tym wykaz planowanych
zrédet finansowania,

2. poprawno$c¢ okreslenia zrédet finansowania projektu zgodnie z SzOOP i
regulaminem konkursu,

3. poprawnosé przypisania poszczegdlnych wydatkéw projektu do katalogu
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku
kwalifikowania wydatkéw objetych dofinasowaniem w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na

cztonek KOP
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lata 2014-2020 (w tym limity na poszczeg6lne kategorie wydatkéw),

4. wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT (ocena pogtebiona w tym
zakresie dokonywana jest na etapie oceny merytorycznej).

ocena projektu

ocena merytoryczna

Trwato §¢ projektu Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie indywidualne
1. trwalo s'C|_ organizacyjnej podmu_)tu realizuj _acego p_rolekt _oraz dopuszczalne wezwanie
zarzadzajacego projektem po jego zako RAczeniu, tj. posiadanie :
S ) . . . S Whioskodawcy do
odpowiednich struktur i zasobow ludzkich niezbednych do zapewnienia przedstawienia
wiasciwego funkcjonowania projektu w fazie eksploatacyjnej, wyjasnien w celu
2. planowany sposob wykorzystywania efektow projektu, tj. weryfikowane potwierdzenia spetnienia
bedzie, czy Wnioskodawca sporzadzit wiarygodny plan wykorzystania kryterium
efektow projektu w fazie jego eksploatacji (jesli projekt dotyczy
infrastruktury). niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
Kwalifikowalno $¢é Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP tak / nie indywidualne
datkow
W 1. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia na dopuszczalne wezwanie
podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie, Whnioskodawcy do
2. czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki s racjonalne, przedstawienia
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu, wyjasnien w celu
3. czy wysokosé wydatkéw jest adekwatna do planowanego celu projektu. poM|er(lj(?)e,trgﬁusn2e}n|enla
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowaé obnizenie wysokosci wydatkéw
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztow niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng projektu. skutkuje negatywng
oceng projektu
Wykonalno $¢ i trwato $¢ Ocena w ramach kryterium stu 2y potwierdzeniu finansowej mo zliwo $ci i KOP tak / nie indywidualne

finansowa projektu

zasadno $ci realizacji projektu, przy zalo zonym wspotfinansowaniu ze
srodkéw UE.

W ramach kryterium ocenie podlega:

1. poprawno §¢ zalozen i oblicze n — analiza (ocena) zasadnosci i
realnosci zalozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w
tym spojnosci) przygotowanych kalkulaciji,

2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidtowosci wnioskowanego
poziomu dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu
dofinansowania i jego wysokosci, jak roéwniez analiza wskaznikéw
efektywnosci  finansowej pod katem  mozliwosci  przyznania
dofinansowania dla danego rodzaju projektu,

3. wykonalno §¢ finansowa — weryfikacja wykonalnosci finansowej w
przyjetym okresie odniesienia, bazujagca na przediozonych przez
Whioskodawce informacjach na temat kondyciji finansowej podmiotu/6w
zaangazowanych w jego realizacje (dane historyczne i prognozowane),

4. finansowa zasadno $¢ realizacji projektu — analiza (ocena) na
podstawie uzyskanych  wynikéw  finansowych, racjonalnosci
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wydatkowania okreslonych $rodkéw finansowych, w tym ich
efektywnosé,

czy przedstawione warto s$ci wska znikéw rezultatu / wska znikéw
specyficznych dla projektu s g realne i mo zliwe do osi ggniecia -
ocena na podstawie wniosku i danych finansowych.

Zdolno $¢ do efektywnej
realizacji projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1.

Whioskodawca / partnerzy (jesli dotyczy) zaangazowani w realizacje
projektu posiadajg adekwatne do zakresu i rodzaju planowanych prac
doswiadczenie, w tym w realizacji dziatan o zblizonym zakresie do
przedmiotowego projektu (ocenie podlega zakres dziatan juz
zrealizowanych przez Whnioskodawce / partneréw (jesli dotyczy) lub
bedgcych w trakcie realizacji). Ocene nalezy odnosi¢ zaréwno do
doswiadczenia instytucji, jak i doswiadczenia oséb zaangazowanych w
realizacje projektu. Wobec powyzszego, ocena mo ze odbywa € sie na
poziomie do $wiadczenia instytucjonalnego oraz w oparciu o
udowodnione do $wiadczenie os6b odpowiedzialnych za realizacj e
projektu . W tym drugim przypadku zdolno$¢ do efektywnej realizacji
projektu powinna zostaé wykazana przez
projektodawce poprzez opis do $wiadczenia

zasobow kadrowych, jakimi dysponuje i jakie zaanga zuje w
realizacj e projektu —wykazanie wka s$ciwego potencjatu kadrowego
w kontek scie dotychczasowe] jego dziatalno $ci i mo zliwo $ci
weryfikacji jej rezultatow, prowadzonej w obszarze , w ktérym
udzielane b edzie wsparcie przewidziane w ramach
projektu (wskazanie kluczowych os6b zaangazowanych w realizacje
projektu, w tym ekspertow/doradcow $wiadczacych ustugi wraz z
wykazaniem ich kompetencji oraz do$wiadczenia w obszarze objetym
projektem ).

liczba os6b zaangazowanych w realizacje projektu (lub planowanych do
zaangazowania) jest adekwatna do zakresu i rodzaju dziatan
zaplanowanych w projekcie i zapewnia terminowg realizacje projektu,
Whioskodawca / partnerzy (jesli dotyczy) dysponuja odpowiednimi
zasobami technicznymi, w tym infrastruktura, zapewniajacymi terminowa
realizacje projektu zgodnie z zaplanowanym zakresem rzeczowym.

Kryterium uznaje si e za spelnione w sytuacji, gdy zostaly spelnione
wszystkie powy zsze warunki .

Whnioskodawca / partnerzy (jesli dotyczy) nie muszg posiadaé wszystkich
niezbednych zasobdéw na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie. Cze$¢ z
nich moze zosta¢ pozyskana w trakcie realizacji projektu, co Wnioskodawca
zobowigzany jest opisa¢ w projekcie.

KOP

tak/nie
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Analiza potrzeb

W ramach kryterium weryfikacji podlega:

1. czy zakres projektu wynika z przeprowadzonej analizy potrzeb
matopolskich MSP dziatajagcych na rynku nie dituzej niz 24 m-ce i
stanowig one jedyng grupe docelowg w projekcie — udokumentowana
analiza

oraz

KOP

tak/nie
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2. jakos$¢ analizy potrzeb malopolskich MSP dziatajgcych na rynku nie
diuzej niz 24 m-ce, stanowigcej podstawe dla celéw oraz zakresu
projektu — tj. rzetelno$¢ przedstawionej analizy, w tym zatozen i danych
przyjetych do jej przeprowadzenia oraz jej adekwatnos¢ do zakresu
projektu i bezposrednie powigzanie z obszarem, ktérego dotyczy projekt
- analize potrzeb oraz zakres projektu musi charakteryzowa¢ zwigzek
przyczynowo - skutkowy.

Analiza potrzeb musi stanowi¢ dowdd znajomosci potrzeb grupy
docelowej wsparcia oraz uzasadnia¢ koniecznos¢ realizacji projektu. W
tym kontekscie, w ocenie nalezy wzig¢ pod uwage nie tylko odniesienie
do zapotrzebowania na dzialania realizowane w ramach projektu, ale
réwniez opis istniejgcej w tym obszarze konkurenciji.

kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

Strategia / plan Ocenie w ramach kryterium podlega jako $¢ i wykonalno $¢ strategii /planu KOP tak/nie/nie dotyczy indywidualne
wykorzystania ] wykorzystania infrastruktury obj  etej projektem. Pozytywna ocena uzalezniona )
infrastruktury obj - etej jest od spetnienia przez nig nastepujgcych warunkéw: zawiera ona elementy dopuszczalne wezwanie
projektem obowigzkowe (wymogi dotyczace elementéw obowigzkowych strategii / planu Whioskodawcy do
zostajg okreslone w SzOOP i regulaminie konkursu), jest spéjna i zrozumiata, jest przedstawienia
wystarczajaco efektywna — naktady przewidziane w projekcie sg w adekwatne do wyjasnien w celu
zakladanych rezultatéw oraz odpowiada potrzebom przedsiebiorstw do ktorych potwierdzenia speinienia
kierowane jest wsparcie w ramach projektu. kryterium
Kryterium dotyczy wytgcznie projektéw zawierajgcych element infrastrukturalny. niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
Standardy swiadczenia W ramach kryterium badane bedzie, czy w realizacji ustug na rzecz KOP tak/nie/nie dotyczy indywidualne
ustug przedsiebiorcow wykorzystywane sg dostepne standardy s$wiadczenia ustug )
wypracowane na poziomie co najmniej krajowym (w tym zasady odnoszace sie do dopuszczalne wezwanie
poziomu wspéifinansowania ustug IOB przez przedsiebiorcéw) - z zastrzezeniem, Whioskodawcy do
o ile takie standardy zostaly wypracowane. przedstawienia
wyjasnien w celu
Przyjety standard dziatania powinien by¢ zgodny ze standardami / akredytacjami potwierdzenia spetnienia
krajowymi lub miedzynarodowymi, np. z Certyfikatem ISO zgodnym z normg PN- kryterium
EN I1SO 9001:2009 lub innym réwnowaznym, System Zarzadzania BHP zgodny z . L .
wymaganiami OHSASA 18001 Ilub PN-N-18001, System Zarzadzania niespeinienie kryterium
Srodowiskowego zgodny z wymaganiami normy 1SO 14001 lub rozporzadzeniem skutkuje negatywna
EMAS, czy standardami opracowanymi przez Stowarzyszenie Organizatoréw oceng projektu
Osrodkéw  Innowacji i Przedsiebiorczosci  dostepne na  stronach:
http://www.sooipp.org.pl/standardy-dzialaniaoiip oraz
http://www.sooipp.org.pl/audyty-oiip.
Wplyw na polityki Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw, obejmu jacych badanie KOP tak / nie indywidualne

horyzontalne

wptywu projektu na realizacj e polityk horyzontalnych

1. projekt ma pozytywny lub neutralny wptyw na realizacje zasady réwnosci
szans kobiet i mezczyzn oraz realizacje zasady réwnosci szans i
niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla 0s6b z niepetnosprawnosciami,

2. projekt ma pozytywny lub neutralny wplyw na realizacje zasady
zrébwnowazonego rozwoju oraz ochrony i poprawy jakosci $srodowiska
naturalnego.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na ktor akolwiek z badanych
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polityk horyzontalnych, nale zy zazada¢ od Wnioskodawcy wyja $nien.

Brak odpowiednich wyja $nien lub potrzymanie w ich efekcie oceny
wskazuj acej na negatywny wptyw projektu skutkuje negatywn a oceng
projektu.

skutkuje negatywng
ocena projektu

Stan przygotowania
projektu do realizacji

Kryteria dla projektéw wymagaj acych pozwolenia na budow e lub zgtoszenia
budowy

¢ 3 pkt — Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig
na cele realizacji projektu, kompletny projekt budowlany i wymagane
prawem polskim decyzje administracyjne (pozwolenie na budowe lub
dokumenty réwnowazne) pozwalajgce na realizacje catosci inwestycji
e 2 pkt — Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig i
kompletny projekt budowlany
¢ 1 pkt —Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig
e« O pkt - Wnioskodawca nie posiada prawa do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji projektu.
Punkty nie podlegaj @ sumowaniu. Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje
projektu z oceny.

KOP

0-3 pkt

Kryteria dla projektow typu "zaprojektuj i wybuduj" - jesli projekt zako nczyt
etap przygotowawczy, woéwczas stosuje si e subkryterium: Kryteria dla
projektéw wymagaj gcych pozwolenia na budow e lub zgtoszenia budowy

. 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz program funkcjonalno-uzytkowy oraz posiada prawa do
dysponowania nieruchomosciag na cele realizacji projektu

. 0 pkt - Wnioskodawca nie posiada prawa do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji projektu oraz/lub Wnioskodawca nie
przedstawit programu funkcjonalno-uzytkowego.

Punkty nie podlegaj @ sumowaniu. Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje
projektu z oceny.

KOP

0-1 pkt

indywidualne

Kryteria dla projektow niewymagaj acych pozwolenia na budow e

e 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie,
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu
(jezeli s3 wymagane), posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele
realizacji projektu umozliwiajgce realizacje projektu (jezeli wymagane)

e 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z parametrami)
oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji
projektu (jezeli wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli sa wymagane)

e 0 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami
umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli sa wymagane) oraz nie posiada

KOP

0-3 pkt

indywidualne

indywidualne
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prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu (jezeli
wymagany).
Punkty nie podlegaj @ sumowaniu. Przyznanie O punktéw nie eliminuje
projektu z oceny.

Zgodno $¢ projektu z
regionaln g inteligentn g
specjalizacj g

Ocenie podlega, czy projekt wptywa na rozwdj obsza réw regionalnej
inteligentnej specjalizacji, okre $lonych w Regionalnej Strategii Innowacji
Wojewddztwa Matopolskiego, tj. czy oferta gospodarc ~ za MSP wspieranych w
ramach projektu czyli na tzw. Il poziomie mie $ci sie w specjalizacjach
regionalnych Matopolski, ktérych uszczegétowienie s tanowi zat gcznik do
regulaminu naboru.

Obszary regionalnej inteligentnej specjalizacji oraz ich zakres podlegajg
okresowemu przegladowi i aktualizacji w oparciu o system monitorowania
Regionalnej Strategii Innowacji Wojewo6dztwa Matopolskiego oraz zachodzace
zmiany spofeczno-gospodarcze. Punktem odniesienia dla oceny projektéw w
ramach danego naboru bedg zapisy obowigzujgcej wersji Regionalnej Strategii
Innowacji Wojewddztwa Malopolskiego i/lub  dokumentu zawierajgcego
uszczegobtowienie obszaréw regionalnej inteligentnej specjalizacji, stanowigcego
zalgcznik do dokumentacji naboru.

Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whioskodawce we wniosku o dofinansowanie:
e 1 pkt — projekt dotyczy przynajmniej jednej z dziedzin kluczowych
sktadajgcych sie na regionalng inteligentng specjalizacje Matopolski,
¢ 0 pkt — przedmiot projektu nie dotyczy zadnej z dziedzin kluczowych
sktadajgcych sie na regionalng specjalizacje Matopolski regionalnej
inteligentnej specjalizacji.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny , za wyj atkiem sytuacji
gdy projekt zawiera element infrastrukturalny (wspa rcie infrastruktury i
budowy nowych obiektéw) — w takim przypadku przyzn anie 0 punktow
eliminuje projekt z oceny.

KOP

0-1 pkt

indywidualne

Wsparcie w kreowaniu i
wdra zaniu innowacyjnych
pomystéw biznesowych

W ramach kryterium ocenie podlega, czy projekt prze  widuje wsparcie w
kreowaniu i wdra zaniu innowacyjnych pomystéw biznesowych M sP
korzystaj gcych ze wsparcia na tzw. Il poziomie. W tym kontekscie juz
planowany spos6b naboru MSP korzystajgcych ze wsparcia w ramach projektu
powinien zapewni¢ zebranie duzej liczby innowacyjnych pomystéw, dlatego wazne
jest, aby nabér miat charakter powszechny, jak najbardziej dostepny dla MSP
zgtaszajgcych pomysty i otwarty na wszelkie koncepcje, ktére majg innowacyjne
zastosowanie.

Wybierane przez Wnioskodawce MSP, ktérym chce udzieli¢ wsparcia powinny
zaklada¢ wdrozenie innowacji , rozumianej zgodnie z definicja zawartg w
Podreczniku Oslo. Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczgcych
innowacji, OECD, wydanie 3 z 2005 r. Zgodnie z tg definicja, przez innowacj ¢
nalezy rozumie¢ wdrozenie nowego lub znaczgco udoskonalonego produktu
(wyrobu lub ustugi) lub procesu lub nowej metody marketingowej lub nowej metody
organizacyjnej w praktyce gospodarczej, organizacji miejsca pracy lub stosunkach
z otoczeniem.

KOP

0-2 pkt

indywidualne
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Punktacja w ramach kryterium przyznawana bedzie w nastepujacy sposoéb:

. 2 pkt — projekt przewiduje na poziomie MSP korzystajacych ze wsparcia czyli
na tzw. Il poziomie powstanie innowacji produktowej lub innowacji procesowej
lub innowacji marketingowej lub organizacyjnej w skali co najmniej
przedsiebiorstwa oraz projekt ujmuje zasady regulujace te kwestie pomiedzy
Whnioskodawcg a MSP wspieranymi w ramach projektu na tzw. Il poziomie (w
tym sposéb monitoringu osiggniecia zaktadanych przez MSP rezultatéw)

. 0 pkt — projekt przewiduje na poziomie MSP korzystajgcych ze wsparcia czyli
na tzw. Il poziomie powstanie innowacji produktowej lub innowacji procesowej
lub innowacji marketingowej lub organizacyjnej, w skali co najmniej
przedsiebiorstwa jednak projekt nie ujmuje zasad regulujgcych te kwestie
pomiedzy Wnioskodawcg a MSP wspieranymi w ramach projektu czyli na tzw.
Il poziomie (w tym spos6b monitoringu osiggnigcia zakladanych przez MSP
rezultatéw) lub projekt nie przewiduje na poziomie MSP korzystajacych ze
wsparcia czyli na tzw. Il poziomie powstania innowacji produktowej lub
innowacji procesowej lub innowacji marketingowej lub organizacyjnej w skali
€0 najmniej przedsiebiorstwa

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

Komplementarno $¢
projektu

W ramach kryterium ocenie podlega ¢ bedzie powi gzanie projektu z innymi
projektami z zakresu promocji postaw przedsi  ebiorczych oraz promociji
postaw przedsi ebiorczych ju z zrealizowanymi, b edacymi w trakcie realizacji
lub zaakceptowanymi do realizacji, tak  ze na poziomie krajowym :

e 1 pkt — projekt jest powigzany z projektami lub dziataniami innymi niz
przedsiewziecia Whnioskodawcy / partneréw (jesli dotyczy) z zakresu
promocji postaw przedsigbiorczych, juz zrealizowanymi bgdz bedacymi w
trakcie realizacji,

e 1 pkt — projekt jest powigzany z innymi projektami lub dziataniami
Whioskodawcy / partnerow (jesli dotyczy) juz zrealizowanymi badz
bedacymi w trakcie realizacji, stanowi kontynuacje realizowanych wczesniej
przez Wnioskodawce / partneréw (jesli dotyczy) projektéw lub dziatan z
zakresu promocji postaw przedsiebiorczych i nie powiela elementéw, ktére
sg realizowane lub planowane w innych projektach realizowanych przez
Whnioskodawce / partneréw (jesli dotyczy),

e 1 pkt — projekt jest powigzany z innymi projektami lub dziataniami z zakresu
promocji postaw przedsiebiorczych planowanymi i zaakceptowanymi do
realizacji (posiadajgcymi zapewnione finansowanie) i nie powiela
elementéw, ktére sa realizowane lub planowane w innych projektach
realizowanych przez Wnioskodawce / partneréw (jesli dotyczy),

¢« 0 pkt — Wnioskodawca nie przedstawit zadnych informacji w powyzszym
zakresie lub przedstawit komplementarno$¢ z przedsiewzieciami
planowanymi jednak nie zaakceptowanymi do realizacji (brak zapewnienia
finansowego) lub projekt powiela elementy, ktére sag realizowane lub
planowane w innych projektach realizowanych przez Wnioskodawce /
partneréw (jesli dotyczy).

Punkty podlegaj g sumowaniu.

KOP

0-3 pkt

indywidualne
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Przyznanie 0 punktoéw nie eliminuje projektu z oceny

Kompleksowo $¢ projektu W ramach kryterium ocenie podlega ¢ bedzie wieloaspektowo $¢€ projektu, co KOP 0-2 pkt indywidualne
oznacza, ze preferowane b eda projekty, w ramach ktérych realizowany
bedzie wiecej ni z jeden element wskazany w SzOOP, w pkt. 5 karty dzi  atania
3.2 w zakresie promocji postaw przedsi ebiorczych — element w tym
kontek $cie rozumiany jest jako dziatania/ustugi podejmowan e w ramach
jednego ze wskazanych w SzOOP obszardw, tj. jako je den element nale zy
potraktowa ¢ wszelkie dziatania / ustugi z zakresu doradztwa
specjalistycznego, szkole n, coachingu, mentoringu, akceleracji, odr ebny
element stanowi € bedzie udost gpnianie w ramach projektu infrastruktury na
potrzeby M SP we weczesnej fazie rozwoju, kolejny odr ebny element to
organizacja wydarze n promuj acych przedsi ebiorczo $¢ i  postawy
przedsi ebiorcze .
Punkty b ede przyznawane w nast epujacy sposéb:
e 2 pkt — projekt taczy w sobie wigcej niz dwa elementy,
¢ 1 pkt — projekt tgczy w sobie dwa elementy,
¢ 0 pkt — projekt dotyczy wytgcznie jednego elementu.
Punkty nie podlegaj @ sumowaniu.
Przyznanie 0 punktoéw nie eliminuje projektu z oceny
Adekwatno $¢ Ocenie w ramach kryterium podlega adekwatno $¢ i efektywno $¢ KOP 0-3 pkt indywidualne

proponowanych narz edzi

proponowanych w projekcie rozwi agzan, w tym ich przemy S$lany,
zintegrowany charakter, bazuj acy na precyzyjnie dobranych narz edziach,
dajacych gwarancj e spetnienia zalo zen strategicznych projektu
Punkty beda przyznawane w nastepujacy sposéb:
» 1 pkt — proponowane narzedzia / dziatania sg adekwatne do planowanych do
osiggniecia celow,
* 1 pkt — proponowane narzedzia / dziatania sg adekwatne do potrzeb grupy
docelowej, okreslonych na podstawie analizy potrzeb,

e 1 pkt — proponowane narzedzia / dziatania pozwalajg na skuteczne dotarcie
do grup docelowych,

* 0 pkt — projekt nie spetnia zadnego z ww. warunkéw.
Punkty podlegaj g sumowaniu.

W przypadku uzyskania przez projekt O pkt, nale zy zazadaé od
Whioskodawcy wyja $nien.

Brak odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny 0 pkt
skutkuje negatywn g ocen g projektu.
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Dziatanie 3.3 Umi edzynarodowienie matopolskiej gospodarki

Poddziatanie 3.3.1 Promocja gospodarcza Matopolski

nr i nazwa osi priorytetowej

30 $PRIORYTETOWA PRZEDSIEBIORCZA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 3.3 Umi edzynarodowienie matopolskiej gospodarki

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 3.3.1 Promocj a gospodarcza Matopolski

typ projektu

A. promocja oferty gospodarczej region u
B. wsparcie matopolskich M SP w ekspansiji na rynki zewn etrzne
C. promocja innowacyjno $ci
D. wsparcie procesu inwestycyjnego w regionie

tryb wyboru / $ciezka wyboru

tryb konkursowy, nabér zamkni ety

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniaj acy

ocena

waga

rodzaj

ocena formalna

Kwalifikowalno $¢é
whnioskodawcy i partneréw
(jesli dotyczy)

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy)
znajdujg sie w katalogu typow Beneficjentow w SzOOP dla danego dziatania /
poddziatania / typu projektu.

Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie
podlegajg wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg
przestanki okreslone w:

1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t.
Dz. U. z 2013 ., poz. 885, z p6zn. zm.),

2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2012 r., poz. 769),

3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba
kary (j.t. Dz. U. z 2014 r., poz. 1417, z p6zn.zm.).

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu 0 o$wiadczenia przedstawione
przez Wnioskodawce.

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Kwalifikowalno $¢ projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla danego dziatania /
poddziatania, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu,

3. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. €) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn.

pracownik IOK —
cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia

indywidualne
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17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:
O  projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

O  nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem zlozenia wniosku o
dofinansowanie albo ze realizujgc projekt przed dniem ziozenia
wniosku, przestrzegat obowigzujacych przepiséw prawa dotyczacych
danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. ),

O  projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacji, ktére
zostaly objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania
zgodnie z art. 71 (trwalo$¢ operacji) w nastepstwie przeniesienia
dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety programem,

4. projekt (lub jego czes$¢) nie otrzymat dofinansowania z innych $rodkéw,

Ocena odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.

5. okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w
regulaminie konkursu.

kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Specyficzne warunki W ramach kryterium badane bedzie, czy: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
wstepne czlonek KOP .
&P 1. projekt / planowany zakres dziatan wpisuje sie w podejscie ujete w polityce dopusz_czalne wezwanie
inwestycyjnej regionu dotyczacej promocji gospodarczej, przygotowanej Whioskodawcy do
przez Wojewddztwo Matopolskie w ramach Regionalnej Strategii Innowacji pr_ze:d;ta’menla
Wojewddztwa Maltopolskiego, a stanowigcej podstawe dla wsparcia w wyjasnien w Ce|L_J )
obszarze promocji gospodarczej, potwierdzenia spetnienia
2. projekt przyczynia sie do promowania gospodarki Matopolski, kryterium
3. projekt zaklada przeprowadzenie badania efektywnosci podjetych w jego niespetnienie kryterium
ramach dziatan, majgcego na celu zbadanie i pokazanie rezultatéw projektu. skutkuje negatywng
. . ) . ocena projektu
Ocena bedzie prowadzona w oparciu o wniosek i dokumenty zalgczone do
whniosku.
Kompletno $¢ oraz Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos¢ formalna wniosku o | pracownik IOK — tak / nie indywidualne
poprawno $¢ wypetnienia dofinansowanie, tj. prawidlowos¢ wypetniania poszczegélnych pél, a takze czionek KOP :
- ) S s - . . - dopuszczalne wezwanie
whniosku i zat gcznikow kompletno$¢ informacji wymaganych regulaminem konkursu oraz instrukcjg Whioskodawcy do
wypetniania wniosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega: przedstawienia
1. czy wypelniono prawidiowo wszystkie wymagane pola wniosku, wyjasnien w celu
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki, pot\Nlercli(zr;rélﬁusrﬁeimema
3. czy zalaczniki zostaly przygotowane zgodnie z instrukcja.
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
ocena projektu
Poprawno $¢ przyj etych Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne

wska znikow

1. czy Whnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla
danego dziatania / poddziatania,

2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu
na typ projektu,

cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetienia
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czy Whnioskodawca przedstawit zalozenia dotyczace szacowania
wartosci wskaznikéw,

czy przedstawione wartosci wskaznikéw sg realne i mozliwe do
osiggniecia.

kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Pomoc publiczna

Ocenie w

1.

2.

ramach kryterium podlega:

czy w zwigzku z zalozeniami projektu zostang spetnione przestanki
wystgpienia pomocy publicznej (jesli dotyczy),
czy pomoc moze zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujacych
rozporzadzen (jesli dotyczy), w tym:
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wiasciwych
rozporzadzen,
b) czy spetiony jest efekt zachety,
c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z
whasciwym rozporzgdzeniem,

d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE zgodnie z wlasciwym rozporzgdzeniem.

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
ocena projektu

indywidualne

Kwalifikowalno $¢é
wydatkow

Ocenie w

1.

2.

ramach kryterium podlega:

potencjalna kwalifikowalno$é wydatkéw planowanych do poniesienia na
podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie,
poprawnos$¢ przypisania poszczegélnych wydatkéw projektu do katalogu
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku
kwalifikowania wydatkéow objetych dofinasowaniem w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na
lata 2014-2020 (w tym limity na poszczegolne kategorie wydatkéw),

czy deklarowane przez Whnioskodawce wydatki sg racjonalne,
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu,

czy wysokos¢ wydatkéw jest adekwatna do planowanego celu projektu,

wstepna kwalifikowalnos¢ podatku VAT (ocena poglebiona w tym
zakresie dokonywana jest na etapie oceny finansowej).

Komisja Oceny Projektow moze zaproponowa¢ obnizenie wysokosci wydatkéw
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Whnioskodawcy na obnizenie kosztow
skutkuje negatywng oceng projektu.

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczane wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne

Poprawno $¢ monta zu
finansowego projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1.

2.

poprawnos$¢ wypetienia tabel finansowych, w tym wykaz planowanych
zrédet finansowania,

poprawnos$¢ okreslenia zrodet finansowania projektu zgodnie z SzOOP i
regulaminem konkursu, w tym poprawnos$¢ okreslenia maksymalnego
procentowego poziomu wsparcia UE wydatkéw kwalifikowanych oraz
poziomu wkiadu wtasnego.

pracownik IOK —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetienia
Kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna

indywidualne
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ocena projektu

ocena merytoryczna

Wykonalno $¢ i trwato $¢ Ocena w ramach kryterium stu 2y potwierdzeniu finansowej mo zliwo sci i KOP — tak / nie indywidualne
finansowa projektu zasadno $ci realizacji projektu, przy zalo zonym wspoéffinansowaniu ze pracownik IOK / dopuszczalne wezwanie
srodkéw UE. ekspert w Whioskodawcy do
W ramach kryterium ocenie podlega: drzaig:jazci:rrl\y pr_ze’dgta}mema
: wyjasnien w celu
1. poprawno $¢ zalozen i oblicze i — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci ~analiza potwierdzenia spetnienia
zalozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym finansowa kryterium
spojnosci) przygotowanych kalkulaciji, ) o )
2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidtowosci wnioskowanego nlespeln_lenle kryterium
poziomu dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu skutkuje neg_atywna
dofinansowania i jego wysokosci, jak réwniez analiza wskaznikéw oceng projekiu
efektywnosci  finansowej pod katem  mozliwosci  przyznania
dofinansowania dla danego rodzaju projektu,
3. finansowa zasadno $¢ realizacji projektu — analiza (ocena),
racjonalnosci wydatkowania okreslonych srodkéw finansowych, w tym ich
efektywnos¢.
Wpltyw na polityki Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw, obejmu jacych badanie KOP tak / nie indywidualne
horyzontalne wptywu projektu na realizacj e polityk horyzontalnych dopuszczalne wezwanie
3. projekt ma pozytywny lub neutralny wptyw na realizacje zasady réwnosci Whioskodawcy do
szans kobiet i mezczyzn oraz realizacje zasady réwnosci szans i przedstawienia
niedyskryminacji, w tym dostgpnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami, wyjasnien w celu
4. projekt ma pozytywny lub neutralny wplyw na realizacjg¢ zasady potwierdzenia spetnienia
zréwnowazonego rozwoju oraz ochrony i poprawy jakosci $rodowiska kryterium
naturalnego.
W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na ktér ~ gkolwiek z badanych niespetnienie kryterium
polityk horyzontalnych, nale zy zazada¢ od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak skutkuje negatywng
odpowiednich wyja $nie n skutkuje negatywn g ocen g projektu. oceng projektu
Zdolno $¢ do efektywnej Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: KoP tak/nie indywidualne

realizacji projektu

1. Wnioskodawca / partnerzy (jesli dotyczy) zaangazowani w realizacje
projektu posiadajg adekwatne do zakresu i rodzaju planowanych prac
doswiadczenie, w tym w realizacji dziatan o zblizonym zakresie do
przedmiotowego projektu (ocenie podlega zakres dziatan juz
zrealizowanych przez Whnioskodawce / partneréw (jesli dotyczy) lub
bedacych w trakcie realizacji),

2. liczba oséb zaangazowanych w realizacje projektu (lub planowanych do
zaangazowania) jest adekwatna do =zakresu i rodzaju dziatan
zaplanowanych w projekcie i zapewnia terminowg realizacje projektu,

3. Whnioskodawca / partnerzy (jesli dotyczy) dysponujg odpowiednimi
zasobami technicznymi, w tym infrastruktura, zapewniajacymi terminowa
realizacje projektu zgodnie z zaplanowanym zakresem rzeczowym.

Kryterium uznaje si e za spelnione w sytuacji, gdy zostaly spelnione
wszystkie powy zsze warunki .

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
Kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywna
oceng projektu
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Whioskodawca / partnerzy (jesli dotyczy) nie muszg posiada¢ wszystkich
niezbednych zasobéw na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie. Cze$¢ z
nich moze zosta¢ pozyskana w trakcie realizacji projektu, co Wnioskodawca
zobowigzany jest opisa¢ w projekcie.

Zgodno $¢ projektu z
regionaln g inteligentn g
specjalizacj g

Ocenie podlega, czy przedmiot projektu wptywa naro  zwdj bran z kluczowych,
okre slonych w Regionalnej Strategii Innowacji Wojewodztw a Malopolskiego,
tj. czy oferta gospodarcza w ramach projektu mie  $ci sie w specjalizacjach
regionalnych Matopolski, ktérych uszczegétowienie s tanowi zat gcznik do
regulaminu naboru.
Obszary regionalnej inteligentnej specjalizacji oraz ich zakres podlegajg
okresowemu przeglgdowi i aktualizacji w oparciu o0 system monitorowania
Regionalnej Strategii Innowacji Wojewo6dztwa Matopolskiego oraz zachodzace
zmiany spoteczno-gospodarcze. Punktem odniesienia dla oceny projektéw w
ramach danego naboru beda zapisy obowigzujgcej wersji Regionalnej Strategii
Innowacji Wojewddztwa Malopolskiego i/lub  dokumentu zawierajgcego
uszczegobtowienie obszaréw regionalnej inteligentnej specjalizacji, stanowigcego
zatgcznik do dokumentacji naboru.
Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whioskodawce we wniosku o dofinansowanie:
e 1 pkt — projekt dotyczy przynajmniej jednej z branz kluczowych
sktadajgcych sie na regionalna inteligentng specjalizacje Matopolski,
e 0 pkt — przedmiot projektu nie jest zgodny z obszarami regionalnej
inteligentnej specjalizacji.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-1 pkt

indywidualne

Komplementarno $¢é
projektu

W ramach kryterium ocenie podlega ¢ bedzie powi gzanie projektu z innymi

projektami z zakresu promocji gospodarczej ju  z zrealizowanymi, b edgacymi w
trakcie realizacji lub zaakceptowanymi do realizacj i, takze na poziomie
krajowym :

« 1 pkt — projekt jest powigzany z projektami lub dziataniami innymi niz
przedsiewziecia Wnioskodawcy / partneréw (jesli dotyczy) z zakresu
promocji gospodarczej, juz zrealizowanymi badz bedgcymi w trakcie
realizaciji,

« 1 pkt — projekt jest powigzany z innymi projektami lub dziataniami
Whioskodawcy / partnerow (jesli dotyczy) juz zrealizowanymi badz
bedgcymi w trakcie realizacji, stanowi kontynuacje realizowanych wczes$niej
przez Wnioskodawce / partneréw (jesli dotyczy) projektéw lub dziatan z
zakresu promocji gospodarczej i nie powiela elementéw, ktére sa
realizowane lub planowane w innych projektach realizowanych przez
Whnioskodawce / partneréw (jesli dotyczy),

e 1 pkt — projekt jest powigzany z innymi projektami lub dziataniami z zakresu
promocji gospodarczej planowanymi i zaakceptowanymi do realizacji
(posiadajgcymi zapewnione finansowanie) i nie powiela elementéw, ktére sa
realizowane lub planowane w innych projektach realizowanych przez
Whioskodawce / partneréw (jesli dotyczy),

e 0 pkt — Wnioskodawca nie przedstawit zadnych informacji w powyzszym

KOP

0-3 pkt

indywidualne
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zakresie lub przedstawit komplementarno$¢ z przedsiewzieciami
planowanymi jednak nie zaakceptowanymi do realizacji (brak zapewnienia
finansowego) lub projekt powiela elementy, ktére sa realizowane lub
planowane w innych projektach realizowanych przez Wnioskodawce /
partneréw (jesli dotyczy).

Punkty podlegaj a sumowaniu.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

Kompleksowo $¢ projektu W ramach kryterium ocenie podlega ¢ bedzie wieloaspektowo $¢ projektu, co KOP 1-3 pkt indywidualne
oznacza, ze preferowane b eda projekty, w ramach ktérych realizowany
bedzie wi ecej ni z jeden element (typ projektu, o ktérych mowa w SzOO  P):
« 3 pkt — projekt taczy w sobie wigcej niz dwa elementy,
e 2 pkt — projekt taczy w sobie dwa elementy,
¢ 1 pkt — projekt dotyczy wylgcznie jednego elementu.
Punkty nie podlegaj g sumowaniu.
Regionalne oddziatywanie W ramach kryterium projekty oceniane s g pod katem ich znaczenia dla KOP 0-2 pkt indywidualne
projektu budowy wizerunku regionu, poprzez budow e jego pozycji gospodarczej
Majgc na uwadze, ze promocja gospodarcza wymaga skoordynowanych dziatan o
jak najszerszym oddzialywaniu terytorialnym — przyjmuje sie, ze im wiekszy jest
zasieg terytorialny projektu, tym wieksze sg mozliwosci osiggniecia wymiernych
efektéw i korzysci dla gospodarki regionu oraz jej rozpoznawalnosci:
e 2 pkt — projekt ma charakter regionalny — dotyczy catego wojewddztwa,
« 1 pkt — projekt ma charakter subregionalny — dotyczy przynajmniej jednego
subregionu,
e 0 pkt — projekt ma charakter lokalny.
Punkty nie podlegaj g sumowaniu.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny
Adekwatno s§¢ Ocenie w ramach kryterium podlega adekwatno $¢ i efektywno $¢ KOP 0-4 pkt indywidualne

proponowanych narz edzi

proponowanych w projekcie rozwi  gzah w zakresie promocji gospodarczej, w
tym ich przemy $lany, zintegrowany charakter, bazuj acy na precyzyjnie
dobranych  narz edziach, dajacych gwarancj @ spelnienia zato zen
strategicznych projektu

Punkty beda przyznawane w nastepujgcy sposéb:

* 1 pkt — proponowane narzedzia / dziatania sg adekwatne do planowanych do
osiggniecia celéw,

¢ 1 pkt — proponowane narzedzia / dziatania sg adekwatne do potrzeb grupy
docelowej, okreslonych na podstawie wstepnej analizy potrzeb,

« 1 pkt — proponowane narzedzia / dzialania pozwalaja na skuteczne dotarcie
przekazu do grup docelowych,

« 1 pkt — proponowane narzedzia / dziatania wykorzystujg innowacyjne /
nowoczesne metody dotarcia do docelowych odbiorcow,
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e 0 pkt — projekt nie spetnia zadnego z ww. warunkoéw.
Punkty podlegaj a sumowaniu.

W przypadku uzyskania przez projekt O pkt, nale 2y =zazadaé¢ od
Whnioskodawcy wyja $nien.

Brak odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny 0 pkt
skutkuje negatywn g ocen g projektu.

Wptyw projektu na rozwdj
gospodarczo-spoteczny

Kryterium strategiczne, w ramach ktérego oceniany b edzie wptyw efektéw
realizacji projektu na rozwdj gospodarczy i spotecz ny regionu, przy
uwzgl ednieniu zréwnowa zonego rozwoju w wymiarze regionalnym lub
subregionalnym. Ocenie w ramach kryterium podlega € bedzie bilans zyskéw
i strat spotecznych i gospodarczych, z uwzgl  ednieniem specyfiki obszaru
wsparcia.

Ocena w ramach kryterium obejmuje w szczegélno  sci takie czynniki jak:

1. wplyw na realizacje celoéw: strategii rozwoju wojewo6dztwa i/lub strategii
ponadregionalnych,

2. wplyw na poprawe warunkéw dla rozwoju gospodarczego regionu,

3. wplyw na wzmacnianie spéjnosci wewnetrznej wojewddztwa, w tym
zwiekszenie dostepnosci do ustug publicznych, niwelowanie poziomu
bezrobocia.

Punkty beda przyznawane w nastepujgcy sposéb:

* 3 pkt — stwierdzenie wysokiego wptywu na rozwdj gospodarczo-spoteczny,

e 2 pkt - stwierdzenie umiarkowanego wplywu na rozwoj gospodarczo-
spoteczny,

* 1 pkt — stwierdzenie niskiego wptywu na rozwoj gospodarczo-spoteczny,

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.

KOP

1-3 pkt

poréwnawcze
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Poddziatanie 3.3.2 Aktywno

$é miedzynarodowa matopolskich M SP

nr i nazwa osi priorytetowej

B
J

O $ PRIORYTETOWA PRZEDSIEBIORCZA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 3.3 Umi edzynarodowienie matopolskiej gospodarki

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 3.3.2 Aktywno ~ $é miedzynarodowa matopolskich M SP

typ projektu

wszystkie typy projektéw w poddziatan iu

tryb wyboru /  $cie zka wyboru

tryb konkursowy, nabér otwarty

nazwa kryterium definicja kryterium oceniaj acy ocena waga rodzaj
ocena formalna
Kwalifikowalno $é Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik IOK — tak / nie - indywidualne
wnioskodawcy 1. Whnioskodawca znajduje sie w katalogu typéw Beneficjentéw w SzOOP dla czionek KOP dopuszczalne wezwanie
danego dziatania / poddziatania / typu projektu, Whioskodawcy do
2. Whnioskodawca: przedstawienia
wyjasnien w celu
a) prowadzi dziatalno$¢ na terenie wojewddztwa matopolskiego, co potwierdzenia spetnienia
znajduje potwierdzenie w dokumentach rejestrowych Wnioskodawcy, tj. kryterium
informacja o posiadaniu np. siedziby lub oddzialu, ewentualnie miejsca ) o )
prowadzenia dziatalnosci na terenie wojewodztwa matopolskiego niespetnienie kryterium
znajduje  potwierdzenie w Krajowym Rejestrze Sadowym badz skutkuje negatywna
Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej, oceng projektu
lub
b) os$wiadczyt, ze warunek, o ktérym mowa w ppkt a) zostanie spetniony
najpézniej na dzien podpisania umowy,
3. Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie,
tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone w:
a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(j.t. Dz.U. 2 2013 r., poz. 885, z p6zn. zm.),
b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew
przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz.
769),
c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozba kary (j.t. Dz. U. z 2015 r. poz.1212).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione
przez Wnioskodawce.
Kwalifikowalno $¢ projektu | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik IOK — tak / nie - indywidualne

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania,
2. projekt wpisuje sie w typy projektow wskazane dla danego dziatania /

poddziata

cztonek KOP

nia, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu,

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
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3. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn.
17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca zlozyt o$wiadczenie, ze:

O  projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

O nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku o
dofinansowanie albo, Zze realizujgc projekt przed dniem zlozenia
wniosku, przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa dotyczacych
danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. ),

O  projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacji, ktére
zostaly objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania
zgodnie z art. 71 (trwalos¢ operacji) w hastepstwie przeniesienia
dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety programem,

4. projekt (lub jego czesé) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkéw,
Ocena odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.

5. okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w
regulaminie konkursu.

wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Specyficzne warunki | W ramach kryterium badane bedzie, czy: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
wst epne 1. Whnioskodawca jest mikro-, matym lub $rednim przedsiebiorca w rozumieniu cztonek KOP :
Zatgcznika nr 1 do rozporzgdzenia Komisji (UE) Nr 651/2014 uznajgcego do%izigszs(l)r&;\l/vvg;vggme
niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w przedstawienia
zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu, wyjasnien w celu
2. wnioskowana kwota wsparcia jest zgodna z limitem dotyczacym potwierdzenia spetnienia
maksymalnej wartosci dofinansowania okreslonej w SzOOP i regulaminie kryterium
konkursu, ) inienie k )
3. spetniony jest warunek, zgodnie z ktérym Whnioskodawca moze uzyskac n':iﬁig}:mggéﬁ%:m
wsparcie w ramach poddziatania 3.3.2 raz w ramach danego naboru, ocena projektu
4. Whnioskodawca planuje rozwoj przedsiebiorstwa poprzez
umiedzynarodowienie i posiada strategie/plan dziatalnosci
miedzynarodowej,
5. zakres dziatan w projekcie jest zbiezny z zakresem dziatan wskazanych do
realizacji w strategii/planie dziatalno$ci miedzynarodowe;j.
Kompletno $¢ oraz Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos¢ formalna wniosku o | pracownik IOK — tak / nie indywidualne
poprawno $¢ wypetnienia dofinansowanie, tj. prawidtowos¢ wypetniania poszczegolnych pél, a takze czionek KOP dopuszczalne wezwanie
wniosku i zat gcznikéw kompletno$¢ informacji wymaganych regulaminem konkursu oraz instrukcjg Whioskodawcy do
wypetniania wniosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega: przedstawienia
1. czy wypelniono prawidiowo wszystkie wymagane pola wniosku, wyjasnien w celu
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zataczniki, pom'erizrigﬁuanem'ema
3. czy zalgczniki zostaly przygotowane zgodnie z instrukcja.
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
Poprawno $¢ przyj etych Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 10K — tak / nie indywidualne

1. czy Whnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla

dopuszczalne wezwanie
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wska znikow

danego dziatania / poddziatania,

2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu
na typ projektu,

3. czy Whnioskodawca przedstawit zalozenia dotyczgce szacowania
wartos$ci wskaznikow,

4, czy przedstawione wartosci wskaznikéw sg realne i mozliwe do
osiggniecia.

cztonek KOP

Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega czy pomoc publiczna / pomoc de minimis
moze zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujgcych rozporzgdzen oraz
Podrecznika kwalifikowania wydatkow objetych dofinasowaniem w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-
2020, w tym:

1. czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wiasciwych
rozporzadzen,

2. czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

3. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia
oraz poprawno$¢ przypisania poszczegoélnych wydatkéw projektu do
katalogu kwalifikowalnych zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem oraz
zasadami zawartymi w Podreczniku kwalifikowania wydatkéw objetych
dofinasowaniem w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020,

4. poprawnos$¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia
UE zgodnie z wlasciwym rozporzgdzeniem i regulaminem konkursu,

5. czy spetnione sg warunki udzielenia pomocy specyficzne dla danego
typu pomocy, zgodnie z przepisami wiasciwych rozporzadzen (jesli
dotyczy).

pracownik 10K —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne

Poprawno $§¢ monta zu
finansowego projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1. poprawnos$é wypetnienia tabel finansowych, w tym wykaz planowanych
zrodet finansowania,

2. poprawnos¢ okreslenia zrédet finansowania projektu zgodnie z SzOOP i
regulaminem konkursu,

3. realno$¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego.

pracownik 10K —
czlonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne

ocena merytoryczna

Kwalifikowalno $¢
wydatkéw

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne,
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu,

2. czy wysokos¢ wydatkéw jest adekwatna do planowanego celu projektu,

KOP

tak / nie

dopuszczane wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu

indywidualne
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3. wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT.

Komisja Oceny Projektow moze zaproponowaé obnizenie wysokosci wydatkéw
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztow
skutkuje negatywng oceng projektu.

potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Wykonalno $¢ finansowa
projektu

Ocena w ramach kryterium stu 2y potwierdzeniu finansowej mo zliwo $ci i
zasadno $ci realizacji projektu, przy zato zonym wspétfinansowaniu ze
$srodkéw UE.

W ramach kryterium ocenie podlega:

1. poprawno $¢ zalozen i oblicze n — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci
zalozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym
spoéjnosci) przygotowanych kalkulacii,

2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidlowos$ci wnioskowanego
poziomu dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu
dofinansowania i jego wysokosci, jak réwniez analiza wskaznikéw
efektywnosci  finansowej pod katem  mozliwosci  przyznania
dofinansowania dla danego rodzaju projektu,

3.  wykonalno $¢ finansowa - weryfikacja wykonalnosci finansowej w
przyjetym okresie odniesienia, bazujgca na przediozonych przez
Whioskodawce informacjach na temat kondycji finansowej podmiotu/éw
zaangazowanych w jego realizacje i eksploatacje (dane historyczne i
prognozowane) oraz dokumentach i dodatkowych informacjach
potwierdzajacych zdolno$¢ do utrzymania projektu w fazie eksploataciji
(jesli dotyczy),

4. finansowa zasadno $¢ realizacji projektu — analiza (ocena),
racjonalnosci wydatkowania okreslonych $rodkéw finansowych, w tym ich
efektywnosé.

KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne

Zdolno $¢ do efektywnej
realizacji dziata n z zakresu
umi edzynaradawiania

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca

1. dysponuje odpowiednim potencjalem kadrowym, niezbednym do
wiasciwej realizacji dziatan zwigzanych z wprowadzeniem produktéw lub
ustug na rynki/rynek zagraniczny,

2. dysponuje odpowiednimi potencjatem organizacyjnym i technicznym,
niezbednym do wiasciwej realizacji dziatan zwigzanych z wprowadzeniem
produktéw lub ustug na rynki/rynek zagraniczny,

Kryterium uznaje si e za spelnione w sytuacji, gdy zostaly spetnione
wszystkie powy zsze warunki .

Whnioskodawca nie musi posiada¢ wszystkich niezbednych zasobéw na etapie
skfadania wniosku o dofinansowanie. Cze$¢ z nich moze zostaé pozyskana w
trakcie realizacji projektu, co Wnioskodawca zobowigzany jest opisa¢ w projekcie
oraz wykaza¢ w budzecie projektu (poda¢ jak najwiecej cech/parametréw zasoboéw
ktére musi pozyskac).

KOP

tak/nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne

Ryzyko nieosi agniecia
zalozen projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca przedstawit:

1. analize sytuacji, ktérych wystgpienie utrudni lub uniemozliwi osiggniecie
wartosci docelowej wskaznikéw produktu / rezultatu,

KOP

tak/nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do

indywidualne
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2. ocene prawdopodobienstwa wystgpienia powyzszych sytuaciji,
3. opis mozliwych sposobéw przeciwdziatania ryzyku lub minimalizowania
negatywnych efektéw w przypadku jego wystgpienia.

przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

Wptyw na polityki Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriow, obejmu  jacych badanie KOP tak / nie indywidualne
horyzontalne wptywu projektu na realizacj e polityk horyzontalnych dopuszczalne wezwanie
1. projekt ma pozytywny lub neutralny wptyw na realizacje zasady réwnosci Whioskodawcy do
szans kobiet i mezczyzn oraz realizacj¢ zasady réwnosci szans i przedstawienia
niedyskryminacji, w tym dostgpnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami, wyjasnien w celu
2. projekt ma pozytywny lub neutralny wplyw na realizacje zasady potwierdzenia spetnienia
zrébwnowazonego rozwoju oraz ochrony i poprawy jakosci s$rodowiska kryterium
naturalnego.
niespetnienie kryterium
W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na ktér  gkolwiek z badanych skutkuje negatywng
polityk horyzontalnych, nale zy zazgda¢ od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak oceng projektu
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie stwierdzenia
negatywnego wptywu na ktoér agkolwiek z badanych polityk horyzontalnych
skutkuje negatywn g ocen g projektu.
Jako$¢ i wykonalno $¢ Ocenie w ramach kryterium podlega jako $¢ i wykonalno §¢ strategii/planu KOP 0-3 pkt indywidualne

strategii/planu dziatalno  $ci
miedzynarodowej

dziatalno $ci mi edzynarodowej:

¢ 3 pkt — strategia/plan dziatalnosci miedzynarodowej zawiera elementy
obowigzkowe, jest spéjna i zrozumiata, w sposéb precyzyjny okresla
mechanizmy wdrozenia ustugi/produktu podlegajacej umiedzynarodowieniu
na docelowym rynku zagranicznym, jest efektywna w wysokim stopniu —
naktady przewidziane w projekcie sg w petni adekwatne do zaktadanych
rezultatéw, strategia/plan odpowiada potrzebom przedsigbiorstwa - jest w
calosci zgodna ze specyfikg silnych stron i przedmiotem dziatalnosci
przedsiebiorstwa;

¢ 2 pkt — strategia/plan dziatalnosci miedzynarodowej zawiera elementy
obowigzkowe, jest spéjna, zrozumiata i wystarczajgco efektywna — naktady
przewidziane w projekcie sg adekwatne do zaktadanych rezultatéw,
strategia/plan odpowiada potrzebom przedsiebiorstwa - jest zgodna ze
specyfikg silnych stron i przedmiotem gtéwnej dziatalnosci przedsiebiorstwa;

« 1 pkt - strategia/plan dziatalnosci miedzynarodowej zawiera elementy
obowigzkowe, jest spojna ale naklady przewidziane w projekcie sa
stosunkowo wysokie w odniesieniu do zaktadanych rezultatéw i/lub istnieje
duze ryzyko, ze zaktadane rezultaty nie zostang w peni osiggniete,
strategia/plan czesciowo odpowiada potrzebom przedsiebiorstwa; nie
dotyczy gtéwnej dziatalnosci przedsiebiorstwa;

« 0 pkt - strategia/plan dziatalno$ci miedzynarodowej nie zawiera elementéw
obowigzkowych albo elementy te opisane sg w sposéb uniemozliwiajgcy
okreslenie  mechanizméw  wdrozenia  ustugi/produktu  podlegajacej
umiedzynarodowieniu na docelowym rynku zagranicznym i/lub strategia jest
nieefektywna - naktady przewidziane w projekcie sg wyraznie nieadekwatne
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do zaktadanych rezultatéw lub strategia/plan dziatalnosci miedzynarodowej
nie jest mozliwa do wdrozenia;

Przyznanie 0 punktéw eliminuje projekt z oceny.

Wymogi dotyczace elementéw obowigzkowych strategii/planu dziatalnosci
miedzynarodowej zostang okreslone w SzOOP i regulaminie konkursu.

Kompleksowo $¢ projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega wieloaspektowo  $¢€ projektu, co oznacza,
ze preferowane b eda projekty, w ramach ktérych realizowane b eda dziatania
z zakresu wi ecej ni z jednego elementu - podtypu projektu, o ktérych mow aw
SzOOP, w pkt 5 sekcji odnosz acej sie do Poddziatania. Dodatkowo ocenie
podlega planowany w ramach projektu zakres wdra zania strategii/planu
dziatalno $ci mi edzynarodowej:

e« 2 pkt — strategia/plan dziatalnosci miedzynarodowej wdrazana w petnym
zakresie

e 1 pkt — projekt tgczy w sobie kilka narzedzia internacjonalizaciji, tj. taczy w
sobie dziatania z co najmniej dwoch podtypoéw projektu wskazanych w
SzOOP

¢ 0 pkt — w ramach projektu wdrazane sg wybrane dziatania przewidziane w
strategii/planie dziatalnosci miedzynarodowej lub projekt realizuje jeden
element, tj. dziatania tylko z jednego podtypu projektu, sposréd wskazanych
w SzOOP

Punkty podlegaj g sumowaniu.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-3 pkt

indywidualne

Zgodno $¢ z regionaln g
inteligentn g specjalizacj q

Ocenie  podlega, czy produkty/ ustugi b edace przedmiotem
umiedzynarodowienia s g zgodne z obszarami regionalnej inteligentnej
specjalizacji, okre slonymi w Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztw a
Matopolskiego, tj. czy oferta gospodarcza w ramach projektu mie $ci sie w
specjalizacjach regionalnych Matopolski, ktérych us zczeg6towienie stanowi
zatgcznik do regulaminu naboru.

Obszary regionalnej inteligentnej specjalizacji oraz ich zakres podlegajg
okresowemu przegladowi i aktualizacji w oparciu o system monitorowania
Regionalnej Strategii Innowacji Wojewodztwa Matopolskiego oraz zachodzgce
zmiany spofeczno-gospodarcze. Punktem odniesienia dla oceny projektéw w
ramach danego naboru bedg zapisy obowigzujgcej wersji Regionalnej Strategii
Innowacji Wojewddztwa Matopolskiego iflub  dokumentu zawierajgcego
uszczegobtowienie obszaréw regionalnej inteligentnej specjalizacji, stanowigcego
zatacznik do dokumentacji naboru.

Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whnioskodawce we wniosku o dofinansowanie:
e 2 pkt — projekt dotyczy przynajmniej jednej z branz kluczowych
sktadajgcych sie na regionalng inteligentng specjalizacje Matopolski,
¢ 0 pkt — projekt nie dotyczy zadnej z branz kluczowych sktadajgcych sie na
regionalng inteligentng specjalizacje Matopolski.

KOP

0-2 pkt

indywidualne
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Przyznanie 0 punktoéw nie eliminuje projektu z oceny

Innowacyjno $¢ produktu /
ustugi b edacej
przedmiotem

umi edzynarodowienia

W ramach kryterium ocenie podlega innowacyjno $é produktéw/ustug
Whioskodawcy, ktére stanowi a Ilub bedag stanowity przedmiot
umi edzynarodowienia.

Dla potrzeb oceny w ramach kryterium przyjmuje sie definicj @ innowaciji
okreslong w Podreczniku Oslo. Zasady gromadzenia i interpretacji danych
dotyczagcych innowacji, OECD, wydanie 3 z 2005 r. Przez innowacje produktowe
rozumie sie wyroby lub ustugi, ktére sg nowe lub znaczgco udoskonalone w
zakresie swoich cech lub zastosowan. Zalicza sie tu znaczgce udoskonalenia pod
wzgledem specyfikacji technicznych, komponentéw i materiatéw, wbudowanego
oprogramowania, fatwosci obstugi lub innych cech funkcjonalnych. Innowacje
produktowe (w obrebie produktéw) mogg wykorzystywa¢ nowg wiedze lub
technologie badz bazowa¢ na nowych zastosowaniach lub kombinacjach
istniejgcej wiedzy i technologii. Termin ,produkt’ jest stosowany na oznaczenie
zar6wno wyrobéw, jak i ustug. Do innowacji produktowych zalicza sie zar6éwno
wprowadzenie nowych wyrobéw i ustug, jak i znaczace udoskonalenia istniejgcych
wyrobow i ustug w zakresie ich cech funkcjonalnych lub uzytkowych.

e 2 pkt — produkt / ustuga spetnia wymogi innowacyjnosci produktowej, co
najmniej w skali regionalnej

e 0 pkt — produkt / ustuga nie spetnia wymogu innowacyjnosci produktowej,
co najmniej w skali regionalnej lub brak innowacyjnosci

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-2 pkt

indywidualne

Charakter ekspansiji
miedzynarodowej

przedsi ebiorstwa w wyniku
realizacji projektu

Ocena prowadzona jest w ramach dwoéch subkryteriéw, obejmuj gcych
badanie:

1. zakladanego poszerzania aktywno $ci o nowy rynek zagraniczny lub
rozszerzenia aktywno $ci na rynku zagranicznym, na ktérym
przedsi ebiorca jest ju z obecny:

e 2 pkt - ekspansja miedzynarodowa polega na wejsciu z ofertg
produktowa/ustugowag na nowy rynek zagraniczny, na ktéry przedsiebiorca
dotychczas nie byt obecny

e 1 pkt - ekspansja miedzynarodowa wigze sie ze zwiekszaniem
aktywnosci na rynku zagranicznym, na ktérym przedsigbiorca jest juz
obecny

2. obecno $ci w obrocie mi edzynarodowym produktu/ustugi

¢ 2 pkt — ekspansja miedzynarodowa dotyczy wprowadzenia na rynek
zagraniczny nowego produktu/ustugi, tj. produktu/ustugi, ktéry nie byt
dotychczas przedmiotem, ekspansji miedzynarodowej przedsigbiorcy

* 1 pkt — ekspansja miedzynarodowa dotyczy produktu/ustugi, ktéry jest juz
przedmiotem, ekspansji miedzynarodowej przedsigbiorcy

Punkty z obydwu subkryteriéw podlegaj @ sumowaniu. W przypadku, gdy
Whioskodawca wyka ze spehienie jednocze $nie dwoch elementéw
subkryterium — wybrany zostanie wyt  gcznie element wy zej punktowany.

KOP

2-4 pkt

indywidualnie
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Zmiany organizacyjno-
procesowe w

przedsi ebiorstwie w
ramach projektu

Realizacja projektu skutkuje wprowadzeniem zmian or  ganizacyjno-
procesowych w przedsi ebiorstwie:

« 1 pkt— projekt prowadzi do zmian organizacyjno-procesowych,

¢ 0 pkt — projekt nie prowadzi do zmian organizacyjno-procesowych.
Ocena odbywa si € na podstawie informacji zawartych we wniosku o
dofinansowanie, punkty zostaj @ przyznane tylko w sytuacji gdy informacje
we wniosku znajduj g odzwierciedlenie we wska znikach projektu (wska znik

Liczba przedsi ebiorstw, ktére wprowadzity zmiany organizacyjno-
procesowe ).

Przyznanie 0 punktoéw nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-1 pkt

indywidualnie
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Dziatanie 3.4 Rozwdj i konkurencyjno  $é matopolskich M SP

Poddziatanie 3.4.3 Dotacje dla M SP — wczesna faza rozwoju

nr i nazwa osi priorytetowej

30 S PRIORYTETOWA PRZEDSIEBIORCZA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 3.4 Rozwdjikonkur encyjno $¢ matopolskich M SP

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 3.4.3 Dotacje  dla MSP - wczesna faza rozwoju

typ projektu typ A
nazwa kryterium definicja kryterium oceniaj acy ocena waga rodzaj
ocena formalna
Kwalifikowalno $¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik IOK tak / nie " indywidualne

wnioskodawcy i
partneréw (je sli dotyczy)

1.

2.

Whioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajdujg sie w katalogu typéw
Beneficjentéw w SzOOP dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu,

Whnioskodawca:

a) prowadzi dziatalno$¢ na terenie wojewo6dztwa matopolskiego, co znajduje
potwierdzenie w dokumentach rejestrowych Wnioskodawcy, tj. informacja
0 posiadaniu np. siedziby lub oddzialu, ewentualnie miejsca prowadzenia
dziatalnosci na terenie wojewddztwa matopolskiego  znajduje
potwierdzenie w odpowiednim rejestrze,

lub

b) oswiadczyt, ze warunek, o ktérym mowa w ppkt a) zostanie spetniony
najpozniej na dzien podpisania umowy,

Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegajg wykluczeniu z

ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone w:

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(j.t. Dz.U. z 2013 r., poz. 885, z p6zn. zm.),

b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajacym wbrew
przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz.
769),

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozba kary (j.t. Dz. U. z 2015 r. poz.1212 z p6zn. zm.).

Whioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie znajdujg sie w trudnej sytuacji w

rozumieniu  unijnych  przepisbw dotyczacych pomocy panstwa (w

szczeg6lnosci art. 2 pkt 18 rozporzadzenia Komisji UE Nr 651/2014 z dnia 17

czerwca 2014 r. uznajgcego niektore rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem

wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu),

na Whnioskodawcy i partnerach (jesli dotyczy) nie ciazy obowigzek zwrotu

pomocy wynikajacy z decyzji Komisji Europejskiej uznajgcej takg pomoc za

— cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
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niezgodng z prawem lub rynkiem wewnetrznym.

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia przedstawione
przez Wnioskodawce oraz w zakresie pkt 2 lit. a) — wpis do Krajowego Rejestru
Sadowego lub Centralnej Ewidenciji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej.

Kwalifikowalno $¢ projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1.

projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania - — projekt
charakteryzuje sie wewnetrzng logikg, co oznacza, ze zaplanowane dziatania
odpowiadajg na zdefiniowany problem i pozwolg na osiggniecie zalozonego
celu, wpisujgcego sie w cele danego dziatania / poddziatania

projekt wpisuje sie w typy projektdw wskazane dla danego dzialania /
poddziatania/ typu projektu, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu,
projekt jest zgodny z warunkami specyficznymi dla danego dziatania /
poddziatania, okreslonymi w SzOOP i regulaminie konkursu,

projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen oddziatywania na
Srodowisko (jesli dotyczy), tj. ustawy z dn. 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U.
2016 poz. 353)

Ocena odbywa sie w oparciu o dokumentacje zataczong do wniosku o
dofinansowanie.

projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. €) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17
grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

nie rozpoczagt realizacji projektu przed dniem zlozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem zlozenia wniosku,
przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa dotyczgcych danej operacji
(art. 125 ust. 3 lit. e),

projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacii, ktére zostaty
objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art.
71 (trwato$¢ operacji) w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej
poza obszar objety programem,

projekt (lub jego czes¢) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkéw,

Ocena odbywa sie w oparciu o os$wiadczenie przedstawione przez
Whioskodawce.

przedmiot projektu nie dotyczy rodzajéw dziatalnosci wykluczonych z
mozliwosci uzyskania wsparcia, o ktérych mowa w art. 1 Rozporzadzenia
Komisji (UE) nr 651/2014 z dn. 17 czerwca 2014 r. uznajgcego hiektére
rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i
108 Traktatu) oraz w art.3 ust. 3 Rozporzadzenia PE i Rady (UE) nr
1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i przepisbw szczegdlnych dotyczacych celu
Jnwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia
rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006

projekt bedzie realizowany na terenie wojew6dztwa matopolskiego,

okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w
regulaminie konkursu.

pracownik IOK
— cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne
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Kompletno $¢ oraz o Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos¢ formalna wniosku o | pracownik IOK tak / nie indywidualne
poprawno $¢ wype_}n’lenla doflnansovya}mg, 1. p_r'aW|dlowosc wypelnlanla_ poszczeg6inych pdl, a tak;e — cztonek KOP dopuszczalne wezwanie
whniosku i zat gcznikow kompletno$¢ informacji wymaganych regulaminem konkursu oraz instrukcjg Whioskodawcy do
wypetniania wniosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega: przedstawienia
1. czy wniosek o dofinansowanie zostat wypetniony zgodnie z wyzej wymieniong wyjasnien w celu
instrukcja, potvwerdzenle} spetnienia
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki, kryterium
3. czy zalgczniki zostaty przygotowane zgodnie z wyzej wymieniong instrukcja. niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
Poprawno $¢ przyj etych Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawno$¢ przyjetych wskaznikéw: pracownik IOK tak / nie indywidualne
wska znikdw — cztonek KOP :
1. czy Whnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla danego dopusz_czalne wezwanie
dziatania / poddziatania / typu projektu, Whnioskodawcy do
2. czy Whnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na p(zgd;t&}Wlemall
zakres projektu, wyjasnien w celu
. . . . L. potwierdzenia spetnienia
3. czy \{Vrjlqskodawca przedstawit zalozenia dotyczace szacowania wartosci kryterium
wskaznikow.
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie wystepuje pomoc publiczna: pracownik IOK tak / nie indywidualne
— czlonek KOP .
1. w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystepuje w projekcie — czy dopusz_czalne wezwanie
przedstawiono uzasadnienie dla braku spetnienia przestanek wystepowania Whioskodawcy do
pomocy publicznej wskazanych w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii p(zgd§t§W|en|a
Europejskiej wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
lub kryterium
2. w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w projekcie — czy . Inienie K .
dofinansowanie projektu spetnia przestanki wystepowania pomocy publicznej n|e|fptei(n_|en|e ryterium
wskazane w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, skutkuje negatywna
ocena projektu
3. czy dla projektéw, ktérych dofinansowanie stanowi¢ bedzie pomoc publiczng
lub pomoc de minimis, pomoc moze zosta¢ udzielona na gruncie
obowigzujacych rozporzadzen, w tym:
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wiasciwych
rozporzadzen,
b) czy spetiony jest efekt zachety (jesli dotyczy),
c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z
whasciwym rozporzgdzeniem,
d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE zgodnie z wlasciwym rozporzgdzeniem,
e) czy spekione sa inne warunki wynikajgce z rozporzgdzenia, w oparciu
o ktére udzielana jest pomoc (jesli dotyczy).
Kwalifikowalno $¢ Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalno$¢ wydatkow: pracownik IOK tak / nie indywidualne

1. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia na
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wydatkéw

podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie,

2. poprawno$¢ przypisania poszczeg6lnych wydatkéw projektu do katalogu
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku kwalifikowania
wydatkéw objetych dofinasowaniem w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020 (w tym limity na
poszczeg6lne kategorie wydatkéw),

3. wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT.

Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowaé obnizenie wysokosci planowanych
wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie
kosztow skutkuje negatywng oceng projektu.

— cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

ocena merytoryczna

Koncepcija realizacji Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie indywidualne
projektu 1.  merytoryczna kwalifikowalno  $¢ wydatkow: dopuszczalne wezwanie
¢ czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sa racjonalne, niezbedne, Whioskodawcy do
zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji celu projektu pr_zed;tawienia
«  czy wysokos$é wydatkéw jest adekwatna do planowanego celu projektu wyjasnien w celu
‘oz . fo potwierdzenia spetnienia
2. merytoryczna poprawno $¢€ przyj etych wska znikow: kryterium
* czy przedstawione wartosci wskaznikbw sg realne i mozliwe do ) o )
osiggniecia i adekwatne do ponoszonych naktadéw niespetnienie kryterium
3 Ino €& zalo e h fi skutkuje negatywng
. realno $¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego. ocena projektu
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowac obnizenie wysokosci planowanych
wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie
kosztéw skutkuje negatywng oceng projektu.
W konsekwencji obnizenia wydatkéw mogg ulec korekcie wskazniki oraz zalozenia
harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu.
Trwato $¢ projektu Kryterium dotyczy wytacznie projektéw, w przypadku ktérych zastosowanie ma KOP tak / nie indywidualne

zasada trwatosci zgodnie z art. 71 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspoélne
przepisy dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na
rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i
Rybackiego oraz ustanawiajace przepisy ogéine dotyczace Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci
i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajacego
rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006.

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:

1. potencjalu i trwato $ci organizacyjnej podmiotu realizuj gcego projekt, tj.
posiadanie odpowiednich zasobéw i struktur niezbednych do zapewnienia
wiasciwego zarzadzania na etapie realizacji inwestycji,

2. potencjalu i trwalo $ci organizacyjnej podmiotu zarz adzajacego
projektem po jego zako nczeniu (je $li dotyczy), tj. posiadanie odpowiednich
zasobow i struktur niezbednych do zapewnienia wiasciwego zarzgdzania
infrastrukturg na etapie jej eksploatacji (dziatalnosci operacyjnej),
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3. wykonalno sci technicznej i trwalo $ci efektéw projektu, tj. weryfikowane
bedzie, czy planowane do zastosowania rozwigzania techniczne /
technologiczne:

. sg adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
. zapewniajg wykonalno$¢ techniczna projektu,
. gwarantujg utrzymanie trwatosci efektow projektu.
Wykonalno $¢ finansowa Ocena w ramach kryterium stu 2zy potwierdzeniu finansowej mo  Zliwo $ci i KOP tak / nie indywidualne
projektu zasadno $ci realizacji projektu, przy zalo zonym wspoéffinansowaniu ze  srodkéw dopuszczalne wezwanie
UE: Whioskodawcy do
W ramach kryterium ocenie podlega: przedstawienia
wyjasnien w celu

1. poprawno $¢ zatozen i oblicze n — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci potwierdzenia spetnienia
zalozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym spéjnosci) kryterium
przygotowanych kalkulaciji, . o .

2. poziom dofinansowania  — weryfikacja prawidtowosci wnioskowanego n|e|fptek}n_|en|e kryterium
poziomu dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu dofinansowania i skutkuje neggtly(/twnq
jego wysokosci, jak réwniez analiza wskaznikéw efektywnosci finansowej pod oceng projetu
katem mozliwosci przyznania dofinansowania dla danego rodzaju projektu,

3. wykonalno $¢ finansowa — weryfikacja wykonalnosci finansowej w przyjetym
okresie odniesienia, bazujaca na przediozonych przez Wnioskodawce
informacjach na temat kondycji finansowej podmiotu/6w zaangazowanych w
jego realizacje (dane historyczne i prognozowane),

4. finansowa zasadno $¢€ realizacji projektu — analiza (ocena) na podstawie
uzyskanych wynikéw finansowych, racjonalnosci wydatkowania okreslonych
$rodkéw finansowych, w tym ich efektywnosé.

Wdro zenie wynikow prac Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP tak / nie indywidualne

B+R lub wynalazkéw lub
wzoréw u zytkowych

1. w przypadku projektow dotyczgcych wdrozenia wynikéw prac badawczo-
rozwojowych (B+R), ktére nie sg chronione patentem lub prawem ochronnym
na wzor uzytkowy - czy wyniki, ktére Wnioskodawca / partner (jesli dotyczy)
zamierzajg wdrozy¢ w ramach projektu stanowig rezultat prac B+R.

2. w przypadku projektéw dotyczacych wdrozenia wynikéw prac badawczo-
rozwojowych (B+R), ktére nie sg chronione patentem lub prawem ochronnym
na wzor uzytkowy - czy zostaly zakupione od podmiotu /podmiotéw
mieszczacych sie w katalogu wskazanym w SzOOP.

We wniosku o dofinansowanie Wnioskodawca musi przedstawi¢ informacje
dotyczace zakresu prac B+R, ktérymi dysponuje Wnioskodawca. Wnioskodawca
musi okresli¢ i opisa¢ wyniki przeprowadzonych prac B+R (w tym co najmniej: opis
techniczny, zalozenia przyjete w badaniach, metodologie badan, wyniki
przeprowadzonych badan, wyniki testéw weryfikujgcych, wskazanie autora badan
oraz instytucji weryfikujacej) ich forme, sposéb uwzglednienia w aktywach firmy.
Whioskodawca musi dotgczy¢ kopie dokumentacji potwierdzajgcej wskazane
aspekty.

lub

3. w przypadku wynalazkéw lub wzoréw uzytkowych, ktére sg przedmiotem
wdrozenia - czy posiadajg ochrone patentowg lub prawo ochronne na wzér
uzytkowy lub zglosity wniosek o ochrone patentowg lub prawo ochronne na
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wzor uzytkowy.

Prawo wiasno sci W ramach kryterium ocenie podlega, czy Wnioskodawca / partner (jesli dotyczy) KOP tak / nie indywidualne
intelektualnej dyspon_uja prawami _ do Wypikg’)W prac B+R,' wynalazku, wzoru uzytkowego dopuszczalne wezwanie

stanowigcych przedmiot wdrozenia w ramach projektu. Whioskodawcy do

Kwestie praw wiasnosci intelektualnej muszg byé uregulowane prawnie, co znajduje przedstawienia

potwierdzenie w przedstawionej dokumentacji, w tym m.in. Wnioskodawca wyjasnien w celu

przedstawit dokumentacje potwierdzajacg uregulowang kwestie wilasnosci potwierdzenia spetnienia

intelektualnej — np. kopie uméw w sprawie zakupu patentu, licencji, praw kryterium

majatkowych (w tym réwniez autorskich praw majatkowych), ktére zapewniajaq . L .

Whioskodawcy / partnerowi odpowiedni poziom uprawni  en, pozwalajacy na niespeinienie kryterium

wykorzystanie wynikéw prac B+R, wynalazku, wzoru u  zytkowego zgodnie z skutkuje negatywna

zakresem i celami projektu oceng projektu

Ocena dokonywana w kryterium uwzglednia¢ bedzie specyfike projektu / obszaru

(branzy), ktérej projekt dotyczy.
Innowacyjno $é W ramach kryterium ocenie podlega, czy rezultat pro  jektu (produkt lub proces KOP tak / nie indywidualne

produktowa lub
procesowa

zgodnie z poni zszg definicj ) charakteryzuje si @ nowo $cig co najmniej w skali
polskiego rynku, w kontek $cie posiadanych przez niego nowych cech,
funkcjonalno $ci, w poréwnaniu do rozwi azan dostepnych na rynku.
Whioskodawca zobowi gzany jest przedstawi ¢ poréwnanie w tym zakresie.

Dla potrzeb oceny w ramach kryterium przyjmuje sie definicj e innowacji okreslong
w Podreczniku Oslo. Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczgcych
innowacji, OECD, wydanie 3 z 2005 r. Zgodnie z tg definicja, przez innowacj e
nalezy rozumie¢ wdrozenie nowego lub znaczaco udoskonalonego produktu (wyrobu
lub ustugi) lub procesu, nowej metody marketingowej lub nowej metody
organizacyjnej w praktyce gospodarczej, organizacji miejsca pracy lub stosunkach z
otoczeniem.

Przez innowacje produktowe rozumie sie wprowadzenie wyrobu lub ustugi, ktére
sq nowe lub znacz gco udoskonalone w zakresie swoich cech lub zastosow an.
Zalicza sie tu znaczgce udoskonalenia pod wzgledem specyfikacji technicznych,
komponentéw i materiatdbw, wbudowanego oprogramowania, tatwosci obstugi lub
innych cech funkcjonalnych. Innowacje produktowe (w obrebie produktéw) mogg
wykorzystywa¢ nowa wiedze Ilub technologie badz bazowa¢ na nowych
zastosowaniach lub kombinacjach istniejgcej wiedzy i technologii. Termin ,produkt”
jest stosowany na oznaczenie zaréwno wyrobéw, jak i ustug. Do innowacji
produktowych zalicza sie zar6wno wprowadzenie nowych wyrob6w i ustug, jak i
znaczace udoskonalenia istniejacych wyrobéw i ustug w zakresie ich cech
funkcjonalnych lub uzytkowych.

Przez innowacje procesowe rozumie sie innowacje w obrebie procesu to
wdrozenie nowej lub znaczaco udoskonalonej metody produkcji lub dostawy. Do tej
kategorii zalicza sie znaczace zmiany w zakresie technologii, urzgdzen oraz / lub
oprogramowania. Innowacje w obrebie proceséw mogg mie¢ za cel obnizenie
kosztéw jednostkowych produkcji lub dostawy, podniesienie jakosci, produkcje badz
dostarczanie nowych lub znaczgco udoskonalonych produktéw.

Dodatkowym efektem projektu moze byé wprowadzenie w przedsigbiorstwie nowych
rozwigzan organizacyjnych lub nowych rozwigzan marketingowych prowadzgcych do
poprawy produktywnosci i efektywno$ci przedsiebiorstwa, jednak te rodzaje
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innowacji (organizacyjne lub marketingowe) nie podlegajg ocenie.

Potencjat Wnioskodawcy

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca wykazat, ze:
1. posiada doswiadczenie/znajomos$¢ realiow rynkowych w dziedzinie/branzy
w ramach ktérej chce realizowa¢ projekt.
2. posiadane i planowane do pozyskania w ramach projektu zasoby ludzkie
i techniczne, w tym infrastrukturalne, sg wystarczajgce do realizacji projektu.

KOP

tak / nie
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indywidualne

Optacalno $¢ wdro zenia

W ramach kryterium ocenie podlega czy:

1. projekcja spodziewanego przychodu oraz kosztéw zwigzanych z oferowaniem
nowego lub znaczgco udoskonalonego produktu / technologii / ustugi na
rynku lub zastosowaniem innowacji technologicznej w prowadzonej
dziatalnosci, bazuje na racjonalnych i realistycznych przestankach i
uzasadnia wdrozenie projektu,

2. projekcja spodziewanych korzysci dla przedsiebiorcy w zwigzku z
wdrozeniem projektu (np. zmniejszenie kosztéw produkcji, skrocenie czasu
produkcji) bazuje na racjonalnych i realistycznych przestankach,

3. proponowany sposéb wprowadzenia produktu / technologii / ustugi na rynek
albo zastosowania innowacji technologicznej w prowadzonej dziatalnosci
(strategia wdrozenia) oraz wykorzystywanych do tego zasobéw jest
realistyczny i uprawdopodabnia sukces ekonomiczny,

4. poprawnie zidentyfikowano ewentualne ryzyka / zagrozenia / bariery
utrudniajgce wprowadzenie produktu / technologii / ustugi na rynek albo
zastosowanie innowacji technologicznej w prowadzonej dziatalnosci oraz
przedstawiono spos6b ich minimalizacji / pokonania.

Kryterium zostanie uznane za spetnione, je  zeli kazdy ze wskazanych powy zej
elementéw podlegaj acych ocenie spetniony zostanie co najmniej na pozio mie
przeci etnym (tj. przeci etnym lub wy zszym), przy uwzgl ednieniu specyfiki
danego rynku.

KOP

tak / nie
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Wplyw na zasad e
réwno sci szans kobiet i
mezczyzn

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade réwno $ci szans
kobiet i m ezczyzn.
Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku stwierdzenia
pozytywnego lub neutralnego wptywu projektu na zasa de réwno $ci szans
kobiet i m ezczyzn.

Ocena w ramach kryterium zostanie oparta 0 uzasadni enie przedstawione
przez Wnioskodawc e we wniosku, w ktérym powinno zosta ¢ wskazane w jaki
sposéb projekt spetnia zasad e réwno sci szans kobiet i m ezczyzn lub jest
w stosunku do niej neutralny

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada ng polityk e
horyzontaln g, nalezy zazada¢é od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazuj  acej na

KOP

tak / nie
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negatywny wptyw projektu na t e polityk @ horyzontaln g skutkuje negatywn a
ocen g projektu.

Woptyw na zasad e
réwno $ci szans i
niedyskryminacji, w tym
dost epno $ci dla 0s6b z
niepetnosprawno $ciami

Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos$¢ projektu z zasad g réwno $ci szans i
niedyskryminacji, w tym dost epno $ci dla oséb z niepetnosprawno  $ciami.

Kryterium zostanie uznane za spetnione:

. gdy projekt realizuje zasad € réwno s$ci szans i niedyskryminacji, w
tym dost epno $ci dla oséb z niepetnosprawno  $ciami

lub

. udowodniono, dlaczego zasada dost epnosci produktéw projektu nie
znajduje zastosowania (neutralno $¢é produktéw projektu dla oséb z
niepetnosprawno $ciami ré znego rodzaju).

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca przedstawit opis dziatan,
planowanych do podjecia w ramach realizacji projektu, ktére majg na celu
zapewnienie dostepnosci produktéw projektu dla oséb z niepetnosprawnosciami
réznego rodzaju, z uwzglednieniem zréznicowanych potrzeb wynikajacych z
poszczegblnych rodzajéw niepetnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na
charakter projektu.

Kryterium nie zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy Wnioskodawca
wykaze neutralno$¢ produktéw projektu jedynie w odniesieniu do niektorych
rodzajow niepetnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na charakter projektu.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada ng polityk e
horyzontaln g, nalezy zazada¢é od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazuj  acej na
negatywny wplyw projektu na t e polityk @ horyzontaln g skutkuje negatywn a
ocen g projektu.

KOP

tak / nie
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Wptyw na zréwnowa zony
rozwoj oraz ochron e
popraw e jako $ci
srodowiska naturalnego

Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriow, obejmujgcych badanie wptywu
projektu na zréwnowa zony rozwoj oraz ochron e i popraw € jako $ci srodowiska
naturalnego:

. neutralny wptyw — 0 pkt
. pozytywny wptyw — 1 pkt

Pozytywny wptywu projektu na realizacje zasady zréwnowa zonego rozwoju oraz
ochrony i poprawy jako $ci srodowiska naturalnego oznacza, ze projekt realizuje
przynajmniej jedng ze wskazanych ponizej sytuaciji:

0 sposob realizacji projektu zapewnia wybor rozwigzan / metod eksploataciji
urzadzen majgcych pozytywny wplyw na ochrone srodowiska, w tym poprzez
dokonywanie zakupéw niezbednych do realizacji projektu, w oparciu o wybor
ofert najbardziej korzystnych pod wzgledem gospodarczym i zarazem
najbardziej korzystnych w kontekscie oddziatywania na $rodowisko (np.
mniejsza energochtonnos$¢, mniejsze zuzycie wody, wykorzystanie materiatow
pochodzgcych z recyclingu, wykorzystania odnawialnych zrédet energii, etc.) —
w tym zakresie konieczne jest uwzglednienie w projekcie przynajmniej jednego z
wskazanych powyzej rozwigzan
lub

0 planowanym rezultatem projektu jest rozwigzanie (produkt / ustuga /

KOP

0-1 pkt

indywidualne
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technologia) prowadzace w szczegoélnosci do zmniejszenia materiatochtonnosci
produkcji lub zmniejszenia energochtonnosci produkcji lub zmniejszenia
wielkosci emisji zanieczyszczen Ilub zwigkszenia stopnia ponownego
wykorzystania materiatéw bgdz odpadow.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada nag polityk e
horyzontaln 3, nalezy zazada¢ od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazuj  acej na
negatywny wptyw projektu na t e polityk @ horyzontaln g skutkuje negatywn a
ocen g projektu.

Potencjat rynkowy
rezultatu projektu

W ramach kryterium ocenie podlega potencjat rynkowy towaru, ustugi,
procesu b edacych wynikiem wdro zenia wynikéw prac B+R lub wynalazku
chronionego patentem lub wzoru u  zytkowego obj etego prawami ochronnymi

Ocena dokonywana jest w nastepujgcy sposoéb:

1. w przypadku innowacii produktowej (wyréb lub ustuga)

e 1 pkt - zdefiniowano rynek docelowy (potencjalni klienci oraz ich
wymagania / preferencje, rozmiar, kierunki i tempo rozwoju, spodziewany
udziat w rynku), oraz wykazano, ze produkt zaspokoi faktyczne
zapotrzebowanie konsumentéw

e« 1 pkt - przyjete zatlozenia sa realistyczne i uzasadnione oraz
uprawdopodabniajg sukces ekonomiczny wdrozenia wynikéw projektu, w
tym réwniez zmienno$¢ uwarunkowan rynkowych w danej branzy nie
stanowi zagrozenia dla atrakcyjnosci produktu w kontek$cie czasu
przewidzianego na wprowadzenie na rynek produktu,

¢ 1 pkt — wykazano, ze produkt bedzie konkurencyjny pod wzgledem innych
podobnych produktéw oferowanych na rynku oraz ze w efekcie realizacji
projektu nastgpi zwiekszenie asortymentu lub wprowadzenie nowych
produktéw. Ocena w tym aspekcie nastepuje na podstawie analizy danych
dotyczacych cech rynku docelowego oraz uzytkowych i funkcjonalnych cech
produktéw spetniajgcych podobnag funkcje podstawowsg istniejacych na
rynku docelowym,

e 0 pkt — nie jest speliona Zzadna z ocenianych powyzej kategorii
punktowych.

W ramach subkryterium punkty podlegaj @ sumowaniu. Subkryterium zostanie
uznane za spetione w przypadku, gdy projekt uzyska €0 najmniej 2 pkt.

Przyznanie 0 lub 1 pkt eliminuje projekt z oceny.

2. w przypadku innowacji procesowej

e« 1 pkt - innowacja procesowa wplynie pozytywnie na cykl produkcyjny w
przedsiebiorstwie

e 1pkt — innowacja procesowa podniesie jako$¢ swiadczonych ustug

¢« 1 pkt — innowacja procesowa pozwoli dostosowa¢ produkty do

KOP

0-3 pkt

indywidualne
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indywidualnych potrzeb klientow
* 0 pkt —nie jest spetniona oceniana powyzej kategoria punktowa.

W ramach subkryterium punkty podlegaj @ sumowaniu. Subkryterium zostanie
uznane za spetione w przypadku, gdy projekt uzyska €0 najmniej 2 pkt.

Przyznanie 0 lub 1 pkt eliminuje projekt z oceny.
W przypadku projektow zawieraj acych zaréwno innowacj € produktow g jak i

procesow g, stosuje subkryterium nr 1, tj. przewidziane dla i  nnowacji
produktowe;.

Zgodno $¢ z regionaln g
inteligentn g specjalizacj g

Ocenie podlega, czy przedmiot projektu jest zgodny z obszarami regionalnej
inteligentnej specjalizacji, okre $lonymi w Regionalnej Strategii Innowacji
Wojewoédztwa Matopolskiego, ktérych uszczegétowienie stanowi zat gcznik do
regulaminu naboru.

Regionalne inteligentne specjalizacje Malopolski oraz ich zakres podlegaja
okresowemu przegladowi i aktualizacji w oparciu o system monitorowania
Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztwa Matopolskiego oraz zachodzgce
zmiany spoteczno-gospodarcze. Punktem odniesienia dla oceny projektéw w ramach
danego naboru bedg zapisy obowigzujgcej wersji Regionalnej Strategii Innowacji
Wojewddztwa Matopolskiego i/lub dokumentu zawierajacego uszczegoétowienie
obszar6w regionalnej inteligentnej specjalizacji, stanowigcego zalgcznik do
dokumentacji naboru.

Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whioskodawce we wniosku o dofinansowanie:
e 3 pkt — projekt dotyczy przynajmniej jednej z dziedzin kluczowych
sktadajgcych sie na regionalne inteligentne specjalizacje Matopolski
¢ 0 pkt — projekt nie dotyczy zadnej z dziedzin kluczowych sktadajgcych sie na
regionalne inteligentne specjalizacje Matopolski.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-3 pkt

indywidualne

Wzrost zatrudnienia

W ramach kryterium badane bedzie, czy realizacja projektu przyczyni sie do wzrostu
zatrudnienia w przeliczeniu na petne etaty, zgodnie z ekwiwalentem petnego czasu
pracy — EPC.

Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whioskodawce we wniosku o dofinansowanie:

e 2 pkt —w wyniku realizacji projektu zatrudnienie w przedsiebiorstwie wzro$nie
0 co najmniej 1 petny etat
¢ 0 pkt — wynikiem realizacji projektu bedzie niezmieniony poziom zatrudnienia
lub zmniejszenie zatrudnienia w przedsiebiorstwie lub wzrost o mniej niz 1
petny etat.
Zadeklarowanie przez Whnioskodawce okreslonego wzrostu zatrudnienia bedzie
réwnoznaczne ze zobowigzaniem do monitorowania i utrzymania w okresie trwatosci
projektu utworzonych etatow.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-2 pkt

indywidualne
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Obnizony poziom
dofinansowania

Kryterium premiuje projekty dla ktérych wnioskowany poziom dofinansowania ze
$rodkéw EFRR jest obnizony w stosunku do maksymalnie mozliwego do uzyskania.

¢ 1 pkt — wnioskowany poziom dofinansowania (wyrazony procentowo) jest
obnizony o co najmniej 5 punktéw procentowych, w stosunku do maksymalnie
mozliwego do uzyskania

¢ 0 pkt — wnioskowany poziom dofinansowania na maksymalnie dostepnym
poziomie.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-1 pkt

indywidualne

Stan przygotowania
projektu do realizacji

Kryteria dla projektow wymagaj acych pozwolenia na budow e lub zgtoszenia
budowy

e 3 pkt — Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na
cele realizacji projektu, kompletny projekt budowlany i wymagane prawem
polskim decyzje administracyjne (pozwolenie na budowe lub dokumenty
réwnowazne) pozwalajgce na realizacje catosci inwestycji

¢« 2 pkt — Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig i
kompletny projekt budowlany lub w przypadku projektéw wymagajgcych
jedynie zgloszenia budowy — opis planowanych robét budowlanych i
zgtoszenie budowy, co do ktérego nie uptynat jeszcze termin na wniesienie
sprzeciwu przez organ

* 1 pkt — Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia

* 0 pkt - Wnioskodawca nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig
na cele realizacji projektu.
Punkty nie podlegaj g sumowaniu.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-3 pkt

Kryteria dla projektow typu “zaprojektuj i wybudu;j" - jesli projekt zako Aczyt
etap przygotowawczy, woéwczas stosuje si e subkryterium: Kryteria dla
projektéw wymagaj gcych pozwolenia na budow e lub zgtoszenia budowy

. 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegotowy opis dziatan w projekcie
oraz program funkcjonalno-uzytkowy oraz posiada prawa do
dysponowania nieruchomosciag na cele realizacji projektu

. 0 pkt — Wnioskodawca nie posiada prawa do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji projektu oraz/lub Wnioskodawca nie
przedstawit programu funkcjonalno-uzytkowego.

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-1 pkt

indywidualne

Kryteria dla projektéw niewymagaj acych pozwolenia na budow e

« 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie,
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu (jezeli
sg wymagane), posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z parametrami)
oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji
projektu umozliwiajgce realizacje projektu (jezeli wymagane)

¢ 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie oraz
posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu $rodkéw trwalych wraz z parametrami) oraz posiada

KOP

0-3 pkt

indywidualne

indywidualne
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prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu (jezeli
wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami
umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli sg wymagane)
¢ 0 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie oraz

posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z parametrami), jednakze nie
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami umozliwiajacymi realizacje
projektu (jezeli s3 wymagane) oraz nie posiada prawa do dysponowania
nieruchomosciag na cele realizacji projektu.

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

Kontynuacja projektéw
realizowanych przy
wsparciu osi 1 RPO WM
lub osi 2 MRPO

Kryterium nadaje priorytet projektom wdra  zajacym wyniki prac badawczo-
rozwojowych sfinansowanych z udzialem wsparcia srodkéw europejskich w
ramach poddziata A RPO WM: 1.2.1 Projekty badawczo-rozwojowe
przedsi ebiorstw lub 1.2.3 Bony na innowacje lub w ramach MRPO: Dziatanie
2.2 Wsparcie komercjalizacji bada A naukowych Schemat A Projekty badawcze .

Ocena w ramach kryterium bedzie prowadzona w nastepujgcy sposéb:

« 1 pkt — projekt wdraza do praktyki gospodarczej wyniki prac B+R
sfinansowanych z udzialem wsparcia jednego ze wskazanych powyzej
poddziatan RPO WM lub wskazanego powyzej dziatania MRPO

e 0 pkt — projekt nie spetnia wskazanego powyzej warunku.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

KOP

0-1 pkt

indywidualne

Uczestnictwo w klastrze

Kryterium premiuje przedsiebiorcéw dziatajgcych w ramach sformalizowanych
klastrow. Klaster nalezy rozumie¢ jako geograficzne skupisko niezaleznych
podmiotéw dziatajgcych przynajmniej na podstawie porozumienia, reprezentujgcych
okreslong specjalizacje gospodarczg, wspotpracujacych i konkurujacych ze sobg w
ramach tancucha wartosci, ktérych dziatalno$¢ ukierunkowana jest na osiggniecie
zatozonych wspélnych celéw.

Oznacza to, ze na moment skladania wniosku o dofinansowanie:

¢ 1 pkt — Wnioskodawca jest cztonkiem klastra, ktory na dzien ztozenia wniosku
o dofinansowanie funkcjonuje od co najmniej 12 m-cy
e 0 pkt — Wnioskodawca jest cztonkiem klastra, ktory na dzien ztozenia wniosku

o dofinansowanie funkcjonuje krécej niz 12 m-cy lub nie jest cztonkiem klastra
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

KOP

0-1 pkt

indywidualne

174




Poddziatanie 3.4.4 Dotacje dlaM S$P

nr i nazwa osi priorytetowej

30 S PRIORYTETOWA PRZEDSIEBIORCZA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 3.4 Rozwdjikonkur encyjno $¢é matopolskich M SP

nr i nazwa poddziatania Poddziatanie 3.4.4 Dotacje  dla MSP
typ projektu typ A
nazwa kryterium definicja kryterium oceniaj gcy ocena waga rodzaj
ocena formalna
Kwalifikowalno $§¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik IOK — tak / nie - indywidualne

wnioskodawcy i
partneréw (je sli dotyczy)

1.

2.

Whioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajdujg sie w katalogu typow
Beneficjentéw w SzOOP dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu,

Whnioskodawca:

a) prowadzi dziatalno$¢ na terenie wojewddztwa matopolskiego, co
znajduje potwierdzenie w dokumentach rejestrowych Whnioskodawcy, ;.
informacja o posiadaniu np. siedziby lub oddziatu, ewentualnie miejsca
prowadzenia dziatalnosci na terenie wojewddztwa matopolskiego
znajduje potwierdzenie w odpowiednim rejestrze,

lub

b) oswiadczyt, ze warunek, o ktérym mowa w ppkt a) zostanie spetniony
najpozniej na dzien podpisania umowy,

Whioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegajg wykluczeniu z
ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone
w:

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(i.t. Dz.U. z 2013 r., poz. 885, z p6zn. zm.),

b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajacym wbrew
przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz.
769),

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozba kary (j.t. Dz. U. z 2015 r. poz.1212 z p6zn. zm.).

Whioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie znajdujg sie w trudnej sytuacji
W rozumieniu unijnych przepiséw dotyczacych pomocy panstwa (w
szczeg6lnosci art. 2 pkt 18 rozporzadzenia Komisji UE Nr 651/2014 z dnia
17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektore rodzaje pomocy za zgodne z
rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu),

na Wnioskodawcy i partnerach (jesli dotyczy) nie cigzy obowigzek zwrotu
pomocy wynikajgcy z decyzji Komisji Europejskiej uznajgcej taka pomoc za
niezgodng z prawem lub rynkiem wewnetrznym.

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu 0 oswiadczenia przedstawione

cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu
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przez Wnioskodawce oraz w zakresie pkt 2 lit. a) — wpis do Krajowego Rejestru
Sadowego lub Centralnej Ewidenciji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej.

Kwalifikowalno $¢ projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1.

projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania - — projekt
charakteryzuje sie wewnetrzng logikg, co oznacza, ze zaplanowane
dziatania odpowiadajg na zdefiniowany problem i pozwolg na osiggniecie
zatozonego celu, wpisujgcego sie w cele danego dziatania / poddziatania

projekt wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla danego dziatania /
poddziatania/ typu projektu, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu,

projekt jest zgodny z warunkami specyficznymi dla danego dziatania /
poddziatania, okreslonymi w SzOOP i regulaminie konkursu,

projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen oddziatywania na
$rodowisko (jesli dotyczy), tj. ustawy z dn. 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu  informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
$rodowisko (Dz.U. 2016 poz. 353)

Ocena odbywa sie w oparciu o dokumentacje zalgczong do wniosku o
dofinansowanie.

projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn.
17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

0 projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

O nie rozpoczagt realizacji projektu przed dniem zlozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem zlozenia wniosku,
przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa dotyczgcych danej operacji
(art. 125 ust. 3 lit. e),

O projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedgcych czescig operacji, ktére
zostaly objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania
zgodnie z art. 71 (trwalo$¢ operacji) w nastepstwie przeniesienia
dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety programem,

projekt (lub jego cze$¢) nie otrzymat dofinansowania z innych $rodkow,

Ocena odbywa sie w oparciu o os$wiadczenie przedstawione przez
Whioskodawce.

przedmiot projektu nie dotyczy rodzajéw dziatalnosci wykluczonych z
mozliwosci uzyskania wsparcia, o ktérych mowa w art. 1 Rozporzadzenia
Komisji (UE) nr 651/2014 z dn. 17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektére
rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107
i 108 Traktatu) oraz w art.3 ust. 3 Rozporzgdzenia PE i Rady (UE) nr
1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i przepiséw szczeg6lnych dotyczacych celu
JInwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia
rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006

projekt bedzie realizowany na terenie wojewddztwa matopolskiego,
okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w
regulaminie konkursu.

pracownik 10K —
cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne
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Kompletno $¢ oraz o Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos¢ formalna wniosku o | pracownik IOK — tak / nie indywidualne
poprawno $¢ wype_}n’lenla doflnansovya}nn_e, 1. p_r_aW|dlowosc wypelnlanla' poszczeg6inych pdl, a takz_e czlonek KOP dopuszczalne wezwanie
whniosku i zat gcznikow kompletno$¢ informacji wymaganych regulaminem konkursu oraz instrukcjg Whioskodawcy do
wypetniania wniosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega: przedstawienia
1. czy wniosek o dofinansowanie zostat wypetiony zgodnie z wyzej wyjasnien w celu
wymieniong instrukcja, potwierdzenia spetnienia
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki, kryterium
3. czy zalgczniki zostaly przygotowane zgodnie z wyzej wymieniong niespetnienie kryterium
instrukcja. skutkuje negatywng
oceng projektu
Poprawno $¢ przyj etych Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawno$¢ przyjetych wskaznikéw: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
wska znikow cztonek KOP ;
1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla dopuszczalne wezwanie
danego dziatania / poddziatania / typu projektu, Whnioskodawcy do
2. czy Whnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu pr_zeldgta}wema
) wyjasnien w celu
na zakres projektu, . ; -
. . i . L . potwierdzenia spetnienia
3. czy V\{nl_os’kodawca przedstawit zatozenia dotyczace szacowania wartos$ci kryterium
wskaznikow.
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie wystepuje pomoc publiczna: pracownik IOK — tak / nie indywidualne

1. w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystepuje w projekcie — czy
przedstawiono uzasadnienie dla braku spetlnienia przestanek
wystepowania pomocy publicznej wskazanych w art. 107 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej
lub

2. w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w projekcie — czy
dofinansowanie projektu spetnia przestanki wystepowania pomocy
publicznej wskazane w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej,

3. czy dla projektéw, ktorych dofinansowanie stanowi¢ bedzie pomoc
publiczng lub pomoc de minimis, pomoc moze zosta¢ udzielona na
gruncie obowigzujgcych rozporzadzen, w tym:

a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wiasciwych
rozporzadzen,

b) czy spetiony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z
wiasciwym rozporzgdzeniem,

d) poprawnos$¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE zgodnie z wkasciwym rozporzgdzeniem,

e) czy spetnione sg inne warunki wynikajgce z rozporzadzenia, w
oparciu o ktére udzielana jest pomoc (jesli dotyczy).

cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu
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Kwalifikowalno $§¢ Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
wydatkow 1. potencjaina kwalifikowalnos¢ wydatkéw planowanych do poniesienia na czionek KOP dopuszczalne wezwanie
podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie, Whioskodawcy do
2. poprawnos$¢ przypisania poszczeg6lnych wydatkdw projektu do katalogu przedstawienia
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku wyjasnien w celu
kwalifikowania wydatkéw objetych dofinasowaniem w ramach potwierdzenia spetnienia
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na kryterium
lata 2014-2020 (w tym limity na poszczegdlne kategorie wydatkow), . o )
3 4 kwalifik Inosé podatku VAT niespetnienie kryterium
. wstepna kwalifikowalno$¢ podatku . skutkuje negatywna
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowaé obnizenie wysokosci planowanych oceng projektu
wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie
kosztow skutkuje negatywng oceng projektu.
ocena merytoryczna
Koncepcja realizacji Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie indywidualne
projektu 1. merytoryczna kwalifikowalno  §¢ wydatkéw: dopuszczalne wezwanie
» czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne, niezbedne, Whioskodawcy do
zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji celu projektu pr_zedgtawienia
« czy wysokosé wydatkéw jest adekwatna do planowanego celu projektu wyjasnien w celu
‘oz . fo potwierdzenia spetnienia
2. merytoryczna poprawno $¢€ przyj etych wska znikow: kryterium
. czy przedstawione wartosci wskaznikéw sg realne i moZliwe do ) o ]
osiggniecia i adekwatne do ponoszonych naktadéw niespetnienie kryterium
3 Ino $& zaloZeh h fi skutkuje negatywng
. realno $¢ zalozen harmonogramu rzeczowo-finansowego. ocena projektu
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowa¢ obnizenie wysokosci planowanych
wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie
kosztow skutkuje negatywng oceng projektu.
W konsekwenciji obnizenia wydatkéw mogg ulec korekcie wskazniki oraz zatozenia
harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu.
Trwato $¢ projektu Kryterium dotyczy wytgcznie projektéw, w przypadku ktérych zastosowanie ma KOP tak / nie indywidualne

zasada trwatosci zgodnie z art. 71 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspéine
przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju  Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spojnosci, Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce przepisy ogélne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spoéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i
Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006.

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:

1. potencjatu i trwato $ci organizacyjnej podmiotu realizuj  gcego projekt, tj.
posiadanie odpowiednich zasobéw i struktur niezbednych do zapewnienia
wiasciwego zarzadzania na etapie realizacji inwestycji,

2. potencjalu i trwalo $ci organizacyjnej podmiotu zarz agdzajgcego
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projektem po jego =zako nczeniu (je $li dotyczy), tj. posiadanie
odpowiednich zasobéw i struktur niezbednych do zapewnienia wiasciwego
zarzadzania infrastrukturg na etapie jej eksploatacji (dziatalnosci
operacyjnej),

3. wykonalno sci technicznej i trwalo $ci efektow projektu, tj. weryfikowane
bedzie, czy planowane do =zastosowania rozwigzania techniczne /
technologiczne:

. sg adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
. zapewniajg wykonalno$¢ techniczna projektu,
. gwarantujg utrzymanie trwatosci efektéw projektu.
Wykonalno $¢ finansowa Ocena w ramach kryterium stu 2y potwierdzeniu finansowej mo zliwo $ci i KOP tak / nie indywidualne
projektu zasadno $ci realizacji projektu, przy zatlo zonym wspotfinansowaniu ze dopuszczalne wezwanie
srodkéw UE: Whioskodawcy do
W ramach kryterium ocenie podlega: przedstawienia
wyjasnien w celu

1. poprawno $¢ zalozen i oblicze n — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci potwierdzenia spetnienia
zalozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w tym kryterium
spoéjnosci) przygotowanych kalkulaciji, . o .

2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidtowosci wnioskowanego n|e|§ptek}n_|en|e kryterium
poziomu dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu Skutkuje neggtly(/twna
dofinansowania i jego wysokosci, jak réwniez analiza wskaznikéw oceng projextu
efektywnosci  finansowej pod katem  mozliwosci  przyznania
dofinansowania dla danego rodzaju projektu,

3.  wykonalno $§¢ finansowa — weryfikacja wykonalnosci finansowej w
przyjetym okresie odniesienia, bazujgca na przediozonych przez
Whioskodawce informacjach na temat kondycji finansowej podmiotu/éw
zaangazowanych w jego realizacje (dane historyczne i prognozowane),

4. finansowa zasadno $¢ realizacji projektu — analiza (ocena) na
podstawie uzyskanych wynikéw finansowych, racjonalnosci wydatkowania
okreslonych srodkéw finansowych, w tym ich efektywnosé.

Wdro Zenie wynikow prac Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP tak / nie indywidualne

B+R lub wynalazkéw lub
wzoréw u zytkowych

1. w przypadku projektow dotyczacych wdrozenia wynikéw prac badawczo-
rozwojowych (B+R), ktére nie sg chronione patentem lub  prawem
ochronnym na wzér uzytkowy - czy wyniki, ktére Wnioskodawca / partner
(jesli dotyczy) zamierzajg wdrozy¢ w ramach projektu stanowig rezultat prac
B+R.

2. w przypadku projektéw dotyczgcych wdrozenia wynikéw prac badawczo-
rozwojowych (B+R), ktére nie sa chronione patentem lub  prawem
ochronnym na wzér uzytkowy - czy zostaty zakupione od podmiotu
/podmiotéw mieszczacych sie w katalogu wskazanym w SzOOP.

We wniosku o dofinansowanie Whnioskodawca musi przedstawi¢ informacje
dotyczace zakresu prac B+R, ktérymi dysponuje Wnioskodawca. Wnioskodawca
musi okresli¢ i opisa¢ wyniki przeprowadzonych prac B+R (w tym co najmniej:
opis techniczny, zatozenia przyjete w badaniach, metodologie badan, wyniki
przeprowadzonych badan, wyniki testow weryfikujgcych, wskazanie autora badan
oraz instytucji weryfikujgcej) ich forme, sposéb uwzglednienia w aktywach firmy.
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Whioskodawca musi dotgczy¢ kopie dokumentacji potwierdzajgcej wskazane
aspekty.
lub
3. w przypadku wynalazkéw lub wzoréw uzytkowych, ktére sg przedmiotem
wdrozenia - czy posiadajg ochrone patentowg lub prawo ochronne na wzér
uzytkowy lub zgtosity wniosek o ochrone patentowg lub prawo ochronne na
wzér uzytkowy.

Prawo wiasno sci W ramach kryterium ocenie podlega, czy Wnioskodawca / partner (jesli dotyczy) KOP tak / nie indywidualne
intelektualnej dyspon_UJa prawami _do wyrukqw prac B+R, _ wynalazku, wzoru uzytkowego dopuszczalne wezwanie

stanowigcych przedmiot wdrozenia w ramach projektu. Whioskodawcy do

Kwestie praw wilasnosci intelektualnej muszga by¢ uregulowane prawnie, co przedstawienia

znajduje potwierdzenie w przedstawionej dokumentacji, w tym m.in. Wnioskodawca wyjasnien w celu

przedstawit dokumentacje potwierdzajgcg uregulowang kwestie wilasnosci potwierdzenia spetnienia

intelektualnej — np. kopie uméw w sprawie zakupu patentu, licencji, praw kryterium

majatkowych (w tym réwniez autorskich praw majgtkowych), ktére zapewniaj g . L .

Whioskodawcy / partnerowi odpowiedni poziom uprawni  en, pozwalaj acy na niespeinienie kryterium

wykorzystanie wynikéw prac B+R, wynalazku, wzoru u  zytkowego zgodnie z skutkuje negatywna

zakresem i celami projektu oceng projektu

Ocena dokonywana w kryterium uwzglednia¢ bedzie specyfike projektu / obszaru

(branzy), ktérej projekt dotyczy.
Innowacyjno $é W ramach kryterium ocenie podlega, czy rezultat pro  jektu (produkt lub KOP tak / nie indywidualne

produktowa lub
procesowa

proces zgodnie z poni zszga definicj g) charakteryzuje si @ howo $cig co najmniej
w skali polskiego rynku, w kontek $cie posiadanych przez niego nowych
cech, funkcjonalno $ci, w poréwnaniu do rozwi gzan dost epnych na rynku.
Whioskodawca zobowi gzany jest przedstawi ¢ poréwnanie w tym zakresie.

Dla potrzeb oceny w ramach kryterium przyjmuje sie definicj ¢ innowacji okreslong
w Podreczniku Oslo. Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczgcych
innowacji, OECD, wydanie 3 z 2005 r. Zgodnie z tg definicja, przez innowacj e
nalezy rozumie¢ wdrozenie nowego lub znaczaco udoskonalonego produktu
(wyrobu lub ustugi) lub procesu, nowej metody marketingowej lub nowej metody
organizacyjnej w praktyce gospodarczej, organizacji miejsca pracy lub stosunkach
z otoczeniem.

Przez innowacje produktowe rozumie sie wprowadzenie wyrobu lub ustugi, ktére
sa nowe lub znacz aco udoskonalone w zakresie swoich cech Ilub
zastosowa n. Zalicza sie tu znaczace udoskonalenia pod wzgledem specyfikaciji
technicznych, komponentéw i materiatbw, wbudowanego oprogramowania,
tatwosci obstugi lub innych cech funkcjonalnych. Innowacje produktowe (w obrebie
produktéw) moga wykorzystywa¢ nowg wiedze lub technologie badz bazowaé na
nowych zastosowaniach lub kombinacjach istniejgcej wiedzy i technologii. Termin
Jprodukt” jest stosowany na oznaczenie zaréwno wyrobéw, jak i ustug. Do
innowacji produktowych zalicza sie zaréwno wprowadzenie nowych wyrobow i
ustug, jak i znaczace udoskonalenia istniejgcych wyrobéw i ustug w zakresie ich
cech funkcjonalnych lub uzytkowych.

Przez innowacje procesowe rozumie sie innowacje w obrebie procesu to
wdrozenie nowej lub znaczgco udoskonalonej metody produkcji lub dostawy. Do tej
kategorii zalicza sie znaczace zmiany w zakresie technologii, urzgdzen oraz / lub
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oprogramowania. Innowacje w obrebie proceséw moga mie¢ za cel obnizenie
kosztow jednostkowych produkcji lub dostawy, podniesienie jakosci, produkcje
badz dostarczanie nowych lub znaczgco udoskonalonych produktow.

Dodatkowym efektem projektu moze by¢ wprowadzenie w przedsigbiorstwie
nowych rozwigzan organizacyjnych lub nowych rozwigzan marketingowych
prowadzgcych do poprawy produktywnosci i efektywnosci przedsiebiorstwa, jednak
te rodzaje innowacji (organizacyjne lub marketingowe) nie podlegajg ocenie.

Potencjat Wnioskodawcy Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca wykazat, ze: KOP tak / nie indywidualne
1. posiada doswiadczenie/znajomos$¢ realibw rynkowych w dziedzinie/branzy dopuszczalne wezwanie
w ramach ktérej chce realizowa¢ projekt. Whioskodawcy do
2. posiadane i planowane do pozyskania w ramach projektu zasoby ludzkie przedstawienia
i techniczne, w tym infrastrukturalne, sg wystarczajgce do realizacji projektu. wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu
Optacalno $¢ wdro zenia W ramach kryterium ocenie podlega czy: KOP tak / nie indywidualne
1. projekcja spodziewanego przychodu oraz kosztéw zwigzanych z dopuszczalne wezwanie
oferowaniem nowego lub znaczgco udoskonalonego produktu / technologii / Whioskodawcy do
ustugi na rynku lub zastosowaniem innowacji technologicznej w prowadzonej przedstawienia
dziatalnosci, bazuje na racjonalnych i realistycznych przestankach i wyjasnien w celu
uzasadnia wdrozenie projektu, potwierdzenia spetnienia
2. projekcja spodziewanych korzysci dla przedsiebiorcy w zwigzku z kryterium
wdrozeniem projektu (np. zmniejszenie kosztéw produkcji, skrécenie czasu niespetnienie kryterium
produkcji) bazuje na racjonalnych i realistycznych przestankach, skutkuje negatywna
3. proponowany spos6b wprowadzenia produktu / technologii / ustugi na rynek ocena projektu
albo zastosowania innowacji technologicznej w prowadzonej dziatalnosci
(strategia wdrozenia) oraz wykorzystywanych do tego zasobdéw jest
realistyczny i uprawdopodabnia sukces ekonomiczny,
4. poprawnie zidentyfikowano ewentualne ryzyka / zagrozenia / bariery
utrudniajgce wprowadzenie produktu / technologii / ustugi na rynek albo
zastosowanie innowacji technologicznej w prowadzonej dziatalnosci oraz
przedstawiono sposéb ich minimalizacji / pokonania.
Kryterium zostanie uznane za spetnione, je  zeli kazdy ze wskazanych powy zej
elementéw podlegaj acych ocenie spetniony zostanie co najmniej na pozio mie
przeci etnym (tj. przeci etnym lub wy zszym), przy uwzgl ednieniu specyfiki
danego rynku.
Woptyw na zasad e Ocenie w ramach kryterium podlega wplyw projektu na zasade réwno $ci szans KOP tak / nie indywidualne

réwno $ci szans kobiet i
mezczyzn

kobiet i m ezczyzn.
Kryterium zostanie uznane za spelnione w przypadku stwierdzenia
pozytywnego lub neutralnego wplywu projektu na zasa de réwno $ci szans
kobiet i m ezczyzn.

Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadni enie przedstawione
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przez Wnioskodawc e we wniosku, w ktérym powinno zosta ¢ wskazane w jaki
spos6b projekt spetnia zasad e réwno $ci szans kobiet i m ezczyzn lub jest
w stosunku do niej neutralny.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada nag polityk e
horyzontaln 3, nalezy zazadaé¢ od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazuj  acej
na negatywny wplyw projektu na t e polityk @ horyzontaln g skutkuje
negatywn g ocen g projektu.

kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

Wptyw na zasad e Ocenie w ramach kryterium podlega zqunoéé projek_tu z zasada rc')wno’é_ci szans KOP tak / nie indywidualne
rowno $ci szans i i nled){skrymlnaq.l, w tym dost epr.lo $ci dla 0s6b z niepetnosprawno  $ciami. dopuszczalne wezwanie
n|edyskrynj|nac1|, w tym Kryterium zostanie uznane za spetnione: Whioskodawcy do
dost epno sci dla oséb z przedstawienia
niepetnosprawno $ciami . gdy projekt realizuje zasad e réwno $ci szans i niedyskryminacji, w A |
tym dost epno $ci dla 0s6b z niepetnosprawno  $ciami wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
lub kryterium
«  udowodniono, dlaczego zasada dost epnosci produktéw projektu niespetnienie kryterium
nie znajduje zastosowania (neutralno $¢ produktéw projektu dla skutkuje negatywng
0s6b z niepetnosprawno  $ciami ré znego rodzaju). oceng projektu
Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca przedstawit opis dziatan,
planowanych do podjecia w ramach realizacji projektu, ktére majg na celu
zapewnienie dostepnosci produktéw projektu dla oséb z niepetnosprawnosciami
ré6znego rodzaju, z uwzglednieniem zréznicowanych potrzeb wynikajgcych z
poszczeg6lnych rodzajéw niepelnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na
charakter projektu.
Kryterium nie zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy Wnioskodawca
wykaze neutralno$¢ produktéw projektu jedynie w odniesieniu do niektérych
rodzajow niepetnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na charakter projektu.
W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada nag polityk e
horyzontaln 3, nalezy zazadaé¢ od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazuj  acej
na negatywny wplyw projektu na t e polityk @ horyzontaln g skutkuje
negatywn g ocen g projektu.
Wplyw na zréwnowa zony | Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw, obejmujgcych badanie wptywu KOP 0-1 pkt indywidualne

rozwoj oraz ochron e i
popraw e jako $ci
srodowiska naturalnego

projektu na zréwnowa zony rozwdj oraz ochron e i popraw e jako$ci
srodowiska naturalnego:

. neutralny wptyw — 0 pkt
. pozytywny wptyw — 1 pkt

Pozytywny wptywu projektu na realizacje zasady zréwnowa zonego rozwoju oraz
ochrony i poprawy jako s$ci s$rodowiska naturalnego  oznacza, ze projekt
realizuje przynajmniej jedng ze wskazanych ponizej sytuaciji:

0 sposob realizacji projektu zapewnia wybor rozwigzan / metod eksploataciji
urzadzen majgcych pozytywny wplyw na ochrone $rodowiska, w tym
poprzez dokonywanie zakupéw niezbednych do realizacji projektu, w
oparciu 0o wybér ofert najbardziej korzystnych pod wzgledem
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gospodarczym i zarazem najbardziej korzystnych w kontekscie
oddziatywania na $rodowisko (np. mniejsza energochtonno$é, mniejsze
zuzycie wody, wykorzystanie materialtdbw pochodzacych z recyclingu,
wykorzystania odnawialnych Zzrédet energii, etc.) — w tym zakresie
konieczne jest uwzglednienie w projekcie przynajmniej jednego z
wskazanych powyzej rozwigzan
lub

0 planowanym rezultatem projektu jest rozwigzanie (produkt / ustuga /
technologia)  prowadzace w  szczegdlnosci do  zmniejszenia
materiatochtonnosci produkcji lub zmniejszenia energochtonnosci produkcji
lub zmniejszenia wielkos$ci emisji zanieczyszczen lub zwiekszenia stopnia
ponownego wykorzystania materiatéw badz odpadow.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada nag polityk e
horyzontaln 3, nalezy zazadaé¢ od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazuj acej
na negatywny wplyw projektu na t e polityk € horyzontaln g skutkuje
negatywn g ocen g projektu.

Potencjat rynkowy
rezultatu projektu

W ramach kryterium ocenie podlega potencjat rynkowy towaru, ustugi,
procesu b edacych wynikiem wdro zenia wynikéw prac B+R lub wynalazku
chronionego patentem lub wzoru u  zytkowego obj etego prawami ochronnymi

Ocena dokonywana jest w nastepujgcy sposoéb:

1. w przypadku innowacii produktowej (wyréb lub ustuga)

e 1 pkt — zdefiniowano rynek docelowy (potencjalni klienci oraz ich
wymagania / preferencje, rozmiar, kierunki i tempo rozwoju, spodziewany
udziat w rynku), oraz wykazano, ze produkt zaspokoi faktyczne
zapotrzebowanie konsumentéw

e 1 pkt - przyjete zalozenia sg realistyczne i uzasadnione oraz
uprawdopodabniajg sukces ekonomiczny wdrozenia wynikéw projektu, w
tym réwniez zmienno$¢é uwarunkowan rynkowych w danej branzy nie
stanowi zagrozenia dla atrakcyjnosci produktu w kontekscie czasu
przewidzianego na wprowadzenie na rynek produktu,

¢ 1 pkt —wykazano, ze produkt bedzie konkurencyjny pod wzgledem innych
podobnych produktéw oferowanych na rynku oraz ze w efekcie realizacji
projektu nastgpi zwigkszenie asortymentu lub wprowadzenie nowych
produktéw. Ocena w tym aspekcie nastepuje na podstawie analizy danych
dotyczacych cech rynku docelowego oraz uzytkowych i funkcjonalnych
cech produktéw spetniajgcych podobng funkcje podstawowsg istniejgcych
na rynku docelowym,

e 0 pkt — nie jest speliona zadna z ocenianych powyzej kategorii
punktowych.

W ramach subkryterium punkty podlegaj @ sumowaniu. Subkryterium zostanie
uznane za spetione w przypadku, gdy projekt uzyska €0 najmniej 2 pkt.

Przyznanie 0 lub 1 pkt eliminuje projekt z oceny.

KOP

0-3 pkt

indywidualne
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2. w przypadku innowacji procesowej

« 1 pkt —innowacja procesowa wptynie pozytywnie na cykl produkcyjny w
przedsiebiorstwie

« 1 pkt —innowacja procesowa podniesie jako$¢ swiadczonych ustug

¢« 1 pkt - innowacja procesowa pozwoli dostosowa¢ produkty do
indywidualnych potrzeb klientow

« 0 pkt —nie jest spelniona oceniana powyzej kategoria punktowa.

W ramach subkryterium punkty podlegaj g sumowaniu. Subkryterium zostanie
uznane za spetione w przypadku, gdy projekt uzyska €0 najmniej 2 pkt.

Przyznanie 0 lub 1 pkt eliminuje projekt z oceny.
W przypadku projektéw zawieraj gcych zaréwno innowacj e produktow g jak i

procesow g, stosuje subkryterium nr 1, tj. przewidziane dla i  nnowacji
produktowe;.

Zgodno $¢ z regionaln g
inteligentn g specjalizacj g

Ocenie podlega, czy przedmiot projektu jest zgodny z obszarami regionalnej
inteligentnej specjalizacji, okre $lonymi w Regionalnej Strategii Innowacji
Wojewoddztwa Matopolskiego, ktérych uszczegdtowienie stanowi zat gcznik do
regulaminu naboru.

Regionalne inteligentne specjalizacje Matopolski oraz ich zakres podlegajg
okresowemu przegladowi i aktualizacji w oparciu 0 system monitorowania
Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztwa Matopolskiego oraz zachodzace
zmiany spoteczno-gospodarcze. Punktem odniesienia dla oceny projektéw w
ramach danego naboru beda zapisy obowigzujgcej wersji Regionalnej Strategii
Innowacji Wojewddztwa Malopolskiego i/lub  dokumentu zawierajgcego
uszczegobtowienie obszaréw regionalnej inteligentnej specjalizacji, stanowiacego
zalgcznik do dokumentacji naboru.
Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whioskodawce we wniosku o dofinansowanie:
¢ 3 pkt — projekt dotyczy przynajmniej jednej z dziedzin kluczowych
sktadajgcych sie na regionalne inteligentne specjalizacje Matopolski
¢« 0 pkt — projekt nie dotyczy zadnej z dziedzin kluczowych sktadajgcych sie
na regionalne inteligentne specjalizacje Matopolski.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-3 pkt

indywidualne

Wzrost zatrudnienia

W ramach kryterium badane bedzie, czy realizacja projektu przyczyni sie do
wzrostu zatrudnienia w przeliczeniu na peilne etaty, zgodnie z ekwiwalentem
petnego czasu pracy — EPC.

Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whioskodawce we wniosku o dofinansowanie:
e 2 pkt — w wyniku realizacji projektu zatrudnienie w przedsiebiorstwie
wzros$nie o co najmniej 3 petne etaty
e 0 pkt - wynikiem realizacji projektu bedzie niezmieniony poziom
zatrudnienia lub zmniejszenie zatrudnienia w przedsiebiorstwie lub wzrost o

KOP

0-2 pkt

indywidualne
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mniej niz 3 petne etaty.
Zadeklarowanie przez Wnioskodawce okreslonego wzrostu zatrudnienia bedzie
réwnoznaczne ze zobowigzaniem do monitorowania i utrzymania w okresie
trwatosci projektu utworzonych etatow.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

Obnizony poziom
dofinansowania

Kryterium premiuje projekty dla ktérych wnioskowany poziom dofinansowania ze
Srodkébw EFRR jest obnizony w stosunku do maksymalnie mozliwego do
uzyskania.

¢« 1 pkt — wnioskowany poziom dofinansowania (wyrazony procentowo) jest
obnizony o co najmniej 5 punktéw procentowych, w stosunku do
maksymalnie mozliwego do uzyskania

¢ 0 pkt — wnioskowany poziom dofinansowania na maksymalnie dostepnym
poziomie.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-1 pkt

indywidualne

Stan przygotowania
projektu do realizacji

Kryteria dla projektéw wymagaj acych pozwolenia na budow e lub zgtoszenia
budowy

e 3 pkt — Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig
na cele realizacji projektu, kompletny projekt budowlany i wymagane
prawem polskim decyzje administracyjne (pozwolenie na budowe lub
dokumenty réwnowazne) pozwalajgce na realizacje catosci inwestyciji

e 2 pkt — Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig i
kompletny projekt budowlany lub w przypadku projektéw wymagajacych
jedynie zgtoszenia budowy — opis planowanych robé6t budowlanych i
zgloszenie budowy, co do ktérego nie uptynat jeszcze termin na wniesienie
sprzeciwu przez organ

¢ 1 pkt —Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania hieruchomoscia
e 0 pkt - Wnioskodawca nie posiada prawa do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji projektu.

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-3 pkt

Kryteria dla projektéw typu “"zaprojektuj i wybuduj" - jesli projekt zako nczyt
etap przygotowawczy, woéwczas stosuje si e subkryterium: Kryteria dla
projektéw wymagaj gcych pozwolenia na budow e lub zgloszenia budowy

. 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz program funkcjonalno-uzytkowy oraz posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu

. 0 pkt — Whnioskodawca nie posiada prawa do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji projektu oraz/lub Wnioskodawca nie
przedstawit programu funkcjonalno-uzytkowego.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.
Przyznanie 0 punktoéw nie eliminuje projektu z oceny

KOP

0-1 pkt

indywidualne

Kryteria dla projektow niewymagaj acych pozwolenia na budow e
* 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdlowy opis dziatan w projekcie,

KOP

0-3 pkt

indywidualne

indywidualne
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dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu (jezeli
sg wymagane), posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkoéw trwatych wraz z parametrami)
oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji
projektu umozliwiajgce realizacje projektu (jezeli wymagane)
¢ 1 pkt — Whnioskodawca przedstawit szczeg6lowy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z parametrami)
oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji
projektu (jezeli wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli s3 wymagane)
¢ 0 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6lowy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu srodkéw trwatych wraz z parametrami),
jednakze  nie  dysponuje niezbednymi  decyzjami,  pozwoleniami
umozliwiajacymi realizacje projektu (jezeli s3 wymagane) oraz nie posiada
prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu.
Punkty nie podlegaj g sumowaniu.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

Kontynuacja projektéw
realizowanych przy
wsparciu osi 1 RPO WM
lub osi 2 MRPO

Kryterium nadaje priorytet projektom wdra  zajacym wyniki prac badawczo-

rozwojowych sfinansowanych z udzialem wsparcia $srodkow europejskich w

ramach poddziata h RPO WM: 1.2.1 Projekty badawczo-rozwojowe

przedsi ebiorstw lub 1.2.3 Bony na innowacje lub w ramach MRPO: Dziatanie
2.2 Wsparcie komercjalizacji bada n naukowych Schemat A Projekty
badawcze .

Ocena w ramach kryterium bedzie prowadzona w nastepujgcy sposéb:

¢ 1 pkt — projekt wdraza do praktyki gospodarczej wyniki prac B+R
sfinansowanych z udzialem wsparcia jednego ze wskazanych powyzej
poddziatan RPO WM lub wskazanego powyzej dziatania MRPO
* 0 pkt — projekt nie spetnia wskazanego powyzej warunku.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

KOP

0-1 pkt

indywidualne

Uczestnictwo w klastrze

Kryterium premiuje przedsigbiorcow dziatajagcych w ramach sformalizowanych
klastrow. Klaster nalezy rozumie¢ jako geograficzne skupisko niezaleznych
podmiotéw dzialajgcych  przynajmniej na  podstawie  porozumienia,
reprezentujgcych okreslong specjalizacje gospodarcza, wspOtpracujgcych i
konkurujacych ze sobg w ramach tancucha wartosci, ktérych dziatalnos¢
ukierunkowana jest na osiggniecie zatozonych wspélnych celéw.

Oznacza to, ze na moment skladania wniosku o dofinansowanie:

e 1 pkt — Whnioskodawca jest cztonkiem klastra, ktéry na dzien zlozenia
whniosku o dofinansowanie funkcjonuje od co najmniej 12 m-cy

e 0 pkt — Wnioskodawca jest cztonkiem klastra, ktoéry na dzien zlozenia
wniosku o dofinansowanie funkcjonuje krécej niz 12 m-cy Ilub nie jest
cztonkiem klastra

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

KOP

0-1 pkt

indywidualne
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nr i nazwa osi priorytetowej

30 $PRIORYTETOWA PRZEDSIEBIORCZA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 3.4 Rozwdjikonkur encyjno $¢é malopolskich M SP

nr i nazwa poddziatania

Poddzialanie 3.4.4 Dotacje ~ dla MSP

typ projektu

typ B

tryb wyboru /  $ciezka wyboru

tryb konkursowy, nabér zamkni ety

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniaj acy

ocena

waga

rodzaj

ocena formalna

Kwalifikowalno $§¢
wnioskodawcy

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. Whnioskodawca znajduje sie w katalogu typéw Beneficjentéw w SzOOP dla
danego dziatania / poddziatania / typu projektu,

2. w przypadku, gdy Wnioskodawca ubiega sie o srodki pomocy publicznej /
pomocy de minimis, do ktérych nie stosuje sie Rozporzadzenia Komisji (UE)
nr 651/2014 z dn. 17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektére rodzaje pomocy
za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu:

a) Whnioskodawca jest zarejestrowany na terytorium Rzeczypospolite]
Polskiej oraz prowadzi dzialalnos¢ na terenie wojewddztwa
matopolskiego, co znajduje potwierdzenie w dokumentach rejestrowych
Whioskodawcy, tj. informacja o posiadaniu siedziby lub oddziatlu lub
miejsca  prowadzenia  dziatalnosci na terenie  wojewodztwa
matopolskiego znajduje potwierdzenie w Krajowym Rejestrze Sagdowym
badz Centralnej Ewidenciji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej,

3. w przypadku, gdy Wnioskodawca ubiega sie o srodki pomocy publicznej, do
ktorych stosuje sie Rozporzgdzenie Komisji (UE) nr 651/2014 z dn. 17
czerwca 2014 r. uznajacego niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu:

a) Whnioskodawca oswiadczyt, ze w momencie wyptaty pomocy bedzie
posiadat zaktad lub oddziat na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,

4.  Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie,

tj. czy nie zachodza przestanki okreslone w:

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(j.t. Dz.U. z 2013 r., poz. 885, z p6zn. zm.),

b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajacym wbrew
przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz.
769),

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozba kary (j.t. Dz. U. z 2015 r. poz.1212).

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu 0 o$wiadczenia przedstawione

pracownik IOK —
czionek KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne
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przez Wnioskodawce.

Kwalifikowalno $¢ projektu | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik |OK — tak / nie indywidualne
1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania, czionek KOP dopuszczalne wezwanie
2. projekt wpisuje sie w typy projektow wskazane dla danego dziatania / Whioskodawcy do

poddziatania, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu, przedstawienia
3. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. ) i f) wyjasnien w celu
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. potwierdzenia spetnienia
17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca zlozyt o$wiadczenie, ze: kryterium
O  projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6, niespelnienie kryterium
O nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem zlozenia wniosku o skutkuje negatywng
dofinansowanie albo, ze realizujac projekt przed dniem zilozenia oceng projektu
whniosku, przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa dotyczacych
danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. ),
O projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig operacji, ktére
zostaty objete lub powinny byly zostaé objete procedurg
odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwalo$¢ operacji) w nastepstwie
przeniesienia dziatalno$ci produkcyjnej poza obszar objety
programem,
4. projekt (lub jego czes$€) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkéw,
Ocena odbywa sie w oparciu o os$wiadczenia przedstawione przez
Whnioskodawce.
5. projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa matopolskiego,
6. okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w
regulaminie konkursu.
Specyficzne warunki W ramach kryterium badane bedzie, czy: pracownik 10K — tak / nie indywidualne
wst epne 1. Wnioskodawca jest mikro-, malym lub s$rednim przedsiebiorca w | Cczlonek KOP dopuszczalne wezwanie
rozumieniu Zatgcznika nr 1 do rozporzgdzenia Komisji (UE) Nr 651/2014 Whioskodawcy do
uznajgcego niektdre rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewngtrznym w przedstawienia
zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu, wyjasnien w celu
2. Whnioskodawca jest mikro-, matym lub $rednim przedsigbiorcg dziatajgcym potwierdzenia spetnienia
na rynku dtuzej niz 24 m-ce, wedlug stanu na dzien zlozenia wniosku o kryterium
dofinansowanie (zgodnie z definicjg okreslajgca sposéb wyznaczania . L .
okresu dziatania na rynku dtuzej niz 24 m-ce, zawartg w SzOOP), nleli;pte;n!enle kryterium
3. maksymalna warto$¢ wydatkéw kwalifikowanych projektu jest zgodna z s lécgrj]zrgfgjzwna
limitem okreslonym dla danego typu projektu w SzOOP i regulaminie
konkursu.
4. jesli projekt dotyczy produkciji kottéw biomasowych o mocy ponizej IMW -
czy w przypadku wspierania produkcji urzgdzen wytwarzajgcych energie
elektryczng i/lub ciepto z biomasy wsparcie dotyczy produkcji urzadzen do
ogrzewania charakteryzujgcych sie obowigzujgcym od konca 2020 r.
minimalnym poziomem efektywnos$ci energetycznej i normami emisji
zanieczyszczen, ktére zostaly okreslone w $rodkach wykonawczych do
Dyrektywy 2009/125/WE z dnia 21 pazdziernika 2009 r. ustanawiajgcej
ogdlne zasady ustalania wymogoéw dotyczacych ekoprojektu dla produktéw
zwigzanych z energig (Dz.U.UE.L.2009.285.10 z p6zn. zm.)
5. jesli projekt dotyczy produkciji kottéw biomasowych o mocy od 1 MW do 50
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MW _ - czy w przypadku wspierania produkcji urzadzehn wytwarzajgcych
energie elektryczng i/lub ciepto z biomasy wsparcie dotyczy produkcji
urzgdzen o maksymalnych progach emisyjnosci, ktére zostaty okreslone w
Dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2193 z dnia 25
listopada 2015 r. w sprawie ograniczenia emisji niektorych zanieczyszczen
do powietrza ze $rednich obiektébw energetycznego spalania
(Dz.U.UE.L.2015.313.1) (Dyrektywa MCP).

Ocena odbywa sie m.in. w oparciu o os$wiadczenia przedstawione przez
Whioskodawce.

tak / nie

Kompletno $¢ oraz Ocenie w ramach kryterium podlega poprawno$¢ formalna wniosku o | pracownik IOK — indywidualne
poprawno $¢€ wypetnienia dofinansowanie, tj. prawidlowo$¢ wypetniania poszczegélnych pél, a takze czionek KOP do :
- : L P " . . - puszczalne wezwanie
wniosku i zat gcznikéw kompletno$¢ informacji wymaganych regulaminem konkursu oraz instrukcjg Whioskodawcy do
wypetniania wniosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega: przedstawienia
1. czy wypetniono prawidlowo wszystkie wymagane pola wniosku, V\_/YJaS'nle_ﬁ w Ce|l_1 )
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki, pom'er?(i;gﬁuanem'ema
3. czy zalgczniki zostaly przygotowane zgodnie z instrukcja.
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
Poprawno $¢ przyj etych Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
wska znikdw czionek KOP .
1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla dopusz_czalne wezwanie
danego dziatania / poddziatania, Whioskodawcy do
2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu pr.ze,d?t%w'e”'a
na typ projektu wyjasnien w Ce“.J .
. ' ) - . potwierdzenia spetnienia
3. czy Wnioskodawca przedstawit zalozenia dotyczgce szacowania kryterium
wartos$ci wskaznikow,
4. czy przedstawione wartosci wskaznikéw sa realne i moziwe do niespeinienie kryterium
osiagniecia. skutkuje negatywna
oceng projektu
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega czy pomoc publiczna / pomoc de minimis | pracownik IOK — tak / nie indywidualne

moze zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujgcych rozporzadzeh oraz
Podrecznika kwalifikowania wydatkéw objetych dofinasowaniem w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewo6dztwa Matopolskiego na lata 2014-
2020, w tym:

1. czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wiasciwych
rozporzadzen,

czy spetiony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia
oraz poprawno$¢ przypisania poszczegoéinych wydatkéw projektu do
katalogu kwalifikowalnych zgodnie z wlasciwym rozporzgdzeniem oraz
zasadami zawartymi w Podreczniku kwalifikowania wydatkéw objetych
dofinasowaniem w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020,

4.  poprawnos$c¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu wsparcia

cztonek KOP

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
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UE zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem i regulaminem konkursu,

5. czy spelnione sg warunki udzielenia pomocy specyficzne dla danego
typu pomocy, zgodnie z przepisami wiasciwych rozporzadzen (jesli

dotyczy).
Poprawno $¢ monta zu Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IOK — tak / nie indywidualne
finansowego projektu czlonek KOP :
go proj 1. poprawnos$é wypetnienia tabel finansowych, w tym wykaz planowanych dopus;czalne wezwanie
zrédet finansowania, Whnioskodawcy do
2. poprawno$¢ okreslenia zrodet finansowania projektu zgodnie z SzOOP i p(zgdgt&}Wlemall
regulaminem konkursu, wyjasnien w celu
L o . potwierdzenia spetnienia
3. realno$¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego. kryterium
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu
ocena merytoryczna
Kwalifikowalno $¢é Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP tak / nie indywidualne
datkéw .
w 1. czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne, dopuszczane wezwanie
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu, Whnioskodawcy do
2. czy wysokos¢ wydatkdw jest adekwatna do planowanego celu projektu, pr_ze:d;tewenla
- I wyjasnien w celu
3. wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT. potwierdzenia speinienia
kryterium
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowaé obnizenie wysokos$ci wydatkéw . inienie k )
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw n'giﬁiﬂ;gmggéﬁ%:m
skutkuje negatywng oceng projektu. oceng projeku
Wykonalno $¢ finansowa Ocena w ramach kryterium stu zy potwierdzeniu finansowej mo zliwo $ci i KOP tak / nie indywidualne

projektu

zasadno $ci realizacji projektu, przy zalo zonym wspéifinansowaniu ze
srodkéw UE.

W ramach kryterium ocenie podlega:

1. poprawno $§¢ zalozen i oblicze A — analiza (ocena) zasadnosci i
realnosci zalozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci (w
tym spojnosci) przygotowanych kalkulaciji,

2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidlowosci wnioskowanego
poziomu dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu
dofinansowania i jego wysokosci, jak roéwniez analiza wskaznikéw
efektywnosci  finansowej pod katem  mozliwosci  przyznania
dofinansowania dla danego rodzaju projektu,

3. wykonalno $¢ finansowa - weryfikacja wykonalnosci finansowej w
przyjetym okresie odniesienia, bazujgca na przedtozonych przez
Whioskodawce informacjach na temat kondycji finansowej podmiotu/éw
zaangazowanych w jego realizacje i eksploatacje (dane historyczne i
prognozowane) oraz dokumentach i dodatkowych informacjach

dopuszczalne wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu
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potwierdzajgcych zdolno$¢ do utrzymania projektu w fazie eksploataciji,

4. finansowa zasadno $¢ realizacji projektu — analiza (ocena),
racjonalnosci wydatkowania okreslonych srodkéw finansowych, w tym ich
efektywnos¢.

Doswiadczenie
Whnioskodawcy w obszarze
produkcji urz gdzen dla
OZE

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca posiada
doswiadczenie w obszarze produkcji urz gdzen do wytwarzania energii z ze
zrodet odnawialnych :

e 1 pkt - Wnioskodawca posiada co najmniej 24 m-czne dos$wiadczenie
(liczone od dnia ziozenia wniosku o dofinansowanie, obliczane wedtug
sposobu wskazanego w kryterium pn. Specyficzne warunki wstepne), w
produkcji urzgdzen do wytwarzania energii ze zrédet odnawialnych lub ich
kluczowych i wyspecjalizowanych komponentow

¢ 0 pkt - Wnioskodawca nie posiada co najmniej 24 m-cznego doswiadczenia
(liczone od dnia ztozenia wniosku o dofinansowanie, obliczane wedtug
sposobu wskazanego w kryterium pn. Specyficzne warunki wstepne)
doswiadczenia w produkcji urzgdzen do wytwarzania energii ze Zzrédet
odnawialnych lub ich kluczowych i wyspecjalizowanych komponentéw

Przyznanie 0 punktoéw nie eliminuje projektu z oceny

Ocena prowadzona jest w oparciu o informacje zawart e we wniosku o
dofinansowanie.

KOP

0-1 pkt

indywidualne

Zgodno $¢ z regionaln g
inteligentn g specjalizacj a

Ocenie podlega, czy przedmiot projektu wplywa na ro  zwdj branz
kluczowych, okre $lonych w Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztw a
Matopolskiego, tj. czy oferta gospodarcza w ramach projektu mie $ci sie w
specjalizacjach regionalnych Matopolski, ktérych us zczegobtowienie stanowi
zatacznik do regulaminu naboru.

Obszary regionalnej inteligentnej specjalizacji oraz ich zakres podlegaja
okresowemu przeglgdowi i aktualizacji w oparciu o0 system monitorowania
Regionalnej Strategii Innowacji Wojewodztwa Matopolskiego oraz zachodzace
zmiany spoteczno-gospodarcze. Punktem odniesienia dla oceny projektéw w
ramach danego naboru bedg zapisy obowigzujgcej wersji Regionalnej Strategii
Innowacji Wojewodztwa Malopolskiego i/lub  dokumentu zawierajgcego
uszczegobtowienie obszaréw regionalnej inteligentnej specjalizacji, stanowigcego
zalgcznik do dokumentacji naboru.

Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whioskodawce we wniosku o dofinansowanie:
e« 1 pkt — projekt dotyczy przynajmniej jednej z branz kluczowych
sktadajgcych sie na regionalne inteligentne specjalizacje Matopolski
¢ 0 pkt — projekt nie dotyczy zadnej z branz kluczowych sktadajgcych sie na
regionalne inteligentne specjalizacje Matopolski.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

KOP

indywidualne

Innowacyjno $¢é

W ramach kryterium ocenie podlega, czy projekt doty  czy innowacji
produktowej lub innowacji procesowej.

KOP

0-3

indywidualne

191




produktowa lub procesowa

Dla potrzeb oceny w ramach kryterium przyjmuje sie definicj @ innowacji
okreslong w Podreczniku Oslo. Zasady gromadzenia i interpretacji danych
dotyczagcych innowacji, OECD, wydanie 3 z 2005 r. Zgodnie z tg definicja, przez
innowacj e nalezy rozumie¢ wdrozenie nowego lub znaczgco udoskonalonego
produktu (wyrobu lub ustugi) lub procesu, nowej metody marketingowej lub nowej
metody organizacyjnej w praktyce gospodarczej, organizacji miejsca pracy lub
stosunkach z otoczeniem.

W przypadku projektéw ubiegaj acych si @ o wsparcie w ramach poddziatania
3.44 RPO WM, kryterium zostanie uznane za spetnion e w przypadku
stwierdzenia, ze projekt przewiduje powstanie innowacji produktowe j lub
innowacji procesowe;j.

Przez innowacje produktowe rozumie sie wyroby lub ustugi, ktére sg nowe lub
znaczaco udoskonalone w zakresie swoich cech lub zastosowan. Zalicza sie tu
znaczace udoskonalenia pod wzgledem specyfikacji technicznych, komponentéw i
materiatdw, wbudowanego oprogramowania, fatwosci obstugi lub innych cech
funkcjonalnych. Innowacje produktowe (w obrebie produktéw) mogg
wykorzystywaé nowag wiedze lub technologie badz bazowa¢ na nowych
zastosowaniach lub kombinacjach istniejacej wiedzy i technologii. Termin
.produkt” jest stosowany na oznaczenie zaréwno wyrobow, jak i uslug. Do
innowacji produktowych zalicza sie zaréwno wprowadzenie nowych wyrobéw i
ustug, jak i znaczace udoskonalenia istniejgcych wyrobéw i ustug w zakresie ich
cech funkcjonalnych lub uzytkowych.

Przez innowacje procesowe rozumie sie innowacje w obrebie procesu to
wdrozenie nowej lub znaczgco udoskonalonej metody produkcji lub dostawy. Do
tej kategorii zalicza sie znaczgce zmiany w zakresie technologii, urzadzen oraz /
lub oprogramowania. Innowacje w obrebie proceséw mogag mie¢ za cel obnizenie
kosztéw jednostkowych produkcji lub dostawy, podniesienie jakosci, produkcje
badz dostarczanie nowych lub znaczgco udoskonalonych produktéw.

Dodatkowym efektem projektu moze byé wprowadzenie nowych rozwigzan
organizacyjnych lub nowych rozwigzan marketingowych prowadzacych do
poprawy produktywnosci i efektywnosci przedsiebiorcy, jednak inne rodzaje
innowacji, bedgce dodatkowym efektem projektu, wymienione we wniosku o
dofinansowanie, nie podlegajag ocenie.

Punktacja w ramach kryterium przyznawana bedzie w nastepujacy sposéb:

. 3 pkt — produkt / ustuga spetnia wymogi innowacyjnosci produktowej lub
projekt realizuje innowacje procesowg w skali co najmniej regionalnej

. 0 pkt — brak innowacyjnosci produktowej lub innowacji procesowej w skali co
najmniej regionalnej lub brak innowacyjnosci

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

Wzrost zatrudnienia

W ramach kryterium badane bedzie, czy realizacja projektu przyczyni sie do
wzrostu zatrudnienia w przeliczeniu na petne etaty, zgodnie z ekwiwalentem
petnego czasu pracy — EPC.

Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez

KOP

0-2 pkt

indywidualne
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Whnioskodawce we wniosku o dofinansowanie:

¢« 2 pkt — w wyniku realizacji projektu wzro$nie zatrudnienie w
przedsiebiorstwie
¢« 0 pkt — wynikiem realizacji projektu bedzie niezmieniony poziom

zatrudnienia lub zmniejszenie zatrudnienia w przedsiebiorstwie

Zadeklarowanie przez Wnioskodawce okreslonego wzrostu zatrudnienia bedzie
réwnoznaczne ze zobowigzaniem do jej monitorowania i utrzymania w okresie
trwatosci projektu.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny

Obni zony poziom Kryterium premiuje projekty dla ktérych wnioskowany poziom dofinansowania ze KOP 0-1 pkt indywidualne
dofinansowania srodkbw EFRR jest obnizony w stosunku do maksymalnie mozliwego do
uzyskania.
¢ 1 pkt — wnioskowany poziom dofinansowania (wyrazony procentowo) jest
obnizony o co najmniej 5 p.p., w stosunku do maksymalnie mozliwego do
uzyskania,
¢ 0 pkt — wnioskowany poziom dofinansowania na maksymalnie dostepnym
poziomie.
Przyznanie 0 punktoéw nie eliminuje projektu z oceny
Stan przygotowania Kryteria dla projektow wymagaj acych pozwolenia na budow e lub zgtoszenia KOP 2-4 pkt indywidualne
projektu do realizacji budowy
e 4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane prawem polskim ostateczne
decyzje administracyjne (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty
rébwnowazne) pozwalajace na realizacje catosci inwestycji oraz posiada
kompletny projekt budowlany
e 3 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim
decyzji administracyjnych (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty
réwnowazne) umozliwiajgcych realizacje catego projektu jednakze posiada
kompletny projekt budowlany umozliwiajgcy realizacje catego projektu oraz
posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu
¢ 2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim
decyzji administracyjnych (pozwolenie na budowe Ilub dokumenty
réwnowazne) umozliwiajgcych realizacje calego projektu oraz nie posiada
prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu,
jednakze posiada kompletny projekt budowlany.
Punkty nie podlegaj a sumowaniu.
Kryteria dla projektéw typu "zaprojektuj i wybuduj" KOP 1-2 pkt indywidualne

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz program funkcjonalno-uzytkowy, a projekt posiada prawo do
dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji projektu

e 1 pkt - Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatarn w projekcie
oraz program funkcjonalno-uzytkowy, jednakze nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji projektu.

Punkty nie podlegaj g sumowaniu.
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Kryteria dla projektéw niewymagaj acych pozwolenia na budow e

e 4 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6lowy opis dziatan w projekcie,
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu
(jezeli s3 wymagane), posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele
realizacji projektu umozliwiajgce realizacje projektu (jezeli wymagany)

« 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele
realizacji projektu (jezeli wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi
decyzjami, pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli sa
wymagane)

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczeg6towy opis dziatan w projekcie
oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng
(specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi  decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje projektu (jezeli s3 wymagane) oraz
nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji
projektu (jezeli wymagany)

Punkty nie podlegaj a sumowaniu.

KOP

2-4 pkt

indywidualne

Wplyw na polityki
horyzontalne

Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw, obejmujgcych badanie:

1. wplywu projektu na realizacj e zasady réwno $ci szans kobiet i
mezczyzn oraz realizacj e zasady rowno sci szans i niedyskryminacji, w
tym dost epno $ci dla 0s6b z niepetnosprawno  $ciami

. neutralny wptyw — 0 pkt
. pozytywny wptyw — 1 pkt

2. pozytywnego wptywu projektu na zréwnowa  zony rozwdj oraz ochron e

i popraw e jako $ci $rodowiska naturalnego

. neutralny wptyw — 0 pkt
. pozytywny wptyw — 1 pkt

Subkryterium drugie uznaje sie za spetnione w szczegélnosci w sytuacji, gdy:

0 sposob realizacji projektu zapewnia wybér rozwigzan / metod eksploatacii
urzgdzen majagcych pozytywny wptyw na ochrone $rodowiska, w tym
poprzez dokonywanie zakupéw niezbednych do realizacji projektu, w
oparciu o wyb6r ofert najbardziej korzystnych pod wzgledem
gospodarczym i zarazem najbardziej korzystnych w kontekscie
oddziatywania na $rodowisko (np. mniejsza energochionnos¢, zuzycie
wody, wykorzystanie materiatdw pochodzacych z recyclingu etc.)
lub

o planowanym rezultatem projektu jest rozwigzanie (produkt / technologia)
prowadzgce w szczegélnosci do zmniejszenia materiatochtonnosci
produkcji, zmniejszenia energochtonnosci produkcji, zmniejszenia
wielko$ci emisji zanieczyszczen, zwiekszenia stopnia ponownego

KOP

0-2

indywidualne

194




wykorzystania materiatow bgdz odpadéw, zwigkszenia udzialu
odnawialnych zrédet energii w bilansie energetycznym.

Przyznanie 0 pkt w ramach subkryterium drugiego el iminuje projekt z
oceny.

Punkty podlegaj q sumowaniu.
Przyznanie 0 pkt eliminuje projekt z oceny.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na ktér akolwiek z badanych
polityk horyzontalnych, nale zy zazada¢ od Wnioskodawcy wyja $nien. Brak
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie stwierdzenia
negatywnego wptywu na ktor agkolwiek z badanych polityk horyzontalnych
skutkuje negatywn g ocen g projektu.
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Poddziatanie 3.4.5 Bony na doradztwo

nr i nazwa osi priorytetowej

30 $PRIORYTETOWA PRZEDSIEBIORCZA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 3.4 Rozwdjikonkur encyjno $é matopolskich M SP

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 3.4.5 Bonyna  doradztwo

typ projektu

A. bon na specjalistyczne doradztwo

nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniaj acy

ocena

waga

rodzaj

ocena formalno-merytoryczna

Kwalifikowalno $§¢
wnioskodawcy i partneréw
(jesli dotyczy)

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1.

2.

Whioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajdujg sie w katalogu typow
Beneficjentéw w SzOOP dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu,

Whnioskodawca:

a) prowadzi dziatalno$¢ na terenie wojewddztwa matopolskiego, co
znajduje potwierdzenie w dokumentach rejestrowych Wnioskodawcy, tj.
informacja o posiadaniu np. siedziby lub oddziatu, ewentualnie miejsca
prowadzenia dziatalno$ci na terenie wojewddztwa matopolskiego
znajduje potwierdzenie w odpowiednim rejestrze,

lub

b) oswiadczyt, ze warunek, o ktérym mowa w ppkt a) zostanie spetniony
najpozniej na dzien podpisania umowy,

Whioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegaja wykluczeniu z
ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodza przestanki okreslone
w:

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(i.t. Dz.U. z 2013 r., poz. 885, z p6zn. zm.),

b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew
przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz.
769),

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialno$ci podmiotéow zbiorowych za czyny zabronione pod
grozba kary (j.t. Dz. U. z 2015 r. poz.1212 z p6zn. zm.).

Whioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie znajduja sie w trudnej sytuacji w

rozumieniu unijnych przepiséw dotyczagcych pomocy panstwa (w

szczegolnosci art. 2 pkt 18 rozporzadzenia Komisji UE Nr 651/2014 z dnia

17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektére rodzaje pomocy za zgodne z

rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu),

na Whnioskodawcy i partnerach (jesli dotyczy) nie cigzy obowigzek zwrotu

pomocy wynikajgcy z decyzji Komisji Europejskiej uznajgcej takg pomoc za

niezgodng z prawem lub rynkiem wewnetrznym.

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu 0 o$wiadczenia przedstawione

KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne
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przez Wnioskodawce oraz w zakresie pkt 2 lit. a) — wpis do Krajowego Rejestru
Sadowego lub Centralnej Ewidenciji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej.

Kwalifikowalno $¢ projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania — projekt
charakteryzuje sie wewnetrzng logikg, co oznacza, ze zaplanowane
dziatania odpowiadajag na zdefiniowany problem i pozwolg na osiggniecie
zalozonego celu, wpisujacego sie w cele danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla danego dziatania /
poddziatania, zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu,

3. projekt jest zgodny z warunkami specyficznymi dla danego dziatania /
poddziatania, okreslonymi w SzOOP i regulaminie konkursu,

4, przedmiot projektu nie dotyczy rodzajéw dziatalnosci wykluczonych z
mozliwosci uzyskania wsparcia, o ktérych mowa w art. 1 Rozporzgdzenia
Komisji (UE) nr 651/2014 z dn. 17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektére
rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art.
107 i 108 Traktatu) oraz w art.3 ust. 3 Rozporzadzenia PE i Rady (UE) nr
1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i przepiséw szczegoélnych dotyczacych celu
.Inwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia
rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006,

5. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn.
17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

O projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

O nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ziozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem zlozenia
whniosku, przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa dotyczgcych
danej operaciji (art. 125 ust. 3 lit. e),

O projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedgcych czescig operacji, ktére
zostaly objete lub powinny byly zosta¢ objete procedurg odzyskiwania
zgodnie z art. 71 (trwalo$¢ operacji) w nastepstwie przeniesienia
dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety programem,

6. projekt (lub jego czes¢) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkéw,
Ocena odbywa sie w oparciu o os$wiadczenie przedstawione przez
Whioskodawce.

7. projekt bedzie realizowany na terenie wojewo6dztwa matopolskiego,

8. okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w
regulaminie konkursu.

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o wniosek i dokumenty zalgczone do
whniosku.

KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

indywidualne

Specyficzne warunki
wst epne

W ramach kryterium badane bedzie, czy:
1. spehiony jest warunek, zgodnie z ktérym Whnioskodawca moze uzyskac
wsparcie w formie bonu jeden raz w ramach danego naboru,
2. wnioskowana kwota wsparcia jest zgodna z limitem dotyczgcym

maksymalnej wartosci dofinansowania okreslonej w SzOOP i regulaminie
konkursu,

KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia

indywidualne
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3. Whnioskodawca dokonat wyboru Wykonawcy ustugi/ustug z zachowaniem
zasad uczciwej konkurencji i przejrzystosci, zgodnie z wymogami
zawartymi w wytycznych programowych 1Z RPO WM, tj. w Podreczniku
kwalifikowania  wydatkéw objetych  dofinansowaniem w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewo6dztwa Matopolskiego na
lata 2014-2020,

4. wybrany Wykonawca miesci sie w katalogu podmiotéw, ktére mogg by¢
wykonawcami ustugi/ustug zgodnie z SzOOP i regulaminem konkursu,

5. Whnioskodawca wykazat, ze wybrany Wykonawca posiada potencjat
umozliwiajgcy realizacje ustugi/ustug.

Ocena jest prowadzona w oparciu o przedstawione przez Wnioskodawce
o$wiadczenia oraz dokumentacje potwierdzajgcg dokonanie wyboru Wykonawcy
ustugi/ustug przestang w systemie e-RPO.

kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu

tak / nie

Kompletno $¢ oraz o Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos¢ formalna wniosku o KOP indywidualne
poprawno $¢ wype_}nllenla dofinansovya}ni(_e, tj. prawidlowos¢ wypetniania poszczegolnych pdl, a takze dopuszczalne wezwanie
wniosku i zat gcznikéw kompletno$¢ informacji wymaganych regulaminem konkursu oraz instrukcjg Whioskodawcy do
wypetniania wniosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega: przedstawienia
1.  czy wniosek o dofinansowanie zostat wypetniony zgodnie z wyzej wyjasnien w celu
wymieniong instrukcja, pot\Nlerdzenla} spetnienia
2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane zataczniki, kryterium
3. czy zalgczniki zostaty przygotowane zgodnie z wyzej wymieniong niespetnienie kryterium
instrukcja. skutkuje negatywng
oceng projektu
Poprawno $¢ przyj etych Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawnos$¢ przyjetych wskaznikéw: KOP tak / nie indywidualne
wska znikow :
1. czy Whnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla dopus;czalne wezwanie
danego dziatania / poddziatania / typu projektu, Whnioskodawcy do
2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na pr_ze:d;teEW|en|?
zakres projektu, wyjasnien w celu
} . - . - potwierdzenia spetnienia
3. czy Whnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczgce szacowania wartosci kryterium
wskaznikow.
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie wystepuje pomoc publiczna: KOP tak / nie indywidualne

1. w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystepuje w projekcie — czy
przedstawiono uzasadnienie dla braku spetnienia przestanek wystepowania
pomocy publicznej wskazanych w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej
lub

2. w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w projekcie — czy
dofinansowanie projektu spetnia przestanki wystepowania pomocy publicznej
wskazane w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

3. czy dla projektéw, ktérych dofinansowanie stanowi¢ bedzie pomoc publiczng

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
ocena projektu
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lub pomoc de minimis, pomoc moze zosta¢ udzielona na gruncie
obowigzujgcych rozporzadzen, w tym:
a)  czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wtasciwych
rozporzadzen,
b)  czy spelniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),
c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z
whasciwym rozporzadzeniem,
d)  poprawnos$¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE zgodnie z wkasciwym rozporzadzeniem,
e) czy spelnione sg inne warunki wynikajace z rozporzadzenia, w
oparciu o ktére udzielana jest pomoc (jesli dotyczy).

Kwalifikowalno $¢ Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalno$¢ wydatkow: KOP tak / nie indywidualne
wydatkow 1. potencjalna kwalifikowalnos¢ wydatkéw planowanych do poniesienia na dopuszczane wezwanie
podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie, Whioskodawcy do
2. poprawnos¢ przypisania poszczegoélnych wydatkéw projektu do katalogu przedstawienia
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w Podreczniku wyjasnien w celu
kwalifikowania wydatkéw objetych dofinasowaniem w ramach Regionalnego potwierdzenia spetnienia
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020 (w kryterium
tym limity na poszczeg6lne kategorie wydatkow), . . )
3 Y . yk IF')f'k Ig $¢ pod tﬁ VAV?/ ) niespetnienie kryterium
. wstepna kwalifikowalno$¢ podatku . skutkuje negatywna
Komisja Oceny Projektdw moze zaproponowaé obnizenie wysokosci planowanych oceng projektu
wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie
kosztéw skutkuje negatywng oceng projektu.
Koncepcja realizacii Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie indywidualne
projektu 1. merytoryczna kwalifikowalno ~ §é wydatkéw: dopuszczalne wezwanie
* czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne, Whioskodawcy do
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji celu przedstawienia
projektu, wyjasnien w celu
« czy wysoko$é wydatkow jest adekwatna do planowanego celu projektu potwierdzenia spetnienia
- . L kryterium
2. merytoryczna poprawno $€ przyj etych wska znikow:
. czy przedstawione wartosci wskaznikéw sa realne, mozliwe do niespetnienie kryterium
osiggniecia i adekwatne do ponoszonych naktadéw skutkuje negatywna
‘oz L ) oceng projektu
3. realno $¢ zalozen harmonogramu rzeczowo-finansowego
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowaé obnizenie wysokosci planowanych
wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie
kosztéw skutkuje negatywna oceng projektu.
W konsekwencji obnizenia wydatkéw mogg ulec korekcie wskazniki oraz zalozenia
harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu.
Zwigkszenie W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie, czy Wnioskodawca zidentyfikowat i KOP tak / nie indywidualne

konkurencyjno $ci oraz
produktywno $ci

zdefiniowat potrzeby rozwojowe w kontekscie prowadzonej dziatalnosci oraz
wykazat, ze nabywana ustuga / ustugi przyczynig sie do poprawy jego
konkurencyjnosci oraz produktywnosci, np. poprzez wejscie na nowe rynki zbytu

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
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przedsi ebiorstwa

lub rozszerzenie oferty produktowej/ustugowej przedsigbiorstwa lub zdobycie
nowych klientéw, lub rozwigzanie problemu wahan sezonowych w sprzedazy, lub
poprawe efektywnosci kosztowej dziatalnosci przedsiebiorstwa.

wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Wptyw na zasad e réwno $ci

szans kobiet i m ezczyzn

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade réwno $ci szans
kobiet i m ezczyzn.
Kryterium zostanie uznane za spetione w przypadku stwierdzenia
pozytywnego lub neutralnego wptywu projektu na zasa de réwno s$ci szans
kobiet i m ezczyzn.

Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadni  enie przedstawione
przez Wnioskodawc e we wniosku, w ktérym powinno zosta ¢ wskazane w
jaki sposéb projekt spetnia zasad e réwno sci szans kobiet i m ezczyzn lub
jest w stosunku do niej neutralny.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na bada ng polityk e
horyzontaln g, nalezy zazada¢é od Whnioskodawcy wyja $nien. Brak
odpowiednich wyja $nien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazuj  acej
na negatywny wplyw projektu na t e polityk @ horyzontaln g skutkuje
negatywn g ocen g projektu.

KOP

tak / nie

dopuszczalne wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia
kryterium

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

indywidualne

Wptyw n