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Powigzanie z innymi politykami gminy
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Diagnoza — podstawa dziatan

Diagnoza Stan kryzysowy
-sfera spoteczna | -sfera spoteczna

sfera gospodarcza

esfera srodowiskowa

-sfera przestrzenno-funkcjonalna co najmniej jedna z pozostatych

esfera techniczna

Dla obszaru rewitalizacji sporzgdzamy diagnoze pogtebiong, ktéra powinna
wskazywac nie tylko czynniki (objawy) degradacji, ale takze przyczyny, zrodta
Kryzysu oraz wewnetrzne potencjaty obszaru.

Z diagnozy powinno wynikac, ze teren wskazany jako obszar rewitalizacji jest
obszarem o0 szczegolnej koncentracji problemow 1 zjawisk kryzysowych w skall
gminy oraz ma istotne znaczenie dla rozwoju lokalnego.
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Diagnoza — podstawa dziatan

Rodzajow danych i metod ich gromadzenia jest wiele.

To gmina decyduje o wyborze konkretnych danych | zastosowaniu okreslonych
metod ich przetwarzania adekwatnie do przyjetej szczegotowosci diagnozy,
wynikajgcej z potrzeby potwierdzenia intensywnosci negatywnych zjawisk.

Istotne jest, aby diagnoza byta przeprowadzona zgodnie z wymaganiami
ustawy o rewitalizacji i/ lub wytycznych w zakresie rewitalizacji i stanowita
czytelng podstawe wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru
rewitalizacji.

Diagnhoza powinna byc¢ dostosowana do problemow wystepujgcych
w konkretnym samorzadzie. Inny bedzie zakres i stopien szczegotowosci
diagnozy dla miasta, gminy wiejsko-miejskiej, a jeszcze inny dla gminy wiejskie;.



Najczescie] popetniane btedy

Diaghoza i delimitacja

brak diagnozy i brak informacji na temat przyjecia jej w innym dokumencie gminy
(np. jako zatgcznik do uchwaty delimitacyjnej)

diagnoza poszczegdlnych probleméw w ramach sfer - nie wymagamy odniesienia
do wszystkich problemow, nie ma listy wskaznikow obowigzkowych - nalezy
wykaza¢, iz diagnoza jest ,mozliwie kompleksowa”

wskazniki przypisane do sfer niezgodnie z charakterystykg zawartg w Wytycznych
brak jednoznacznej informacji na temat wskaznikéw, w oparciu o ktore

przeprowadzono delimitacje i/lub wynikéw diagnozy stuzgcej wyznaczeniu obszaru
zdegradowanego i obszaru rewitalizacji



opis w skali catej gminy, bez wewnatrzgminnego zréznicowania -> NIEAKCEPTOWALNY (wyjatek: ogdlny opis
problemow w sferze sSrodowiskowej uzasadniony brakiem danych na poziomie jednostek referencyjnych)

Diagnhoza i delimitacja

wskazniki odnoszone do sredniej dla gmin osciennych/ powiatu/ regionu - tylko jako dodatkowa ilustracja
skali zjawiska, NIEAKCEPTOWALNE jako podstawa delimitac;ji

btedna nomenklatura dot. obszaru/ podobszarow rewitalizacji
cata gmina wyznaczona jako obszar zdegradowany
"podejscie projektowe" / niezamieszkate podobszary rewitalizacji (inne niz ustawowo dopuszczalne)

GPRy na obszarach wiejskich

— "wycinanka"/ "ser szwajcarski" - akceptowalne

— niewielka liczba mieszkancow na podobszarze rewitalizacji - ocena w zaleznosci od uzasadnienia i
kontekstu



Pogtebiona diagnoza

o diagnoza nie jest pogiebiona - opis stanowi raczej charakterystyke aktualnego stanu
obszaru rewitalizacji, niz pogtebiong analize z prébg identyfikacji przyczyn problemow
i zaleznosci miedzy poszczegolnymi zjawiskami kryzysowymi, brak dodatkowych analiz
z wykorzystaniem metod jakosciowych

o diagnoza wskazuje na zjawiska, ktdre zdiagnozowano na obszarze gminy lub obszarze

zdegradowanym, nie doprecyzowujgc sytuacji na obszarze rewitalizacji/ poszczegdlnych
podobszarach -> NIEAKCEPTOWALNE

o diagnoza sporzgdzona w uktadzie sfer a nie podobszarow - ocena w zaleznosci od skali
problemu z uchwyceniem obrazu poszczegdlnych podobszarow rewitalizacji



Zgodnosc¢ z dokumentami planistycznymi gminy .

brak odniesienia do jednego z trzech wymienionych w Wytycznych typow dokumentéw pIanlstycznych/
strategicznych = strategii rozwoju gminy, studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania e
przestrzennego gminy oraz strategii rozwigzywania problemoéw spotecznych

powigzania programu rewitalizacji zdokumentami planistycznymi/ strategicznymi wykazywane poprzez
odwotywanie sie do celow tych dokumentow - akceptowalne

Wizja, cele, kierunki dziatan

o wizja/ cele sformutowane jak dla strategii rozwoju gminy — czyli dla catej gminy a nie dla obszaru
rewitalizacji



na podstawie informacji zawartych w programie nie mozna ocenic, czy i w jaki sposob
dane przedsiewziecie odpowiada na zrédta problemow zidentyfikowane na obszarze
rewitalizacji - zwigzek ten jest kluczowy dla oceny, czy dany projekt mozna
zakwalifikowac jako "przedsiewziecie rewitalizacyjne

informacje rozproszone, np. zrodta finansowania ujete w szacunkowych ramach
finansowych programu, a nie przy opisie przedsiewziec

projekty wspierajgce rozwoj catej gminy i tylko czesciowo oddziatujgce na obszar
rewitalizacji - powinny byc ujete w ramach pozostatych rodzajow przedsiewziec
rewitalizacyjnych (jako projekty dodatkowe/ komplementarne/ uzupetniajace) lub
powinny zawierac preferencje dla mieszkancow z obszaru rewitalizacji

brak przedsiewzie¢ spotecznych > NIEAKCEPTOWALNY; konieczne jest, aby program
rewitalizacji uwzgledniat przedsiewziecia nie tylko infrastrukturalne, ale takze
spoteczne

Fundusze : ;
E Europejskie Unia Europejska

. Fundusz Spéjnosci
Pomoc Techniczna




v Wewnetrzna spdjnos¢ dokumentu - niezachowany cigg logiczny: wynik diagnozy - wizja - cele -
Kierunki dziatania - przedsiewziecia; w efekcie cele / przedsiewziecia nie powigzane z wynikami
diagnozy obszaru rewitalizacji — NIEAKCEPTOWALNE

rozproszenie informacji dotyczacych jednego tematu w réznych czesciach dokumentu (rozdziatach)
— rozbicie informaciji i przedstawianie ich w réznych czesciach dokumentu niewatpliwie bardzo utrudnia
korzystanie z opracowania i nalezy ocenic to jako ztg praktyke;

v Kompleksowos$¢ programu rewitalizacji - pozostawienie zrédet probleméw poza obszarem
rewitalizacji (np. w wyniku wyznaczenie obszaru rewitalizacji wedtug "kryterium projektowego") —
NIEAKCEPTOWALNE

program nie musi zawierac¢ przedsiewzie¢ odpowiadajgcych na wszystkie zdiagnozowane potrzeby,
ale musi zawiera€ przedsiewziecia odpowiadajgce na problemy spoteczne (zrodto finansowania jest
w tym kontekscie nieistotne) oraz problem/problemy w przynajmniej jednej z pozostalych sfer, w
ktorych stwierdzono zjawiska kryzysowe

v Komplementarnos¢ zréodet finansowania - brak informacji o finansowaniu minimum jednego
projektu planowanego do finansowania (lub sfinansowanego) z EFS; moze to by¢ projekt z listy
podstawowe] lub dodatkowej lub projekt zrealizowany w perspektywie 2007-2013 wykazany jako
komplementarny z przedsiewzieciami zaplanowanymi w programie — NIEAKCEPTOWALNE



Podatek od nieruchomosci

e Wprowadzenie przez Ustawe o rewitalizacji zmiany w ustawie z dnia 12 stycznia 1991 roku
o podatkach i optatach lokalnych.

Zmiana ta umozliwia gminie natozenie stawki max. 3 zt od metra kwadratowego powierzchni gruntu
w przypadku nieruchomosci niezabudowanych objetych obszarem rewitalizacji, i rownoczesnie
pofozonych na terenach, dla ktérych miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego przewiduje
przeznaczenie pod zabudowe mieszkaniowg, ustugowg albo zabudowe o przeznaczeniu mieszanym
obejmujacym wytacznie te rodzaje zabudowy.

e \Wyzszg stawkag podatkowag, jesli gmina podejmie stosowng uchwate, objete beda nieruchomosci ktore
pozostang niezabudowane (na ktérych nie zakonczono procesu budowlanego zgodnie z zasadami
okreSlonymi w prawie budowlanym), po okresie 4 lat od dnia wejscia w zycie tego planu.

Czteroletni okres karencji liczony jest albo od wprowadzenia zmian w planie zagospodarowania
przestrzennego jako konsekwencji przyjecia programu rewitalizacji, albo od wyznaczenia obszaru
rewitalizacji jesli gmina ma plan zagospodarowania przestrzennego i nie ma koniecznosci wprowadzania
W nim zmian.

e Uchwalenie przez Rade Gminy podatku w maksymalnej wysokosci moze skutkowac znacznym
zwiekszeniem wysokosci wymiaru podatku dla wtascicieli wyzej scharakteryzowanych nieruchomosci.

e Uchwalenie nizszej stawki podatku moze natomiast skutkowacé zmiejszeniem czesci wyrownawczej
subwencji ogdlnej dla gminy.

e W indywidualnych przypadkach zmiana sposobu naliczania podatku na terenach wiejskich moze rodzi¢
ryzyko utraty przez mieszkanca statusu rolnika. Moze to nastgpi¢ w przypadku oséb dysponujgcych
areatem niewiele przekraczajgcym 1 hektar, w sktad ktérego wchodzg niezabudowane dziatki
budowlane.



Inne kwestie watpliwe

v" Prawo pierwokupu — Rada Gminy moze ustanowi¢ w uchwale
0 wWyzhaczeniu obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji

v' Konieczno$¢ wprowadzenia projektdéw z programu rewitalizacji do WPF —
niezwtocznie po uchwaleniu GPR;
zadania wtasne;

jesli dane nie sg wystarczajgce — niezwtocznie po ustaleniu niezbednych
danych

(art. 21 ustawy o rewitalizacji)



Procedura wpisu programu

do Wykazu prog

ramow

rewitalizacji gmin
wojewodztwa matopolskiego

[ Ztozenie wniosku o wpis do Wykazu ]

Ocena formalna (5 dni roboczych)

[ Wynik pozytywny ] [ Wynik negatywny ]

-

-

30 dni roboczych -> 60 dni

Ocena merytoryczna Informacja o

odrzuceniu
wniosku (2 dni

Dla korekty 21 dni -> 60 dni robocze)

J

-

4 Wynik pozytywny

WPIS DO
WYKAZU
(uchwata ZWM)

J

Wynik negatywny

Odestanie wniosku do
korekty (3 dni robocze)

Czas na poprawe — 60 dni
z mozliwoscig wydtuzenia
za zgodg UMWM

UWAGA!
Uchwata Rady Gminy

Korekta - 3
dni od
wezwania

J

- puste lub btednie
wypetnione pola
wniosku

- brak lub niepoprawne
petnomocnictwo

- brak lub
niekompletne
zatgczniki

- brak lub
niekompletna wersja
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Joanna Urbanowicz
Dyrektor Departamentu Polityki Regionalnej
Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Matopolskiego
Krakow, ul. Wielicka 72 B

Zespot ds. rewitalizacji
tel. 12 29 90 667 / 12 29 90 674

rewitalizaciaPR@umwm.pl

www.malopolskie.pl/rewitalizacja
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